Sygn. akt: VIII Gz 104/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie - Wydziat VIII Gospodarczy
Przewodniczqcy: SSO Leon Miroszewski

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z pozwu (...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W.
przeciwko M. S.

na skutek zazalenia powbdki na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 12 lutego
2013, w sprawie XI GC 1283/12 upr

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2013 roku, w sprawie XI GC 1283/12 upr Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w
Szczecinie umorzyt postepowanie. Uzasadnil, ze pomimo wezwania do uzupekhienia brakéow formalnych pozwu
poprzez miedzy innymi wskazanie aktualnego adresu zamieszkania pozwanego powodka nie uzupelnila tego braku, a
jedynie powolala sie na wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej potwierdzajacy stan
na dzien 18 marca 2012 roku.

Powbdka wniosla zazalenie na to postanowienie wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do dalszego
prowadzenia. Podniosla, ze wydruk z (...) zawierat dane aktualne na dzien 9 stycznia 2013 roku, a adnotacja dokonana
na kopercie przez pracownika poczty nie stanowi dowodu, Ze firma zostala zlikwidowana, ani tez dowodu na brak
mozliwo$ci doreczania korespondencji pozwanemu na adres firmy. Ponadto pow6dka wskazala na domniemanie
prawdziwos$ci danych wpisanych do (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zasluguje na uwzglednienie, jednak przede wszystkim na podstawie innych przyczyn, niz wskazano w jego
uzasadnieniu.

Zarzadzeniem z dnia 28 listopada 2012 roku Sad Rejonowy wezwal do uzupehienia brakéw formalnych pozwu i

nadal wezwaniu rygor z art. 50557 § 1 k.p.c., przy czym nie wszystkie zobowigzania dotyczyly brakéw, o ktérym
mowa w powolanym. Wezwanie w sprawie wskazania aktualnego adresu pozwanego, w sytuacji, gdy pozew zawieral
oznaczenie stron i wskazanie ich adreséw, nie stanowi wezwania o usuniecie brakéw formalnych pozwu, albowiem
wymogi formalne pisma procesowego w sprawie danych stron postepowania zostaly przez powoda wypelnione.

Rygor z art. 505%7 § 1 k.p.c. ma zastosowanie wylgcznie przy czynnoéciach dotyczacych brakéw formalnych pozwu,
ktoére przy zasadzie kontynuacji postepowania po przekazaniu sprawy do sadu wlasciwosci ogolnej, ograniczaja sie
wlasciwie do przedstawienia pelnomocnictwa i dolaczenia wnioskowanych dowodow pisemnych, oraz do uzupehienia
pozwu, ktérego zakresem nie jest jednak objete przedstawienie innych danych adresowych stron niz wskazane w
pozwie. Obowigzek wskazania aktualnego adresu moze by¢ obarczony rygorem z art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., co nalezy



wskaza¢ w wezwaniu do wskazania przez powoda adresu pozwanego, nie za$ rygorem umorzenia postepowania. Z
tych wiec wzgledow nie bylo zasadne umorzenie postepowania z przyczyn podanych w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia.

Niezaleznie od tego, cho¢ tylko na marginesie, nalezy zauwazy¢, ze strona powodowa wykonujac zobowigzanie Sadu
Rejonowego podala adres ul. (...)(...)-(...) S., ktory figuruje w (...) aktualny na dzien 9 stycznia 2013 roku. Dotychczas
nie dokonywano doreczen korespondencji sadowej na ten adres, totez nie mozna uznac, ze powddka nie wywigzala sie
z zobowigzania do wskazania aktualnego adresu pozwanego. Trzeba tez przyznaé racje twierdzeniu o domniemaniu
prawdziwo$ci danych wpisanych do (...) i dodaé, ze domniemanie to nie zostalo podwazone.

Wobec powyzszego, nalezalo uchyli¢ zaskarzone postanowienie na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 386 k.p.c.



