Sygnatura akt VIII Gz 93/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Leon Miroszewski

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzes$nia 2013 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba we W.
przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum

z dnia 4 lutego 2013 roku, sygnatura akt XI GC 346/11 oddalajace wniosek powo6dki o zwolnienie od kosztow sadowych
w zakresie oplaty od apelacji.

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 lutego 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie odmoéwil zwolnienia
powddki z oplaty od apelacji od wyroku z dnia 11 grudnia 2011 roku. W uzasadnieniu stwierdzil, ze powddka w zakresie
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie przedstawila zadnych dokumentéw w celu wykazania, ze nie ma
srodkéw na pokrycie oplaty od apelacji. Jednocze$nie uznal, Ze brak udokumentowania wniosku nie pozwala przyjac,
ze istnieja watpliwo$ci uzasadniajace wszczecie dochodzenia, o ktérym mowa w art. 109 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

Na to postanowienie powodka wniosla zazalenie, w ktorym wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia przez
udzielenie wnioskowanego zwolnienia od oplaty od apelacji, albo o jego uchylenie do ponownego rozpoznania.
Jej zdaniem wydanie postanowienia o odmowie zwolnienie od kosztdw sadowych bylo przedwczesne, bowiem
zwazywszy na treéé zaznania W. Z. mozna bylo stwierdzi¢, ze powodowa spotka byla spolka celows, do prowadzenia
konkretnego przedsiewziecia, po ktérego zakonczeniu zaprzestala dzialalnoéci. W zwiazku z powyzszym nalezalo,
w razie watpliwosci co do jej sytuacji, zarzadzi¢ dochodzenie na podstawie art. 109 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Stosownie do regulacji zawartej w art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167 poz. 1398 z p6zn. zm., dalej jako ,u.k.s.c.”) sad moze przyznac
zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej nie bedacej osoba prawng, ktorej
ustawa przyznaje zdolnoé¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na ich uiszczenie. Tresé
powyzszego przepisu, rowniez w kontekscie wymogoéw dowodzenia, okreSlonych w art. 232 k.p.c., wskazuje, ze to
na wnioskodawcy (i to bez wezwania sadu) spoczywa obowigzek wykazania, ze nie posiada dostatecznych §rodkow



na pokrycie kosztéw sadowych, przez co nalezy rozumie¢ caloéciowe, cho¢ wedlug wlasnego uznania wnioskodawcy,
przedstawienie sytuacji finansowej, w tym wykazanie braku §rodkow, a przynajmniej efektywnych mozliwosci ich
aktywowania, jak rowniez, ze stan ten ma charakter trwaly, a takze przedlozenia dokumentéw mogacych by¢ podstawg
do poczynienia ustalen zgodnie z deklarowanym przez strone stanem faktycznym. Osoba prawna moze wykazac
swoja sytuacje majatkowa (finansowa i ekonomiczng) za pomocg wszelkich §rodkéw dowodowych, cho¢ podstawowe
znaczenie maja dokumenty (co skarzacy przyznal), np. wyciagi z kont bankowych, raporty kasowe, czy sprawozdania
finansowe. Z wlasnej inicjatywy sad moze wezwaé wnioskujgcego jedynie do uzupelnienia wniosku zmierzajac do
sprawdzenia jej stanu majatkowego i mozliwos$ci platniczych w drodze dochodzenia zarzadzonego na podstawie art.
109 § 1 powolanej ustawy, jesli z przedstawionych przez niego we wniosku informacji, jak i innych danych znajdujacych
sie w aktach sprawy wynika potrzeba rozstrzygniecia wywolujacych istotne watpliwoéci aspektow sytuacji finansowej
wnioskodawcy.

W niniejszej sprawie powodka powolala sie wylacznie na zeznania W. Z., przesluchanego w charakterze strony, z
ktérego ma wynikaé, ze powodowa spolka zakonczyla dzialalno$¢. Powodka nie ma racji, ze zeznanie to obrazuje
sytuacje majatkowa powodki. To, ze powodowa spolka zostala zawigzana dla realizacji konkretnego przedsiewziecia,
ktore juz sie zakonczylo, nie wyjasnia jej sytuacji materialnej w chwili zlozenia przez nia apelacji od wyroku z dnia 11
grudnia 2012 roku. Powodka jest spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia totez podlega obowigzkowi prowadzenia
rachunkowos$ci i skladanie wymaganych sprawozdan (art. art. 2 ust. 1 pkt 1, 45 i 49 ustawy o rachunkowo$ci). Powodka
nie przedstawila tych dokumentéw, nadto nawet z jej twierdzen nie wynika, ze rozpoczelo sie i trwa wymagane prawem
postepowanie, ktore poprzedzaé¢ ma spolki z Rejestru. Zrédla osobowe nie moga zastapi¢ dokumentéow oficjalnie
obrazujacej sytuacje podmiotu zobowiazanego do prowadzenia sprawozdawczoSci finansowej. Niezaleznie od tego,
nawet z zeznan wskazanej przez powodke osoby wynika, ze doszlo do czeSciowej sprzedazy towaru przez powbddke
innym podmiotom, poza przeprowadzonym przedsiewzieciem, totez tym bardziej nalezalo przedlozy¢ dokumenty
sprawozdawcze w sprawie uzyskanego wyniki, a przede wszystkim osiagnietych przychod6w. Oczekiwanie wskazania
przez sad dokumentow, ktore osoba prawna wnioskujaca o zwolnienie od kosztéw winna zlozy¢ nie tylko nie znajduje
podstawy w treSci powolanego wyzej art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ale tez narusza
zasady kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnoéci postepowania cywilnego, ktorych obowigzywanie nie jest uchylone w
postepowaniu z wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezalo uznaé zazalenie za bezzasadne i oddali¢ je na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 385 k.p.c.



