Sygn. akt VIII Gz 84/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrze$nia 2013

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj

Sedziowie: SSO Agnieszka Kadziotka

SSO Leon Miroszewski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013 roku

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z wniosku Fundacji na rzecz rozwoju malej gastronomii na (...) z siedziba w S.
o rejestracje

na skutek zazalenia Ministra Rozwoju Regionalnego na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w
Szczecinie z dnia 13 grudnia 2013 roku (sygnatura akt SZ XIII Ns - Rej. KRS (...))

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2012 roku, w postepowaniu o sygnaturze SZ XIII Ns - Rej. KRS (...), Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie — Sad Rejestrowy odrzucil skarge Ministra Rozwoju Regionalnego na postanowienie
referendarza sadowego z dnia 26 listopada 2012 roku o zarejestrowaniu fundacji do Krajowego Rejestru Rejestrowego.
Skarga dotyczyla danych o organach sprawujacych nadzor, a w szczegdlnosSci wpisania przy rejestracji fundacji, ktérej
dotyczyl wniosek, Ministra Rozwoju Regionalnego jako organu sprawujacego nadzor.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Rejestrowy stwierdzil, ze zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o fundacjach o
wpisaniu fundacji do Krajowego Rejestru Sagdowego sad zawiadamia ministra wlasciwego ze wzgledu na zakres jego
dzialania oraz cele fundacji, oraz wlaéciwego staroste przesylajac jednoczeénie statut. Zdaniem Sadu Rejestrowego
ustawa o fundacjach wskazuje sytuacje, w ktorych wlasciwy ministrze jest legitymowany do wystepowania przed
sadem rejestrowym, natomiast powolany przepis nie przewiduje takiego wystapienia, a wiec nie daje podstawy
do przyjecia, ze zawiadomionemu ministrowi przystuguje status uczestnika postepowania o rejestracje fundacji w
Krajowym Rejestrze Sagdowym.

Na to postanowienie zazalenie zlozyl Minister Rozwoju Regionalnego wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu
podnidsl, ze legitymacja ministra do zlozenia skargi i udzialu w postepowaniu rejestrowym fundacji jest uznawana
przez sady, a to z tego wzgledu, Ze przepisy ustawy o fundacjach nadaja organowi nadzoru wpisanemu do Krajowego
Rejestru Sadowego szereg uprawnien i nakladaja na ten organ szereg obowiazkow. Sama fundacje obcigzaja tez
obowiazki wobec organu nadzoru. Tym samym, jego zdaniem, do czasu zmiany wpisu o organie nadzoru wpisany
minister bedzie uprawniony i obowigzany do wykonywania czynno$ci nadzoru. To oznacza, ze wynik postepowania
rejestrowego dotyczy jego praw a wiec jest on zainteresowanym w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. wynikiem
postepowania rejestrowego.



Fundacja, ktorej dotyczy niniejsze postepowanie, nie udzielita odpowiedzi na zazalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6943 § 2 k.p.c. podmiot podlegajacy wpisowi do Rejestru jest uczestnikiem postepowania, choéby nie byt
wnioskodawcg. Przepis ten nie wskazuje innych podmiotéw mogacych by¢ uczestnikami postepowania rejestrowego,
natomiast wskazuje na pojecie podmiotu podlegajacego wpisowi. Nie jest nim w Swietle tego przepisu osoba, ktorej
dane podlegaja ujawnieniu w ramach danych rejestrowych podmiotu podlegajacemu rejestracji w Krajowym Rejestrze
Sadowym. Powstaje wiec pytanie, czy osoba ta moze by¢ uczestnikiem postepowania rejestrowego.

Ustalenie kregu podmiotéw majacych interes prawny w postepowaniu rejestrowym moze w praktyce nasuwac
trudnosci. Dla rozstrzygniecia tego zagadnienie wazne jest, czy dane lub prawa osoby ubiegajacej sie o status
zainteresowanego podlegaja ujawnieniu, wpisowi konstytutywnemu, czy wykresleniu z Rejestru, nie jest bowiem
tak, ze kazda osoba, ktoérej dane podlegaja ujawnieniu w ramach wpisu ktoregokolwiek sposréod podmiotow
wymienionych w ustawie o Krajowym Rejestrze Sadowym, jako podlegajacych wpisowi do Rejestru, staje sie przez to
zainteresowanym w postepowaniu rejestrowym (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2000 roku,
III CZP 20/00).

Z tresci zazalenia mozna wnioskowaé, ze zdaniem skarzacego wpisanie informacji o wlasciwym ministrze w Rejestrze
dotyczacym fundacji zglaszajacej wniosek o rejestracje ma charakter konstytutywny. Zapatrywania tego nie mozna
podzieli¢. Konstytutywno$¢ wpisu musi wynikaé z ustawy. Jesli chodzi o konstytutywno$é wpiséw dotyczacych
fundacji, to wystepuje ona odno$nie zarejestrowania fundacji (art. 7 ust. 2 ustawy o fundacjach) i zmiany jej statutu
(art. 11 ust. 2 ustawy o fundacjach) Zaden przepis nie wskazuje na konstytutywne znaczenie wpisu informacji o
wlasciwym ministrze.

Ustawa o fundacjach, ktéra wprowadzila pojecie ,,wlasciwego ministra” nie zawiera przepisu, ze dane te w ogdle
podlegaja ujawnieniu w Krajowym Rejestrze Sadowym. O wpisie tych danych nie stanowi tez ustawa o Krajowym
Rejestrze Sadowym. Dane te s3 wpisywane w oparciu o § 116 punkt 9 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie szczegOlowego sposobu prowadzenia rejestrow wchodzacych w sklad Krajowego Rejestru Sadowego i
szczegblowej treéci wpisow w tych rejestrach. Ten akt prawny nie stanowi i nie moze stanowié¢ o konstytutywnosci
wpisow.

Wyboér wlaéciwego ministra przez sad rejestrowy wyraza sie, zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o fundacjach, nie przez wpis
do Rejestru informacji wskazujgcej konkretnego ministra, lecz przez zawiadomienie wlasciwego ministra o wpisaniu
fundacji i przeslanie mu jej statutu. Minister, ktérego zawiadomiono moze rzecz jasna przedstawic stanowisko o braku
przestanek do uznania go za wlasciwego ministra, natomiast to nie oznacza, ze moze uzyskac status zainteresowanego
w postepowaniu o rejestracje fundacji.

Warto w tym miejscu odwola¢ sie do regulacji dotyczacej stowarzyszen, okreslajacej istnienie organu o podobnych
kompetencjach jak wlasciwy minister w stosunku do fundacji. Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o stowarzyszeniach
sad rejestrowy przesyla organowi nadzorujgcemu odpis wniosku stowarzyszenia o rejestracje wraz ze statutem, listg
zalozycieli, protokolem z wyboru komitetu zalozycielskiego i informacja o adresie tymczasowej siedziby, a organ
ten ma prawo wypowiedzie¢ sie w sprawie tego wniosku oraz przystapi¢ za zgoda sadu do postepowania jako
zainteresowany.

Z powolanej regulacji wynikaja dwa wnioski. Po pierwsze, to przepis ustawy okre$la mozliwo$¢ bycia zainteresowanym
po stronie tego, kto zostal wskazany jako organ sprawujacy nadzoér, w postepowaniu rejestrowym podmiotu, ktérego
ten nadzoér ma dotyczyé¢. Po drugie, mozliwo$¢ zgloszenia sie przez ten organ jako zainteresowanego wystepuje jedynie



na etapie rozpoznawania wniosku, a nie po wydaniu postanowienia zarzadzajacego wpis. Bycie zainteresowanym
(uczestnikiem postepowania o rejestracje), mimo ustawowego wskazania takiej mozliwo$ci, zalezy od zgody sadu.

Biorac pod uwage powyzsze, za shuszny nalezy uznaé poglad Sadu Rejestrowego w sprawie wykladni art. 9 ust. 2 ustawy
o fundacjach. Mozna jedynie doda¢, ze osobie wpisanej jako organ nadzoru w danych rejestrowych fundacji stuzy
mozliwo$¢ zawiadomienia o okoliczno$ciach, ktére moga prowadzi¢ do wystgpienia podstaw nakazujacych wszczecie
postepowania z urzedu o zmiane wpisu. Jest bowiem oczywiste, ze sad rejestrowy ma obowiazek czuwaé¢ nad tym
by do Rejestru wpisywane byly dane odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy, przede wszystkim z uwagi na
domniemanie prawne ustanowione w art. 17 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sqdowym. Wskazanie przez fundatora
wlasciwego ministra ze wzgledu na cele fundacji jest fakultatywne (art. 5 ust. 2 ustawy o fundacjach), nie wiaze tez
sadu rejestrowego. O ile okaze sie, ze organ wskazany przez fundatora nie jest ,,wlaéciwym ministrem ze wzgledu
na zakres jego dzialania i cele fundacji” to sad rejestrowy winien doprowadzié do ustalenia organu, ktoéry spehia te
warunki, wszczynajac odpowiednie postepowanie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., nalezalo
oddali¢ zazalenie jako bezzasadne.

SSO Agnieszka Kadziotka SSO Piotr Satamaj SSO Leon Miroszewski



