Sygn. akt VIII Gz 124/12
POSTANOWIENIE
Dnia 25 lutego 2013
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Kadziotka
Sedziowie: SSO Krzysztof Gorski
SSO Leon Miroszewski (sprawozdawca)
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2013
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie z wniosku R. J. D., (...) sp6lka jawna z siedzibg w S.
przy udziale J. D.i M. R. (1)
o zmiane wpisu w Rejestrze

na skutek zazalenia uczestnika M. R. (1) na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia
29 marca 2012 roku, XIII SZ Ns Rej. KRS (...)

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 marca 2012 roku Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie — Sad Rejestrowy, zawiesit
postepowanie w sprawie z wniosku R. J. D., (...) sp6iki jawnej z siedzibg w S. Spéldzielni Mieszkaniowej w S. o zmiane
wpisu w Rejestrze. Zgloszenie dotyczylo zmiany umowy sp6iki oraz zmiany wspolnika. Do tego zgloszenia dolaczono
miedzy innymi kopie wierzytelna umowy przeniesienia ogdétu praw i obowiazkéw jednego z dotychczasowych
wspolnikow spolki, ktorej dotyczyl wniosek, J. D., na nowego wspoélnika M. R. (2). W toku postepowania rejestrowego
swoje uczestnictwo zglosili: J. D. i M. R. (1).

W uzasadnieniu postanowienia Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w Prokuraturze Rejonowej Szczecin-Zachdd w
Szczecinie prowadzone jest postepowanie dotyczace miedzy innymi przestepstwa podrobienia dokumentu. Zdaniem
tego Sadu, w sytuacji gdy osoba, ktorej dotyczylo, jako wspolnika, przeniesienie ogétu praw i obowigzkéw na inna
osobe, zaprzecza, ze taka umowe podpisal i zarzuca podrobienie dokumentu, to istnieje przestanka do zawieszenia
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Na to postanowienie zazalenie zlozyl uczestnik M. R. (1). Zarzucajac naruszenie art. 177 § 1 pkt 4 w zw. z art. 233 §
1k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, poprzez przyjecie, ze ujawnil
sie czyn, ktérego ustalenie w postepowaniu karnym moze mie¢ wplyw na wynik postepowania, cho¢ wystarczajace
jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa, oraz poprzez przyjecie, ze dopuszczalnej jest zawieszenie
postepowania rejestrowego na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sagdu Rejestrowego co do celowosSci zawieszenia
postepowania rejestrowego. Konstatacja ta uwzglednia fakt, ze zgloszone zmiany, kwestionowane przez jednego ze
wspoélnikéw, maja donioste znaczenie dla dalszego funkcjonowania spétki jawnej, ktorej dotyczy wniosek rejestrowy
oraz prowadza do radykalnych zmian w skladzie wspoblnikow tej spolki, w tym polegajacych na tym, ze jeden z
dotychczasowych wspolnikow utraci ten status, choé twierdzi, Zze nie dokonal czynnosci powodujacej taki skutek.

Twierdzenie zazalenia, ze w sprawie weryfikacji dokumentéw zalaczonych do wniosku, w szczegdlnoSci umowy
przeniesienia ogotu praw i obowiazkéw wspdlnika J. D. na inng osobe, wystarczy dowdd z opinii biegtego grafologa,
nie uwzglednia tego, ze zarzut uczestnika J. D. nie sprowadza sie tylko sfalszowania jego podpisu. Podnosi rowniez
brak oryginalu dokumentu, ktérym postuzono sie skladajac wniosek o zmiane wpisu we wskazanym wyzej zakresie.

Nie powinno by¢ watpliwosSci, Ze badanie pisma z dokumentu, ktéry nie jest oryginalem, moze wymagac innych
dzialan procesowych oprocz powolania bieglego z zakresu badan poréwnawczych pisma recznego. Z akt postepowania
prowadzonego przez Prokurature Rejonowa Szczecin-Zachod pod sygnaturg (...)wynika, ze zostal juz przeprowadzony
dowdd z opinii bieglego, o ktérym mowa, natomiast na jej podstawie nie mozna przesadzi¢ czy doszlo do podrobienia
dokumentu majacego stanowic o przeniesienia przez dotychczasowego wspdlnika J. D. ogbhu jego praw i obowigzkow
na nowego wspdlnika. Nie jest wobec tego wykluczone, zwlaszcza w sytuacji zlozenia wnioskéw dowodowych, co
wynika z powolanych akt, przeprowadzenie réwniez innych dowodéw pozwalajacych zweryfikowac twierdzenia
kwestionujace autentyczno$¢ wymienionego dokumentu

Sad Okregowy nie podziela twierdzenia o niedopuszczalnoédci zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 §
1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym. Niewatpliwie
racje ma skarzacy, ze postepowanie rejestrowe ma stluzy¢ jak najszybszemu ujawnieniu prawdziwych i aktualnych
danych podmiotéw rejestrowych. Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze skarzacy ktadzie nacisk przede wszystkim na
pierwsza cze$¢ wskazanej dyrektywy. Dostrzec wobec tego trzeba, ze przywolany przez skarzacego cel postepowania
rejestrowego zawiera elementy, ktorych tylko laczne wypeklienie pozwoli ten cel osiagna¢. Nie mozna moéwié o
realizacji celu Rejestru, gdy postepowanie rejestrowe prowadzié bedzie do szybkiego ujawnienia danych, ktére jednak
nie beda prawdziwe czy aktualne. O ile wiec pojawily sie watpliwoéci co do prawdziwosci danych zgloszonych we
wniosku rejestrowym wskazanym na wstepie, to nalezy podjaé¢ dzialania prowadzace do ich usuniecia. Zawieszenie
postepowania z uwagi na inne, toczace sie réwnolegle, postepowanie karne, ktérego celem jest weryfikacja twierdzen
uczestnika sprzeciwiajacego sie wnioskowanej zmianie wpisu, zwlaszcza wobec jego twierdzen o popehieniu czynu,
ktory stanowi przestepstwo, mieéci sie w takich dzialaniach.

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzié, ze Sad Rejestrowy winien monitorowaé przebieg postepowania, w
zwigzku z ktérym zawiesil postepowanie rejestrowe, w celu weryfikacji swojej decyzji w sytuacji np. przedluzania
sie postepowania karnego, czy obejmowania nim zagadnien nie majacych znaczenia dla postepowania rejestrowego.
Podjecie postepowania powinno takze nastapi¢ w sytuacji gdy Sad Rejestrowy uzyska, na przyklad w toku innych
postepowan, albo na podstawie zgloszen do akt rejestrowych, dane pozwalajace na dokonanie ustalen pozwalajacych
na czynno$ci sadowe w niniejszym postepowaniu rejestrowym.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art 397 § 2 k.p.c. oddali¢ zazalenie jako
bezzasadne.
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