Sygnatura akt VIII Ga 369/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Budzyniska

Sedziowie: SO Krzysztof Gorski (spr.)

SR del. Aleksandra Wojcik-Wojnowska

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2015 roku w Szczecinie

na rozprawie polgczonych do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia spraw:
z powodztwa M. K.

przeciwko J. M.

o zaplate kwot: 1.530 zl, 1.903,09 zl, 1.903,09 7}, 1.894,05 7}, 1.903,09 zl, 2.030 z} i 1.903,09 zi

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 20 czerwca 2014 roku,
sygnatura akt X GC 932/12

I. oddala apelacje co do wszystkich polaczonych spraw;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 630 zl (szeSéset trzydzieéci zlotych) tytulem kosztow procesu w
postepowaniu apelacyjnym.

SSO K. G. SSO A. B. SSR del. A. W.

Sygn. akt VIII Ga 369/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 maja 2012 r. powdd M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego J. M. kwoty 1.530 zl z odsetkami
ustawowymi od kwoty 1.500 zt od dnia 1 czerwca 2009 r. Uzasadniajgc swoje zadanie wskazal, ze na skutek zlozonego
przez niego pozwu, Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 19 czerwca 2009 r. nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w ktdrym zasadzil od (...) spdiki z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. na rzecz
powoda kwote 1.500 zl z odsetkami od dnia 1 czerwea 2009 r. Nadto podnosil, ze w tym samym okresie, na podstawie
nakazu zaplaty z dnia 9 kwietnia 2008 r., prowadzone bylo z jego wniosku postepowanie egzekucyjne przeciwko
Spolce (...). Egzekucja okazala sie w znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik
sadowy umorzyl postepowanie. Powdd powolujac sie na tresé art. 299 k.s.h. oraz bezskutecznos$é egzekucji wywodzil,
ze pozwany jako aktualny czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$¢ za jej zobowigzania. Wobec tego, ze
J. M., pomimo skierowania do niego wezwania do zaplaty, nie uiScit dochodzonej pozwem kwoty powod zdecydowal
sie poszukiwac ochrony na drodze postepowania sagdowego.



W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 933/12 powdd M. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego
J. M. kwoty 1.903,09 z} z odsetkami od kwoty 1.873,09 zt od dnia 1 czerweca 2009 r. Uzasadniajac zadanie wskazal,
ze na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydatl w dniu 23 czerwca
2009 r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal (...) spélce z ograniczong odpowiedzialno$cia
w S. zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 1.873,09 zl z odsetkami od dnia 1 czerwca 2009 r.. W tym samym okresie,
na podstawie nakazu zaplaty z dnia 9 kwietnia 2008 r., prowadzone bylo z wniosku powoda przeciwko Spoélce (...)
postepowanie egzekucyjne. Egzekucja okazala sie w znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca
2011 r. komornik sagdowy umorzyl prowadzone postepowanie. Powolujac sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$c¢
powyzszej egzekucji, powod wskazal, ze pozwany jako aktualny czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialnoéé
za zobowigzania tej spolki. Pozwany, pomimo skierowania do niego wezwania do zaplaty, nie uiScil dochodzonej
pozwem kwoty.

W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 934/12 powod M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego
J. M. kwoty 1.903,09 zl z odsetkami od kwoty 1.873,09 zt od dnia 15 lipca 2009 r. Uzasadniajac zgdanie powod wskazat,
ze na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 17 sierpnia
2009 r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal Spotce (...) zaplaci¢ na rzecz powoda kwote
1.873,09 zl z odsetkami od dnia 15 lipca 2009 r. W tym samym okresie, na podstawie nakazu zaplaty z dnia 9 kwietnia
2008 r., prowadzone bylo z wniosku M. K. postepowanie egzekucyjne przeciwko Spolce (...). Egzekucja okazala sie
w znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sagdowy umorzyl postepowanie.
Powolujgc sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$é powyzszej egzekucji powdd wywodzil, ze pozwany jako aktualny
czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania tej spotki. Pozwany, pomimo skierowania
do niego wezwania do zaplaty, nie uiScil dochodzonej pozwem kwoty.

W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 935/12 powdd M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego
J. M. kwoty 1.894,05 zt z odsetkami od kwoty 1.894,05 zl od dnia 24 lipca 2008 r. Uzasadniajgc zadanie wskazal, ze
na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 2 paZzdziernika
2008 r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal Spolce (...) zaplaci¢ na rzecz powoda kwote
1.894,05 zt z odsetkami od dnia 24 lipca 2008 r. W tym samym okresie, na podstawie nakazu zaplaty z dnia 9 kwietnia
2008 r., prowadzone bylo z wniosku powoda postepowanie egzekucyjne wobec (...) sp. z 0.0. Egzekucja okazala sie
w znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sagdowy umorzyl postepowanie.
Powolujgc sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$é egzekucji, powod wywodzil, ze pozwany jako aktualny czlonek
zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania tej sp6lki. Pozwany pomimo skierowania do niego
wezwania do zaplaty, nie uiécit dochodzonej pozwem kwoty.

W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 983/12 powo6d M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego
J. M. kwoty 2.030 zl wraz z odsetkami od kwoty 2.000 z} od dnia 1 czerwca 2009 r. Uzasadniajac zadanie wskazal, ze
na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 19 czerwca 2009
r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal Spoélce (...) zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 2.000
z} z odsetkami od dnia 1 czerwca 2009 r. W tym samym okresie, na podstawie nakazu zaplaty z dnia 9 kwietnia 2008
r., z wniosku powoda prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp. z 0.0. Egzekucja okazala sie w
znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sadowy umorzy} postepowanie.
Powolujgc sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$¢ powyzszej egzekucji, powdd wywodzil, ze pozwany jako aktualny
czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$é za jej zobowigzania. Wobec tego, ze pozwany pomimo
skierowania do niego wezwania do zaplaty, nie uiécit dochodzonej pozwem kwoty powdd zdecydowal sie wystapié¢ na
droge postepowania sagdowego.

W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 1129/12 powod M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego
J. M. kwoty 1.903,09 z} z odsetkami od kwoty 1.873,09 zl od dnia 8 czerwca 2009 r. Uzasadniajac powdd wskazal, ze
na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 24 lipca 2009 r.
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal Spolce (...) zaplacié na rzecz powoda kwote 1.873,09



z} z odsetkami od dnia 8 czerwca 2009 r.. W tym samym okresie, na podstawie nakazu zaptaty z dnia 9 kwietnia 2008
r., prowadzone bylto z wniosku powoda postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp. z 0.0. Egzekucja okazala sie w
znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sagdowy umorzy! postepowanie.
Powolujac sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$¢ egzekucji, powod wywodzil, ze pozwany jako aktualny czlonek
zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$¢ za jej zobowigzania. Pozwany pomimo skierowania do niego wezwania
do zaplaty, nie uiScit dochodzonej pozwem kwoty.

W sprawie pierwotnie zarejestrowanej pod sygn. akt X GC 1132/12 powod M. K. domagat sie zasadzenia od pozwanego
J. M. kwoty 1.903,09 z} z odsetkami od kwoty 1.873,09 zt od dnia 8 czerwca 2009 r. Uzasadniajac zadanie wskazal, ze
na skutek zlozonego przez niego pozwu Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal w dniu 24 lipca 2009 .
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktéorym nakazal (...) sp. z 0.0. zaplacié¢ rzecz powoda kwote 1.873,09
z} z odsetkami od dnia 8 czerwca 2009 r.. W tym samym okresie, na podstawie nakazu zaptaty z dnia 9 kwietnia 2008
r., prowadzone bylto z wniosku powoda postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp. z 0.0. Egzekucja okazala sie w
znacznej mierze bezskuteczna i postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sagdowy umorzy! postepowanie.
Powolujac sie na art. 299 k.s.h. oraz bezskuteczno$¢ powyzszej egzekucji, powodd wywodzil, ze pozwany jako aktualny
czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialno$¢ za jej zobowigzania. Pozwany pomimo skierowania do niego
wezwania do zaplaty, nie uiscil dochodzonej pozwem kwoty.

W odpowiedziach na pozew zlozonych w sprawach o sygn. akt X GC 932/12, X GC 933/12, X GC 934/12, X GC
935/12, X GC 983/12, X GC 1129/12, jak i X GC 1132/12 pozwany J. M. wnibst o ich polaczenie do wspdlnego
prowadzenia i rozpoznania. Zadat przy tym oddalenia powédztw w caloéci. Zaprzeczyl, aby powodowi przystugiwato
wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. jakiekolwiek roszczenie. Wywodzil, Ze skoro nie wydano w
sprawie wyroku poprzedzonego rozprawa, lecz nakaz zaplaty, to tak zasadzone roszczenie jest co najmniej dyskusyjne.
Pozwany wyrazil stanowisko, ze powdd nigdy nie dysponowat zgoda spdélki na splate jej dtugdw, ani tez nie byt za
nie osobiécie odpowiedzialny, a tym samym nie mogl wstapi¢ w miejsce zaspokojonego wierzyciela, zgodnie z art.
518 k.p.c. Ponadto pozwany zarzucil, ze powod do 29 listopada 2010 r. byl (...) Spolki (...), a poza tym do czasu
wykreslenia przez KRS, tj. do dnia 10 marca 2008 r. byl réwniez wiceprezesem zarzadu Spoélki, a w okresie od stycznia
do marca 2008 r. prezesem zarzadu. W ocenie pozwanego brak jest zatem skutecznego roszczenia powoda wobec
pozwanego, skoro zgodnie z przepisami art. 299 k.s.h., te sama odpowiedzialno$¢ jak pozwany za zobowiazania
spotki ponosi powod. Pozwany wskazal, ze chociaz przedstawione przez powoda nakazy zaplaty wydane zostaly w
2009 r., to wierzytelno$¢, ktorej dochodzi powod powstala wezesniej, to jest w czasie, gdy powdd pemil jeszcze
funkcje czlonka zarzadu. Pozwany wywodzil, Ze postepowanie egzekucyjne, ktore okazalo sie bezskuteczne wobec
Spolki (...), bylo prowadzone na podstawie innego tytulu wykonawczego, niz zwigzany z zadaniem pozwu, za ktory
odpowiedzialnoé¢ mialby ponosi¢ pozwany. Tym samym zdaniem pozwanego nie zostalo wykazane, aby egzekucja
prowadzona na podstawie nakazéw zaplaty zalaczonych do pozwoéw okazala sie bezskuteczna, co z kolei stanowi
warunek konieczny do przypisania pozwanemu odpowiedzialnoéci jako czlonkowi zarzadu spo6lki na podstawie art.
299 k.s.h. Z postanowienia komornika wynika, ze egzekucja ta ulegla umorzeniu na skutek bezczynno$ci wierzyciela.
Pozwany podniosl, Ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowiazania spélki takze z tej przyczyny, ze w dniu 7 sierpnia
2008 r. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Szczecinie Wydzial XXII Gospodarczy wniosek o ogloszenie jej upadlosci.
Pozwany wyjasnil przy tym, iz wcze$niejsze zlozenie przez pozwanego wniosku o ogloszenie upadloéci spétki nie bylo
mozliwe, gdyz w okresie od 8 stycznia 2008 r. do 23 czerwca 2008 r. pozwany wykreslony byt z KRS jako czlonek
zarzadu Spolki. Po ponownym wpisaniu przez KRS, jako czlonka zarzadu Spoétki, pozwany natychmiast (tj. w dniu
27 czerwca 2008 r.) wezwal M. K., ktory przez caly ten czas zarzadzal spotka, do zwrotu wszelkiej dokumentacji
spoiki, w tym handlowej, ksiegowej, statutowej i innej zwiazanej ze Spo6tka, jej kontrahentami, jak rowniez wszelkiej
korespondencji, wykazéw zawartych umoéw oraz postepowan sadowych z udzialem spoéltki, gdyz calosé, lgcznie z
dostepem do rachunku bankowego, byta w dyspozycji powoda. Zdaniem pozwanego wezwanie to, mimo prawidtowego
doreczenia, pozostalo bez odpowiedzi, w zwigzku z czym pozwany probowal we wlasnym zakresie odtworzy¢ stan
majatku spolki, jej zobowigzan, ewentualnych wierzytelnoSci i zawartych uméw. Pozwany wywodzil, ze po powzieciu
cze$ciowej wiedzy na temat zobowigzan spolki ztozyl wniosek o ogloszenie jej upadloéci. Jego zdaniem nawet gdyby
przyjac, iz wniosek o ogloszenie upadloéci nie zostal zlozony we wlasciwym terminie, to nie ponosi on winy z tego



tytulu gdyz nie mial wiedzy o stanie sp6lki, a przede wszystkim nie mial dostepu do jej dokumentacji. Pozwany
zaznaczyl réwniez, iz chociaz z dokumentacji w aktach rejestrowych spo6tki wynika, iz dane pozwanego, jako czlonka
zarzadu zostaly wykre§lone z KRS w styczniu 2008 r., to zostal on odwolany z funkeji prezesa zarzadu juz w marcu
2007 1., kiedy to tez zbyl swoje udzialy w spoélce. Jakkolwiek, w pdzniejszym okresie okazalo sie, iz odwolanie bylo
nieskuteczne z uwagi na brak tajnosci glosowania, a umowa zbycia udzialéw niewazna, to zdaniem pozwanego ta
okoliczno$¢ i tak §wiadczy¢ powinna o tym, ze byl przekonany iz jego mandat wygaslt i tym samym zakonczyly sie
jego obowiazki zwigzane z reprezentacja Spolki. Niezaleznie od powyzszych twierdzen pozwany zarzucil, ze analiza
kondycji finansowej spotki w latach 2007-2009 wskazuje na to, ze nawet gdyby pozwany zlozyl wniosek o ogloszenie
jej upadlosci we wezedniejszym terminie, to nie doprowadziloby by to do zaspokojenia roszczen powoda.

Na rozprawie w dniu 7 listopada 2012 r. zarzadzono polaczenie spraw i prowadzenie ich pod sygn. akt X GC 932/12
celem wspdlnego rozpoznania, a takze rozstrzygniecia.

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2013 r. Sad postanowil polaczy¢ sprawe o sygn. akt X GC 983/12 ze sprawa o sygn.
akt X GC 932/12 do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

W pi$mie z dnia 24 stycznia 2013 r. powdd podnidst, ze pozwany juz marcu 2007 r. posiadal wiedze o stanie finansow
spolki, gdyz w tej dacie podpisat bilans, rachunek zyskéw i strat praz sprawozdanie finansowe za rok 2006, a takze
bral udzial w jego zatwierdzeniu poprzez udzial w (...), ktére odbylo sie w dniu 23 marca 2007 r., a w jego trakcie
zatwierdzono sprawozdanie finansowe wykazujace strate w wysokosci 94.623,89 zl.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r. Sad zarzadzit polgczenie sprawy o sygn. akt X GC 1132/12 ze sprawa o sygn.
akt X GC 932/12 celem ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Na rozprawie w dniu 5 lutego 2013 r. Sad postanowil polaczy¢ sprawe X GC 934/12 ze sprawa X GC 935/12 do lacznego
prowadzenia pod sygnatura X GC 935/12 oraz polaczy¢ sprawe X GC 935/12 ze sprawg X GC 932/12 do lacznego
prowadzenia i rozpoznania pod sygnaturg X GC 932/12.

W piSmie z dnia 13 lutego 2013 r. pozwany podnidsl, ze skoro powd6d byl rowniez czlonkiem zarzadu spoiki, to nic nie
stalo na przeszkodzie, aby wniosek o ogloszenie upadlosci w imieniu spoiki zlozyt sam.

Zaskarzonym wyrokiem Sad uwzglednil czeSciowo (do polowy wartoéci) powbddztwa we wszystkich polaczonych
sprawach oddalil zgdania pozwbéw w dalej idacym zakresie i orzek} o kosztach postepowania.

Rozstrzygniecie to Sad uzasadnil nastepujacymi ustaleniami faktycznymi. Sad uznat za udowodnione, ze J. M. pelnil
funkcje Prezesa Zarzadu w (...) spélce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. w okresie od 13 kwietnia 2006 r. do 8
stycznia 2008 r., a ponownie zaczal ja pelni¢ od dnia 23 czerwca 2008 r. i sprawuje ja do chwili obecne;j.

Natomiast pow6d M. K. w okresie od 13 kwietnia 2006 r. do 8 stycznia 2008 r. byl wiceprezesem zarzadu w/w Spoiki,
a od 8 stycznia 2008 r. do dnia 10 marca 2008 r. prezesem jej zarzadu. W tym okresie czlonkiem zarzadu nie byt
pozwany.

W spoélce obowigzywala reprezentacja jednoosobowa.

Zaréwno powod jaki i pozwany pozostawali wspdlnikami spotki, z tym ze z dniem 29 listopada 2010 r. wpisano do
rejestru spolki informacje, iz powod nie posiada juz udzialéw w spolce.

Pozwany koncentrowal swojg uwage na sprawach zwigzanymi z budownictwem. Powo6d za$ przejawiat inicjatywe w
zakresie prowadzenia spraw administracyjnych i (...) Spokki (...).

Zakres uprawnien czlonkéw zarzadu nie zostal jednak w sposéb formalny ani faktyczny uksztaltowany przez
przypisanie im na wylaczno$¢ okre$lonego zakresu czynnoéci. Nie bylo przeszkdd, aby pozwany zapoznawatl sie z
sytuacja finansowg spolki, uwazal jednak ze wieksze kompetencje w tym zakresie posiada powdd.



Wyrokiem z dnia 16 listopada 2005 r. Sad Rejonowy w Szczecinie I Wydzial Cywilny zasadzit od P. M. na rzecz J. K.
kwote 18.200 zl wraz z odsetkami .

W dniu 13 sierpnia 2007 r. wyrokowi nadano klauzule wykonalnosci.

W dniu 29 czerwca 2006 r. pozwany wystawil wobec (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. fakture VAT
na kwote 96.349,50 zl brutto tytulem zaplaty za prace remontowe. Jako termin platno$ci wskazano 12 lipca 2006 r.

W dniu 4 pazdziernika 2006 r. pozwany wystawil wobec (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. fakture
VAT na kwote 19.764 z} brutto tytulem zaplaty za prace remontowe. Jako termin platnoéci wskazano 18 pazdziernika
2006T.

W dniu 5 wrzeénia 2006 r. powdd zostal uznany za winnego 11 czynéw (stanowiacych ciag przestepstw) z art. 284 § 1
k.k., w rezultacie czego powdd zostat skazany na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci (zawieszonej na okres
3 lat proby) oraz kare grzywny w wysokos$ci 130 stawek dziennych po 20 z}t kazda.

Z dniem 1 lutego 2007 r. wyrok ten stal sie prawomocny.

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2007 r. Sad Rejonowy w Szczecinie XIII Wydzial Gospodarczy zasadzil od powoda na rzecz
J. S. kwote 60.632,20 zl wraz z odsetkami oraz oddalil jednocze$nie pow6dztwo wzajemne powoda.

W dniu 9 kwietnia 2008 r. wyrokowi nadano klauzule wykonalnosci.

W marcu 2007 r. sporzadzono sprowadzanie finansowe (...) sp. z 0.0. w S. za rok 2006, zgodnie z ktorym stan aktywow
i pasywow na koniec roku 2006 wynibst 842.449,57 zl, natomiast strata w tym okresie wyniosta 94.623,89 zl.

Zgodnie ze sprawozdaniem, podpisanym zaréwno przez powoda, jak i pozwanego, spotka zamierzala naby¢ udzialy w
spotkach prawa handlowego na kwote co najmniej 250.000 zl oraz naby¢ nieruchomos$¢ na wlasna siedzibe. Strata w
wysokosci 94.623,89 zt miala zostaé pokryta zyskiem spolki z nastepnych lat.

W dniu 23 marca 2007 r. zgromadzenie wspdlnikow w osobach zaré6wno powoda, jak i pozwanego podjelo
w glosowaniu jawnym uchwaly o zatwierdzeniu sprawozdania finansowego za rok 2006 wraz z bilansem, o
zatwierdzeniu sprawozdania z dziatalnoSci spolki za rok 2006, o pokryciu straty finansowej z zysku lat nastepnych,
udzielilo absolutorium powodowi i pozwanemu, podniosto kapital spotki o kwote 235.000 zl poprzez utworzenie
470 udzialow po 500 zt kazdy, poprzez wniesienie wskazanych wkladéw. Jednoczeénie podjeto uchwaly o odwotlaniu
pozwanego z funkcji prezesa zarzadu oraz o odwolaniu powoda z funkcji vice-prezesa zarzadu, przy jednoczesnej
uchwale o powolaniu powoda na funkcje prezesa zarzadu.

M. L. zostala natomiast pelnomocnikiem spoétki do zawierania wszelkich uméw z powodem. Ustalono przy tym, ze
podjete uchwaly wchodza w zycie z dniem ich podjecia.

W dniu 7 maja 2007 r. powod kontaktowat sie, droga korespondencji elektronicznej, z I. P., w trakcie ktorej przestal
jej zeskanowane pisma dotyczace skorygowania faktur. Zwrdcil sie takze o wyjasnienie sprawy przyszlych prac
pracownikéw spoétki w Hiszpanii.

I. P. udzielila informacji, iz pozwany zapewnil, ze spotka nie zalega z zadnymi fakturami. Natomiast trudnosci z
pracami w Hiszpanii wynikaé mialy z problemo6w z otrzymaniem licencji.

W kolejnym mailu powo6d poprosil I. P. o przeslanie zestawienia ksiegowego wskazujacego rozliczenie platnoSci, ktore
to zestawienia zostalo mu przeslane.



W dniu 10 lipca 2007 r. pozwany dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. zawart z J. K. umowe, na podstawie ktorej (...) sp.
z 0.0. zobowiazala sie do odplatnego Swiadczenia, w ramach stalego zlecenia, ustug w postaci sprawowania zarzadu
majatkiem i interesami J. K..

Tego samego dnia miedzy tymi samymi stronami doszlo do zawarcia umowy, na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. miala
naby¢ od J. K. wierzytelno$¢ przystugujacg mu od P. M. o wartoS$ci naleznoSci gléwnej 18.200 z} oraz kosztami procesu
w kwocie 362,80 zl, wynikajacymi z wyroku z dnia 16 listopada 2005 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I C 1290/05.

Roéwniez w dniu 10 lipca 2007 r. pozwany zawart z (...) sp. z 0.0. umowe, w ktorej oSwiadczyt, ze nieodplatnie przenosi
na spodtke wszelkie uprawnienia wynikajace z umowy o wspolpracy z dnia 14 grudnia 2005 r. pomiedzy pozwanym
aM.B..

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2007 r. sad rejestrowy zmienil wpis w rejestrze (...) sp. z 0.0. w zakresie REGON,
NIP oraz adresu sp6iki (z ul. (...) na ul. (...)) i oddalit wniosek w zakresie podwyzszenia kapitatu zakladowego (...) sp.
z 0.0., zmiany danych wspdlnikdéw w zakresie ilo$ci i lgcznej wysokos$ci posiadanych udziatow, wykreslenia czlonka
zarzadu J. M. i wpisania M. K. jako prezesa zarzadu, ujawnienia prokurenta w osobie M. T. oraz wzmianek o ztozeniu
rocznego sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dzialalno$ci za rok 2006. Rozstrzygniecie to sad uzasadnial
naruszeniem art. 247 § 2 k.s.h. Zdaniem sadu uchwaly z dnia 23 marca 2007 r. zostaly podjete w glosowaniu jawnym,
w sytuacji, gdy powyzszy przepis wymaga glosowania tajnego, co z kolei powoduje niewaznoé¢ tak podjetej czynnoSci
stosownie do art. 58 § 1 k.c.

W dniu 17 listopada 2007 r. zgromadzenie wspolnikéw w osobach powoda i (...) sp. z 0.0. podjelo w glosowaniu tajnym
uchwaly o odwolaniu pozwanego z funkcji prezesa zarzadu oraz o odwolaniu powoda z funkcji vice-prezesa zarzadu,
przy jednoczesnej uchwale o powolaniu powoda na funkcje prezesa zarzadu oraz uchwale o wystapieniu przeciw
pozwanemu na droge prawng w zwigzku z domniemaniem dzialania na szkode sp6tki. M. T. powolano natomiast
pelnomocnikiem spotki do zawierania umow z powodem. Ustalono przy tym, ze podjete uchwaly wchodza w zycie z
dniem ich podjecia.

W dniu 5 grudnia 2007 r. Prokuratura zajeta od powoda dokumentacje finansowa dot. (...) sp. z 0.0.

Postanowieniem z dnia 7 marca 2008 r. Sad Rejonowy w Szczecinie XVII Wydzial Gospodarczy KRS-u oddalil wniosek
(...) sp. z 0.0. 0 wykreSlenie z rejestru dotychczasowego prezesa zarzadu w osobie powoda i wpisanie nowego prezesa
zarzadu w osobie M. T. oraz wpisania powoda jako prokurenta spélki. Powyzsze postanowienie Sad uzasadnil tym,
ze podjete z zgromadzeniu wspolnikéw w dniu 17 listopada 2007 r. oraz 15 lutego 2008 r. s3 nieskuteczne i nie moga
stanowi¢ podstawy wpisu, gdyz powod na skutek skazania prawomocnym wyrokiem mial zakaz pelienia funkcji
czlonka zarzadu, a tym samym zawarta przez niego - jako czlonka zarzadu (...) sp. z 0.0. - umowa zbycia udzialéw
byla niewazna. W rezultacie Spoélka ta nie mogla zby¢ udzialow na rzecz M. T. oraz M. C.. Niezaleznie od tego sad
zwrocil uwage, ze tre$c¢ protokoléw z 17 listopada 2007 r. oraz 15 lutego 2008 r. w zakresie stwierdzen dot. iloéci
posiadanych przez wspolnikow stanowigcych kapital zakladowy spoélki sa sprzeczne z rzeczywistym stanem rzeczy,
poniewaz wysoko§¢ kapitatu zakladowego wynosi 100.000 z} i sklada sie z 200 udzialéw o wartoéci nominalnej 500 zt.

Postanowieniem z dnia 10 marca 2008 r. Sad Rejonowy Szczecinie XVII Wydzial Gospodarczy KRS-u wykreslit na
podstawie art. 12 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym z rejestru przedsiebiorcow dane powoda jako prezesa
zarzadu. Postanowienie bylo ttumaczone prawomocnym skazaniem powoda na podstawie wyroku Sadu Rejonowego
o sygn. akt XIV K 2054/06.

W dniu g kwietnia 2008 r. Sad Rejonowy w Szczecinie X Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym (sygn. akt NP 101/08), ktérym nakazal (...) sp. z 0.0. w S., aby zaplacila na rzecz
powoda kwote 19.830,49 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi:

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 lutego 2007 .



od kwoty 936 zlotych od dnia 1 marca 2007 .

od kwoty 936 zlotych od dnia 31 marca 2007 r.

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 maja 2007 .

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 czerwca 2007 r.

od kwoty 936 zlotych od dnia 30 czerwca 2007 1.

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 sierpnia 2007 r.

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 wrzeénia 2007 .

od kwoty 936 zlotych od dnia 29 wrze$nia 2007 .

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 listopada 2007 1.

od kwoty 936 zlotych od dnia 1 grudnia 2007 r.

od kwoty 2.800 zlotych od dnia 1 stycznia 2008 .

od kwoty 2.800 zlotych od dnia 1 lutego 2008 r.

od kwoty 2.800 zlotych od dnia marca 2008 .

od kwoty 1.134,49 zlotych od dnia 17 marca 2008 .

W dniu 10 lipca 2008 r. powyzszemu nakazowi nadano klauzule wykonalnosci.
W czerwcu 2008 r. powdd przekazal prokuraturze dalsze dokumenty zwiazane z (...) sp. z 0.0.

Pismem nadanym 3 lipca 2008 r., odebranym przez powoda w dniu 8 lipca 2008 r. J. M., jako Prezes Zarzadu (...) sp.
z 0.0., wezwal powoda do natychmiastowego przekazania wszystkich pieczeci firmowych, a takze calej dokumentacji
handlowej, ksiegowej, statutowej, jak réwniez wszelkiej korespondencji, wykazu zawartych uméw oraz postepowan
sadowych z udzialem spolki, a takze innych dokumentéw jej dotyczacych, a uzyskanych przez powoda w jakikolwiek
sposoéb, gdy byl czlonkiem zarzadu sp6lki, az do daty odebrania tego pisma.

W dniu 22 lipca 2008 r. powdd zlozyt wobec komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie wniosek o
wszczecie egzekucji przeciw (...) sp. z 0.0. na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 9
kwietnia 2008 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Szczecinie (sygn. akt NP 101/08).

W dniu 30 lipca 2008 r. komornik zawiadomil powoda o wszczeciu egzekucji oraz wezwalo do uiszczenia zaliczki
na wydatki, natomiast spotke wezwal do zaplaty naleznoéci w kwocie 18.696,49 zl (naleznoéé gltéwna), 1.813,12 zl
(odsetki), 3.076,44 zl (oplata egzekucyjna) oraz 16,65 zl (wydatki gotowkowe).

W dniu 24 lipca 2008 r. pow6d wniost pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 1.894,05 zl wraz z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu tytulem zwrotu zaplaconej przez niego jako pracownika i udziatlowca spolki oplaty za zuzyte
media oraz czynsz najmu pomieszczen.

W dniu 2 pazdziernika 2008 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydziat Cywilny wydal nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym, ktéorym nakazat (...) sp. z 0.0. z siedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K. kwote 1.894,05
zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 24 lipca 2008 r. oraz kwote 24 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Nakaz zaplaty zostal odebrany przez J. M. w dniu 25 paZzdziernika 2008 r. Powyzszemu nakazowi w dniu 25 listopada
2008 r. nadano klauzule wykonalno$ci.

Zobowiazanie Spolki z tytulu czynszu oraz oplat za media istnialo w okresie, gdy powdd byl ujawniony w KRS jako
Prezes Zarzadu Spoiki P..

W dniu 7 sierpnia 2008 r. pozwany dzialajac jako prezes zarzadu (...) sp. z o.0. zlozyt do Sadu Rejonowego w
Szczecinie XXII Wydzial Gospodarczy wniosek o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w S., obejmujacej likwidacje jej
majatku. Pozwany wniosek uzasadnial niewyplacalno$cia spolki oraz przekroczeniem zobowiazan warto$ci majatku
spolki. Pozwany wywodzil przy tym, ze spolka nie posiada zadnych $rodkéw pienieznych, stan jej konta wykazuje
saldo ujemne, a zgromadzony majatek nie pozwala na pokrycie istniejacych zobowigzan. Ponadto powolujac sie na
sprawozdanie finansowe stwierdzil, ze sp6tka w roku 2006 r. poniosla strate na poziomie 94.623,89 zl, przy kapitale
zakladowym 100.000zl. Pozwany podal takze, iz wyplacalno$ci spotki zagrazaja potencjalne roszczenia osob, ktore
dokonaly czynnoéci prawnych ze spotka w okresie od 1 lutego 2007 r., gdyz do tego czasu wykreslono dane M. K.,
czlonka zarzadu, pomimo prawomocnego skazania za czyn z art. 284 § 1 k.k., ktéry nie poinformowal o tym sadu
rejestrowego i w dalszym ciagu reprezentowal spolke, a tym samym zawarte przez niego w imieniu sp6iki umowy
uznac nalezy za niewazne, co z kolei wigzaé sie moze z konieczno$cig zwrotu otrzymanych przez spolke $wiadczen.

Kolejno pozwany podniosl, ze chociaz jego dane jako prezesa zarzadu ujawnione zostaly w KRS 23 czerwca 2008 r., to
wezeséniej (tj. w marcu 2008 r.) zostal on juz odwolany z funkcji prezesa zarzadu i zbyl swoje udzialy w spolce. Pozwany
wyjasénil, Ze nie zostalo to jednakze ujawnione w KRS przez M. K., ktéry wowczas byl reprezentantem spolki az do
stycznia 2008 r., kiedy to sad rejestrowy wydal postanowienie o wykresleniu danych J. M.. Pozwany wyjasnit jednak,
ze umowa zbycia udzialéw byla niewazna, a odwolanie uznane zostalo przez sad za nieskuteczne z uwagi na brak
glosowania tajnego podczas zgromadzenia z marca 2007 r., a takze glosowanie przez osoby nieuprawnione podczas
zgromadzenie z listopada 2007r. Pozwany wywodzil, ze z tego powodu jego dane zostaly ponownie wpisane do KRS
i od tego czasu jest on wylacznym reprezentantem spoétki. Pozwany zaznaczyl, ze chociaz w okresie od marca 2007
r. do maja 2008 r. figurowal w KRS jako czlonek zarzadu, to w oparciu o uchwale odwotujgca go z funkcji prezesa
i zapewnienia M. K. przekonany by}, iz jego mandat wygasl i tym samym zakonczyly sie jego obowiazki zwigzane z
reprezentacja spotki. Kolejno pozwany wyjasénil, ze czas od daty ponownego ujawnienia w KRS jako prezesa zarzadu
spedzony byl przez niego gléwnie na probie odtworzenia stanu majatkowego spolki, lecz wobec braku wspoélpracy
ze strony M. K., jedynej osoby zorientowanej w ww. kwestiach, okazalo sie to niemozliwe. Pozwanego prezentowal
stanowisko, ze dalsze istnienie spdlki, bez narazenia dla jej wyplacalnoéci jest niemozliwe. Pozwany o$§wiadczyl, ze nie
jest mozliwe dolaczenie do niniejszego wniosku aktualnego sprawozdania finansowego oraz bilansu, poniewaz brak
jest danych w oparciu o ktére mozna by bylo je sporzadzié z uwagi na to, ze poprzedni zarzad pomimo wezwania do
wydania calej dokumentacji ksiegowej oraz handlowej, nie wydal zadnych dokumentéw, za pomoca ktérych mozna
by ustali¢ aktualny majatek spolki. Do wniosku zostala zalaczono lista wierzycieli spotki wraz z podaniem wysokoSci
ich wierzytelno$ci i terminow zaplaty.

Ostatecznie postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2008 r. Sad Rejonowy w Szczecinie oddalil wniosek o ogloszenie
upadloéci Spolki (...), uzasadniajac orzeczenie tym, ze dluznik nie posiada majatku, ktéry wystarczylby na pokrycie
kosztoéw postepowania upadlo$ciowego.

W dniu w dniu 19 grudnia 2008 r. wplynelo do komornika pismo z Prokuratury Rejonowej S. — S. w S. z wnioskiem
o wydanie akt KM 1615/08 w zwigzku z prowadzonymi czynno$ciami sprawdzajacymi na skutek zlozonego przez
powoda zawiadomienia.

Ponowny wniosek prokuratury wplynal do komornika 5 stycznia 2009 r.

Pismem z dnia 3 marca 2009 r. komornik poinformowal powoda, ze prowadzone przez niego postepowanie
egzekucyjne bedzie umorzone, gdyz wierzyciel nie wskazal mienia, z ktérego moze by¢ prowadzona egzekucja, a
prowadzone dotychczas postepowanie nie doprowadzilo do wyjawienia majatku dtuznika.



W dniu 17 marca 2009 r. powdd wniost pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 1.501 zl wraz z odsetkami
od dnia wniesienia pozwu tytulem zwrotu zaplaconego przez niego zobowigzania Spo6tki w postaci raty leasingowe;j.
Zobowigzanie z tego tytulu istnialo w okresie, gdy powdd byl czlonkiem zarzadu tej Spolki.

Odpis nakazu zostal wyslane na adres (...) sp. z 0.0. w S., ul (...), (...)-(...) S.”. Pozwana nie odebrala pisma, ktore
zostato zwrdcone do sadu.

Pismem z dnia 23 marca 2009 r. komornik wezwal powoda do uiszczenia zaliczki na wydatki zwigzane z wyceng
wskazanych ruchomogci.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2009 r. powod o$wiadczyl komornikowi, Ze wnosi o rozszerzenie postepowania
egzekucyjnego i wyegzekwowanie nastepujacych kwot:

nalezno$¢ gtéwna - 19.830,49 zlotych

odsetki ustawowe:

od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 lutego 2007r.

od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 marca 2007r.

od kwoty 936,00 zlotych od dnia 31 marca 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 maja 2007r.

od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 czerwca 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 30 czerwca 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 sierpnia 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 wrzeénia 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 29 wrzesnia 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 listopada 2007r.
od kwoty 936,00 zlotych od dnia 1 grudnia 2007r.
od kwoty 2.800,00 zlotych od dnia 1 stycznia 2008r.
od kwoty 2.800,00 zlotych od dnia 1 lutego 2008r.
od kwoty 2.800,00 zlotych od dnia marca 2008r.

od kwoty 1.134,49 ztotych od dnia 17 marca 2008r.
Powdd wnibsl takze o udzielenie informacji, czy przeciwko dtuznikowi tocza sie inne postepowania egzekucyjne.

W pi$mie z dnia 15 kwietnia 2009 r. powod wnidsl, aby komornik przeprowadzil egzekucje wobec (...) sp. z 0.0. z
podanych w pi$mie wierzytelnos$ci spotki

W zwiazku z powyzszym wnioskiem, komornik zwrécil sie do podanych ww. piSmie podmiotéw z pytaniem, czy
przystuguje im wobec dtuznej spotki wierzytelno$é jednoczesnie informujac, ze wierzytelnosci te podlegaja zajeciu.



W dniu 19 czerwca 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil od (...) sp. z 0.0. z siedziba S. na rzecz M. K. kwote 1.501 zl wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kwote 30 zt tytulem zwrotu kosztow procesu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 16 wrze$nia 2009 r. nadano klauzule wykonalnoSci.

Powdd zaspokoil ta nalezno$¢ za Spolke (...). Wierzytelno$¢ ta istniala w okresie, gdy powo6d byt czlonkiem Zarzadu
w/w Spolki.

Rowniez w dniu 19 czerwca 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal (...) sp. z 0.0. z siedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K.
kwote 2.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kwote 30 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 29 czerwca 2010 r. nadano klauzule wykonalno$ci.
Wierzytelno$¢é w w/w kwocie powod zaplacila za Spolke, a istniala ona w okresie gdy byt on czlonkiem jej zarzadu.

W dniu 23 czerweca 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal (...) sp. z o.0. z siedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K. kwote
1.873,09 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 2 grudnia 2009 r. nadano klauzule wykonalnosci.
Wierzytelno$é, ktora powod zaplacit za Spotke istniala w okresie, gdy byt on czlonkiem jej zarzadu.

W dniu 8 lipca 2009 r. komornik zajal w toku prowadzonej egzekucji ruchomosci w postaci pojazdu marki (...), laptopa
oraz telefonu komérkowego, ktorych laczna warto$é oszacowal na 1.050 zl.

W toku licytacji komorniczej przedmioty te zostaly sprzedane za kwote 787,50 zl.
W dniu 9 lipca 2009 r. komornik ponownie wezwal dluzng spotke do zaplaty naleznosci.

W dniu 15 lipca 2009 r. powdd wnidst pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. o zaptate kwoty 1.873,09 zl wraz z odsetkami
od dnia wniesienia pozwu tytulem zwrotu zaplaconego przez niego jako pracownika i udzialowca spotki zobowigzania
spolki w postaci raty leasingowe;j.

W dniu 24 lipca 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal (...) sp. z 0.0. zsiedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K. kwote 1.873,09
z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 8 czerwca 2009 r. oraz kwote 30 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 15 wrzes$nia 2009 r. nadano klauzule wykonalnosci.
Zaplacona przez powoda za Spolke nalezno$¢ istniala w okresie, gdy pozostawal on czlonkiem jej zarzadu.

W dniu 24 lipca 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal (...) sp. z 0.0. z siedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K. kwote
1.873,09 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 8 czerwca 2009 r. oraz kwote 30 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 15 wrzes$nia 2009 r. nadano klauzule wykonalnosci.



Zaplacona przez powoda nalezno$c¢ obciazajaca Spolke (...) istniala w okresie, gdy M. K. byl czlonkiem jej zarzadu.

W dniu 17 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym, ktérym nakazal (...) sp. z 0.0. z siedziba S., aby zaplacila na rzecz M. K. kwote 1.873,09
z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15 lipca 2009 r. oraz kwote 30 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Pismo zawierajace nakaz zostalo wyslane na adres (...) sp.zo.0.wS.,ul (...), (...)-(...) S.”. Pozwana nie odebrala pisma,
ktore zostalo zwrdcone do sadu.

Powyzszemu nakazowi w dniu 27 listopada 2009 r. nadano klauzule wykonalnosci.
Zaplacona przez powoda nalezno$c za Spolke istniala w okresie, gdy petnit on funkcje czlonka jej zarzadu.

W dniu 9 czerwca 2010 r. odbylo sie posiedzenie (odroczone nastepnie na dzieh 11 czerwca 2010 r.) w sprawie
z wniosku powoda o wyjawienia majatku dluznika (...) sp. z o.0.. W trakcie posiedzenia pozwany (bedacy
reprezentantem spoélki) stwierdzil, ze z uwagi na zabranie przez prokurature dokumentacji sp6iki, nie jest w stanie
okresli¢ jej sytuacji finansowej, w tym wchodzacych w sklad spotki skladnikow majatkowych (ktérymi w ocenie
pozwanego dysponuje powo6d) oraz przystugujacych spolce wierzytelnosci. pozwany o$wiadcezyt jedynie, iz posiada
wiedze o tym, ze spo6tka do roku 2008 r. dysponowala kwota 100.000 zl, a powdd w tym okresie sprzedal samochéd
marki M.. Pozwany o$wiadczyl, ze prawdopodobnie otrzymal od spélki zaplate za sprzedaz wobec spo6iki laptopa oraz
M..

Postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. komornik sadowy, na podstawie art. 823 k.p.c., umorzyl postepowanie
egzekucyjne prowadzone na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie (sygn. akt
NP. 101/08) z wniosku wierzyciela M. K. przeciwko dluznikowi (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia w S..
Komornik ustalit koszty postepowania w kwocie 402,18 z}. W postanowieniu wskazano, ze w toku egzekucji udalo
sie wyegzekwowac na rzecz wierzyciela kwote 1.582,67 zl, w tym kwote 84,91 zl tytulem kosztoéw poniesionych przez
wierzyciela w egzekucji, od ktérych nie nalicza sie oplaty.

Pismem z dnia 15 czerwca 2011 r. powdd zwr6cil sie do komornika o wyjaénienie przyczyn niezrealizowania jego
wnioskéw dot. przeprowadzenia egzekucji oraz przyczyn nieprzekazania w prawidlowym terminie kwot uzyskanych
od dluznika.

W odpowiedzi komornik podal, ze w toku podjetych czynnosci terenowych zwigzanych z innym postepowaniem
ustalono, ze (...) sp. z 0.0. nie ma siedziby pod wskazanym adresem, a wszystkie jej ruchomoéci zostaly wyniesione. W
zwiazku tym komornik za niecelowe uznal ponawianie czynnosci pod tym samym adresem. Odnoszac sie natomiast
do kwestii wyegzekwowanych do tej pory kwot, komornik wyjasnil, ze zostaly ono przekazane zgodnie z zajeciem do
innego komornika, ktéry prowadzi przeciwko powodowi sprawe o egzekucje alimentow.

Pismem wystanym w dniu 16 kwietnia 2012 r. pow6d powolujac sie na art. 299 k.s.h. wezwat pozwanego do zaplaty:

- kwoty 19.830,49 7zl wraz z odsetkami jak w treéci nakazu zaplaty sygn. akt NP. 101/08, przy uwzglednieniu wplat
dokonanych w toku postepowania egzekucyjnego KM 1598/10

- kwoty 1.873,09 zl wraz z odsetkami od dnia 15 lipca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1994/09

- kwoty 1.501 zl wraz z odsetkami od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1697/09

- kwoty 1.873,09 zl wraz z odsetkami od dnia 8 czerwca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1997/09



- kwoty 1.873,09 zl wraz z odsetkami od dnia 8 czerwca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1998/09

- kwoty 1.894,05 7zl wraz z odsetkami od dnia 24 lipca 2008 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 24 z}, stosownie
do nakazu zaptlaty sygn. akt I Nc 800/08

- kwoty 2.000 zl wraz z odsetkami od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1698/09

- kwoty 1.873,09 zt wraz z odsetkami od dnia 1 czerwca 2009 r. oraz kosztami postepowania w kwocie 30 zl, stosownie
do nakazu zaplaty sygn. akt I Nc 1735/009.

Brak zaplaty w terminie do dnia 20 kwietnia 2012 r. skutkowa¢ mial skierowaniem sprawy na droge postepowania
sadowego

W dniu 7 grudnia 2012 r. do Sadu Rejonowego w Gryfinie II Wydziale Karnym wplynal akt oskarzenia, w ktérym
powodowi zarzucono popelnienie czynu z art. 284 § 2 k.k. W trakcie skladania wyjasnien w dniu 3 lutego 2014 r.,
powdd (zeznajacy jako oskarzony) oswiadczyl, Ze wnosi o umorzenie tego postepowania, gdyz z data 18 czerwca
pozwany zlozyl oSwiadczenie o rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu. Zdaniem powoda, po tej dacie nie doszto do
zwolania walnego zgromadzenia wspdlnikéw, co oznacza, ze pozwany utracil mandat i po tej dacie wprowadzaé mial
wszystkie instytucje w blad, ze nadal jest czlonkiem zarzadu, a tym samym dzialal na szkode sp6tki. Powod wniost przy
tym o zawieszenie postepowania thumaczac to koniecznoécia zlozenia wniosku o stwierdzenie wyga$niecia mandatu
czlonka zarzadu w osobie pozwanego z dniem 18 czerwca 2007 r. Pozwany natomiast (zeznajacy jako Swiadek)
wskazal, ze by¢ moze bylo tak, iz z chwila kiedy uzyskal wiedze na temat nieprawomocnej sprzedazy udzialow i
rezygnacji z funkcji prezesa, to wrocil do nazywania siebie prezesem spotki.

Doradca podatkowy sporzadzil sprawozdanie (...) spoiki (...) za okres 1 styczen — 31 grudnia 2007 r., zaznaczajac przy
tym, ze sprawozdanie to zostalo sporzadzone na podstawie szczatkowej dokumentacji ksiegowej w 2011 r., co wynikaé
mialo z zabezpieczenia dokumentacji sp6tki w zwigzku z prowadzonym przeciwko powodowi postepowaniem karnym.

Zgodnie ze sporzadzonym bilansem stan aktywdéw i pasywow spotki wyniost na koniec 2007 r. 804.493,60 zl,
natomiast spotka w tym okresie osiggnela zysk na poziomie 53.383,41 zl.

Whnioski z powyzszego sprawozdania finansowego zostaly przytoczone w sprawozdaniu z dzialalnoSci spoltki za
rok 2007 (sporzadzonym przez pozwanego), w ktéorym to wskazano, ze przewidywany jest dalszy rozwdj spoiki.
Jednocze$nie wskazano w sprawozdaniu, ze od 2008 r. Spo6tka nie prowadzila dzialalnoéci operacyjne;j.

W analogicznych okoliczno$¢ doradca podatkowy sporzadzil sprawozdanie finansowe za rok 2008 r., w ktorym
wskazano, ze stan aktywow i pasywow spo6iki wynidst na koniec 2008 r. 799.793,60 zl, przy czym spotka w tym okresie
ponieéc miala strate na poziomie 4.700 zk.

W sprawozdaniu z dzialalnoSci spotki za rok 2008, sporzadzonym przez pozwanego, stwierdzono, ze spoétka w tym roku
nie prowadzila dzialalnosci operacyjnej, a ponadto w tym czasie nastapilo wykreslenie danych powoda, jako czlonka
zarzadu spolki z uwagi na prawomocne skazanie za przestepstwo przeciwko mieniu, w zwigzku z czym doszlto do
wpisania do rejestru danych pozwanego jako prezesa zarzadu. Stwierdzono wowczas takze, ze zarzad starat sie uzyskaé
wiedze o dzialalno$ci spotki w czasie, gdy byla prowadzona przez powoda, a nadto odzyska¢ od powoda majatek
spolki, lecz kierowane wobec niego wezwania mialy pozostawac bez odpowiedzi. W sprawozdaniu zaznaczono, ze nie
przewiduje sie dalszego rozwoju spolki.

W przypadku sprawozdania finansowego za rok 2009 r. wskazano, ze stan aktywéw i pasywow spotki wyniost na
koniec 2009 r. 795.093,60 zl, przy czym spotka w tym okresie ponie$é miala strate na poziomie 4.700 zl.



W sprawozdaniu z dzialalnoSci spo6iki za rok 2009, sporzadzonym przez pozwanego, wskazano, ze zarzad spotki w
tym okresie w dalszym ciggu ustalal informacje na temat wcze$niejszej dzialalnosci spolki oraz stwierdzono, ze nie
przewiduje sie dalszego rozwoju spolki.

Sprawozdania finansowe za lata 2007 i 2008, w tym bilanse na 31.12.2007 i 31.12.2008 oraz przedstawiony
informacyjnie w bilansie na 31.12.2007 stan na 31.12.2006 zostaly sporzadzone z niedopuszczalnym naruszeniem
zasad rachunkowosci: zostaly sporzadzone na podstawie niepelnej ewidencji ksiegowej, bez inwentaryzacji,
przy razacym naruszeniu zasad wyceny bilansowej. Tym samym naruszone zostaly wszystkie nadrzedne zasady
rachunkowo$ci, w tym m.in. zasada wiarygodnoSci, ostroznoSci, kontynuacji dzialalnoéci. Naruszenia sg tak razace,
ze sprawozdan finansowych za 2007 i 2008 nie mozna w najmniejszym stopniu traktowac jako wiarygodnych zrdodel
informacji o stanie majatkowym i finansowym spélki

Sprawozdanie finansowe za 2006, w tym bilans na 31.12.2006 w wersji sporzadzonej w marcu 2007, chociaz
nie zawiera tak powaznych naruszen zasad rachunkowo$ci, rowniez nie powinno by¢ uznawane za dostatecznie
wiarygodne zrodlo informacji o spdlce w 2006 roku i o jej stanie majatkowym i finansowym na 31.12.2006.
W szczegblnoSci nie sa jasne niektore zapisy (np. brak wyjasnienia w informacji dodatkowej treéci pozycji
pasywow ,inne rozliczenia miedzyokresowe" na kwote 620.082,91 7zl (az 74% sumy bilansowej). Brak wiedzy na
temat treéci ekonomicznej pozycji ,inne rozliczenia miedzyokresowe" oraz brak wiedzy o strukturze jako$ciowej
naleznoSci wykazanych na kwote taczna 779.119,08 zl (brak informacji o okresach przeterminowania i przewidywanej
SciggalnoSci uzasadniajacych przyjeta wycene bilansowa) uniemozliwia zweryfikowanie tego sprawozdania pod katem
uznania go za wiarygodne np. z punktu widzenia zachowania zasady ostrozno$ci przy wycenie bilansowe;.

Gdyby jednak zalozyé¢, Ze bilans na 31.12.2006 w wersji z marca 2007 prawidlowo przedstawia sytuacje majatkowa i
finansowa spolki, to wg stanu na 31.12.2006 spolka nie wypelniala przestanki upadlosci w postaci niewyplacalnosci
polegajacej na tym, ze zobowigzania przewyzszaja warto$¢ majatku spoiki.

Zebrane w aktach spraw dokumenty i informacje nie s wystarczajace albo sa obarczone bledami, ktdre nie pozwalaja
uznaé¢ dostepnych danych za wiarygodne do wnioskowania o wlasciwej dacie wystapienia przestanek upadlosci. W
zwigzku z powyzszym nie jest mozliwe ustalenie, czy powod M. K. uzyskalby zaspokojenie swojej wierzytelno$ci, gdyby
postepowanie upadloSciowe wdrozono wczesniej.

W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa S.-N. biegly badajac sytuacje
finansow3 (...) sp. z 0.0. sporzadzil opinie, w ktorej stwierdzil, ze stan dostarczonych mu dokumentéw nie pozwala na
pelna ocene zleconych mu do rozpoznawania zagadnien, gléwnie z powodu niekompletnoséci ksiag i braku niektorych
dokumentow. Poza tym wskazal, ze stan ksiag i dowodow ksiegowych dyskwalifikuje je jako podstawe do precyzyjnego
ustalenia przychodéw, kosztow i wyniku finansowego. Do ksiegowania przyjmowano dowody w wielu przypadkach
opracowane niestarannie i bez uzyskania wymaganych podpiséw i zatwierdzen. Sprawozdanie finansowe za rok
2006 sporzadzono nierzetelnie, gdyz nie dokonano aktualizacji naleznosci i nie wykazano réznic kursowych z tytulu
sprzedazy eksportowe;j.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2008 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalit
wniosek o ogloszeniu upadltosci (...) sp. z 0.0. w S. z uwagi na fakt, ze majatek niewyplacalnego dtuznika nie wystarcza
na zaspokojenie kosztow postepowania.

W oparciu o przedstaiwone ustalenia Sad uznal powddztwo za uzasadnione cze$ciowo w zakresie w jakim zasadzalo
sie na solidarnej odpowiedzialno$ci powoda i pozwanego za zobowiazania Spolki (...), w ktorej obaj pehili funkcje
czlonkéw zarzadu w okresie w ktorym istniaty zobowigzania dochodzone pozwem.

Sad wskazal, ze we wszystkich sprawach polaczonych do wspdlnego prowadzenia i rozstrzygania podstawe prawng
roszczenia stanowil przepis art. 299 § 1 k.s.h. Zgodnie z jego treScia jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.



Jednocze$nie charakter zadania powoda nakazywal identyfikowac je jako roszczenie regresowe dluznika solidarnego
o zwrot spelnionego $wiadczenia skierowanego do wspotdtuznika. Podstawe prawna jego realizacji stanowil przepis
art. 376 § 1 k.c.

Sad wskazal, ze norma art. 299 k.s.h. nie wprowadza dla odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig obowiazku wszczynania postepowania egzekucyjnego dla zaspokojenia kazdej kolejnej nalezno$ci
przystugujacej wierzycielowi, je$li uprzednio egzekwowane inne nalezno$ci nie zostaly zaspokojone z uwagi na
bezskuteczno$¢ egzekucji i o ile nie doszlo do zmiany okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych twierdzenie, ze
ponowne wszczecie postepowania egzekucyjnego mogloby doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzyciela. Skoro zatem
powdd wykazal, ze posiada wobec Spéiki (...) wierzytelno$ci potwierdzone tytulami egzekucyjnymi zalgczonymi do
pozwu, a egzekucja przeciwko tej Spoélce byla bezskuteczna, to nalezalo przyjac, ze zaktualizowala sie przestanka
odpowiedzialnoSci pozwanego J. M. oparta na w/w przepisie.

Bezskuteczno$é egzekucji wobec Spolki (...) Sad wyprowadzil z orzeczenia Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 14
pazdziernika 2008 r. (sygn. akt XXII GU 53/08, a nastepnie XXII GU 62/08), ktorym wniosek o ogloszenie upadloéci
zostal oddalony, albowiem majatek dluznika nie wystarczal na zaspokojenie kosztéw postepowania (art. 13 ust. 1 i
2 prawa upadloSciowego i naprawczego).Sad przypomnial, Ze ustalenie przestanki bezskutecznosci egzekucji moze
nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spoltka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie
wierzyciela pozywajacego czlonkow zarzadu.

Oddalenie wniosku o ogloszenie upadlosci, z tej przyczyny, ze majatek dtuznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztow
postepowania stanowi dowod bezskutecznos$ci egzekucji.

Powyzsze ustalenie doprowadzilo Sad do przekonania, ze pozwany J. M., jako czlonek zarzadu Spoélki (...) odpowiada
solidarnie za jej zobowiazania wynikajace z tytuldow egzekucyjnych przedstawionych w ramach prowadzonego
postepowania sadowego przez M. K..

Odnoszac sie do argumentéw pozwanego, Sad wskazal, ze to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia
okolicznosci, ktore uwolnilyby go, jako czlonka zarzadu, od odpowiedzialnoSci za zobowiazania Spéiki (...). Zdaniem
Sadu J. M. nie wykazal w sposob dostateczny zadnej z przestanek wylaczajacych jego odpowiedzialnoé¢. Sad odwotal
sie przede wszystkim do opinii bieglego sadowego S. M., ktéra odnosi sie do prowadzonej w Spoélce (...) dokumentacji
ksiegowo — finansowej. Sad podzielit w caloSci, jako logiczne i osadzone w obszarze wiadomos$ci specjalnych
bieglego, te ustalenia i wyprowadzone na ich podstawie wnioski, ktore §wiadcza o nierzetelnoSci sporzadzanych w tej
spolce sprawozdan finansowych, a takze o niewlaéciwym prowadzeniu jej ewidencji ksiegowej. Opinia bieglego nie
pozwala na ustalenie wystapienia okolicznoéci ponoszonych przez pozwanego, a prowadzacych do zwolnienia go z
odpowiedzialnoéci za zobowigzania spolki z o.0., ktorej byl i nadal jest czlonkiem zarzadu.

Zaden z przedstawionych w sprawie dokumentéw nie stanowi podstawy dla pozytywnego zweryfikowania twierdzeh
pozwanego o wystapieniu okoliczno$éci uwalniajacych go od odpowiedzialnoéci za zobowigzania spo6lki. Negatywne
konsekwencje tego stanu obcigzaja J. M. i uzasadniaja uwzglednienie, co do zasady, kierowanych pod jego adresem
przez powoda roszczen.

Sad nie dal wiary tym zeznaniom pozwanego, w ktérych prezentowal on uklad faktycznych kompetencji cztlonkow
zarzadu Spolki (...), ktore pozbawialy go mozliwosci zapoznania sie z sytuacja finansowa tej spotki oraz wykluczaly
go z podejmowania decyzji w tym zakresie. Pozwany swoja inicjatywe dowodowa dotyczaca tej kwestii ograniczyl
do wlasnych zeznan. Zdaniem Sadu nie maja one jednak mocy przekonywujacej. Przede wszystkim z zadnych
dokumentéw nie wynika, aby stosunki wewnetrzne w spdlce dotyczace dzialalnosci jej zarzadu ograniczaly
uprawnienia pozwanego w obszarze dotyczacym prowadzenia jej spraw finansowych. Jesli z jaki$ przyczyny uznal on,
ze kwestia ta nie bedzie stanowila jego zainteresowania i zdat sie¢ w tym obszarze na drugiego czlonka zarzadu, to
uczynil to na wlasne ryzyko i nie moze na tej podstawie skutecznie podnosié¢ tej okolicznoéci dla zwalczenia roszczen
dochodzonych na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Fakt, ze powod jako drugi czlonek zarzadu dysponowal dokumentacja



ksiegowa w okresie, gdy zazadal jej wydania organ $cigania nie oznacza, ze pozwany nie mial do niej wgladu. Jak
wynika bowiem z jego zeznan powo6d informowal go o otworzeniu nowego biura, w ktérym dokumentacja spotki
byla przechowywana. Material dowodowy sprawy, inny anizeli zeznania pozwanego, nie potwierdza aby zadat on od
powoda dostepu do ewidencji ksiegowej. Takie zadania pojawiaja sie dopiero w okresie wystapienia konfliktu miedzy
stronami, tj. na przelomie 200712008 r.

Sad zaznaczyl, ze pozwany podpisal sprawozdanie finansowe za rok 2006 r. Jakkolwiek pozwany kwestionowat,
ze podpisywal okreSlone dokumenty odwolujgc sie przy tym do nielogiczno$ci uczestniczenia w decyzjach, ktore
byly wbrew jego interesom, to jednak nalezy te zarzuty konfrontowa¢ z trescia art. 253 k.p.c. Stosownie do niej,
jezeli strona zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby,
ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana jest okolicznosci te udowodnié. Pozwany nie wykazal (nie
udowodnil), ze ztozony pod sprawozdaniem finansowym jego podpis od niego nie pochodzi, ani ze zostat on zlozony
w innych okolicznoS$ciach anizeli zwigzane z opracowaniem tego dokumentu. Zeznania pozwanego w tym zakresie nie
byly jednoznaczne i wewnetrznie spdjne. Sad stwierdzil, Ze ocena zeznan powoda jest podobna. Strony afirmowaly
te okolicznoéci, ktére w ich ocenie byly niekorzystne dla przeciwnika procesowego, a przy tym w odniesieniu
do wlasnych dzialan i roli w Spélce (...) mialy charakter chaotyczny. Obserwacja bezposrednia poczyniona w
trakcie przeshuchania stron doprowadzila Sad Rejonowy do wniosku, ze bylo to dzialanie celowe ukierunkowane
na nieujawnienie okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla sprawy, a w ocenie stron moggcych mie¢ niekorzystny
skutek dla jej wyniku. Wystapienia stron mialy zabarwienie emocjonalne, czestokro¢ dotykaly przymiotoéw osobowych
przeciwnikow procesowych, a w istocie stanowily wzajemnag ocene ich rzetelnoéci i uczciwosci.

Skoro w aktach znajduja sie dokumenty dotyczace dzialalnoSci (...) Spolki (...) podpisane przez pozwanego, to brak
dostatecznych podstaw do przyjecia, Ze nie byl on obeznany z jej sytuacja w tym obszarze, oraz ze kwestie te nalezaly
do wylacznej kompetencji drugiego czlonka zarzadu, tj. M. K..

Nie przekonato Sadu, ze pozwany dopiero w 2008 r. még}l zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadlosci Spoiki (...), albowiem
woweczas uzyskal z prokuratury cze$c¢ jej dokumentacji ksiegowej. Material dowodowy sprawy, w tym zeznania samego
pozwanego, prowadza do wniosku, ze nie tyle byt on wylaczony z prowadzenia i kontroli spraw finansowych, co
zaniechal w tej mierze sam aktywno$ci upatrujac w powodzie osoby bardziej kompetentnej. To jednak nie zwalnia go
z odpowiedzialnoSci za zobowigzania spolki, w ktorej pehnil i nadal sprawuje funkcje prezesa zarzadu.

Sad mial na uwadze, ze powdd rowniez byl czlonkiem zarzadu Spolki (...), przy czym od daty jej zawigzania pelnil
funkcje jej wiceprezesa, a w okresie od 8 stycznia 2008 r. do 10 marca 2008 r. funkcje prezesa jej zarzadu. Na
podstawie powyzszego Sad wyprowadzil wniosek, ze takze powod byl odpowiedzialny solidarnie z pozwanym za
zobowigzania Spoiki (...), ktore istnialy w okresie pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu.

Pozwany w ramach niniejszego postepowania podnidsl, ze roszczenia dochodzone przez powoda istnialy w okresie,
gdy M. K. byl czlonkiem zarzadu (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.. Powod za$ tej okolicznoSci nie
zaprzeczyl, co dalo podstawe do oceny przez Sad twierdzenia pozwanego, po uwzglednieniu wyniku calej rozprawy,
za fakt przyznany. W tej mierze Sad oparl sie na tresci art. 230 k.p.c.

Niezaleznie jednak od powyzszego twierdzenia pozwanego w powyzszym zakresie podlegaly konfrontacji z
przytoczeniami pozwow zlozonych w sprawach z powodztwa powoda przeciwko Spoélce (...), w ktérych wydane zostaly
nakazy zaplaty stanowiace podstawe zadan kierowanych pod adresem J. M. w przedmiotowej sprawie.

Sad zwrdécil uwage na to, ze postepowania te zostaly zainicjowane przez powoda w roku 2009 a M. K. wyprowadzil
swoje uprawnienie do zadania zaplaty okre§lonych kwot przez Spolke (...) w zwigzku z uiszczonymi przez niego
nalezno$ciami tej Spotki wobec jej kontrahentéw. Nie wynika wprost ze stanowiska procesowego M. K. z jakiej
przyczyny zdecydowal sie pokry¢ te zobowigzania, bo w tym zakresie brak przytoczen faktycznych w niniejszej sprawie
oraz sprawach przeciwko Spoélce (...). W zwigzku z ty Sad przyjal, ze skoro nie bylo innej podstawy, bo dla jej przyjecia
w ramach niniejszego podstepowania brak podstaw procesowych, to dokonywat zaplaty zobowiazan z tej przyczyny,
ze sam byl za nie odpowiedzialny. Taka osobista odpowiedzialno$¢ powoda jest mozliwa do zidentyfikowania wlaénie



na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Regulowanie zobowigzan spoélki nalezy wiazaé¢ z zabezpieczeniem sie powoda
przed jego odpowiedzialno$cia osobista wynikajaca z przywolanej podstawy prawnej. To za$ Sad ujal w kontekscie
twierdzenia pozwanego, ze powod takze odpowiadat za zobowigzania, ktore uregulowal, a w ramach przedmiotowego
postepowania domaga sie ich zwrotu.

Powyzszy kontekst wyznacza plaszczyzne na podstawie ktorej nalezy oceni¢ nabycie przez powoda splaconych
wierzytelno$ci. Zgodnie bowiem z trecig art. 518 § 1 pkt 1 k.c. osoba trzecia, ktora splaca wierzyciela, nabywa splacona
wierzytelno$¢é do wysoko$ci dokonanej zaplaty, jezeli placi cudzy dtug, z ktéry jest odpowiedzialna osobiscie. Powdd
jako czlonek zarzadu Spolki (...) odpowiadal na zasadzie art. 299 § 1 k.s.h. osobiscie za jej dlugi i dlatego splacil
wierzytelnos$ci jej kontrahentow, ktérych zwrotu nastepnie zazadal od Spdélki. Ostatecznie M. K. uzyskal nakazy zaplaty
obejmujace obowigzek zaplaty Spoélki (...), naleznoSci stanowigcych przedmiot sptat dokonanych przez powoda.

Sad zwrd6cil tez uwage na to, ze powdd dokonujgc przytoczen faktycznych w poszczegdlnych sprawach nie powotal
okolicznosci pelnych a jego twierdzenia sg zdaniem Sadu wybiorcze. Sad wskazal, ze w sprawie I Nc 1697/09 powod
przytacza, ze zaplacil za Spotke (...), w styczniu 2008 r., z wlasnego rachunku 1.501 z} tytulem raty leasingowej,
bedac jej pracownikiem i udzialowcem. Nie poinformowal jednak, ze w tej dacie byl takze Prezesem Zarzadu tej Spotki
(od 8 stycznia 2008 r.). Tozsamy zakres przytoczen faktyczny powod zawarl w uzasadnieniach kolejnych pozwow
skladanych przeciwko (...) spolce z 0.0. w sprawach, w ktorych zostaly wydane nakazy zaplaty zalaczone w niniejszej
sprawie.

Wobec powyzszego Sad dostrzegl, ze zobowigzania uregulowane przez powoda istnialy w okresie, gdy rowniez on byt
czlonkiem zarzadu Spolki (...). Przede wszystkim wynikajg one ze stosunkow zobowigzaniowych o charakterze cigglym
(umowa leasingu, najmu), a przy tym takich ktore zostaly nawiazane przez Spolke (...) w okresie, gdy powod byt
czlonkiem zarzadu. Takze wymagalno$¢ poszczegblnych naleznoSci, choé jest to okoliczno$¢ drugorzedna, nastapita
w okresie, gdy M. K. byl czlonkiem zarzadu spoélki.

W sprawie o sygn. akt I Nc 800/08 powod domagat sie zaptaty od Spéiki (...) kwoty 1.894,05 zt wywodzac, Ze zaplacit
za nia ta nalezno$¢ za zuzyte media wobec korzystania tej spotki z przedmiotu najmu. Nadto powod zaplacil za Spotke
czynsz najmu. Obie nalezno$ci wynikaly z faktur obcigzajacych Spoélke (...), a wystawionych w styczniu i lutym 2008
r. M. K. zaplaci¢ te naleznoéci 21 lutego 2008 r., a zatem w dacie gdy pehit funkcje Prezesa Zarzadu w/w Spoiki.

Sad wywiodl stad, ze powdd dokonal zaplaty naleznoéci, za ktére sam ponosil odpowiedzialno$é solidarng z
pozwanym, jako czlonek zarzadu Spoiki (...).

Tym samym podstawe jego odpowiedzialno$ci stanowil przepis art. 299 § 1 k.s.h.

W sprawie o sygn. akt I Nc 1697/09 jak wynika z twierdzen pozwu M. K. zaplacil 9 stycznia 2008 r. rate leasingows.
Byla to rata 18, a zatem wynikajaca z umowy zawartej réwniez w okresie, gdy powod byl czlonkiem zarzadu
(wiceprezesem). W dniu 9 stycznia 2008 r. powdd byl Prezesem Zarzadu Spoiki P..

Na podstawie powyzszego nalezy wyprowadzié wniosek, ze powod ponosit osobista odpowiedzialnos¢ za uregulowanie
powyzszej naleznoSci, jako czlonek zarzadu Spolki, na ktorej spoczywal obowiagzek zaplaty powyzszej kwoty. Jego
odpowiedzialnoé¢ miala charakter solidarny z odpowiedzialno$cia pozwanego, ktoéry takze ponosi odpowiedzialno$é
za zobowiazania spolki na tej samej podstawie prawne;.

W sprawie o sygn. akt I Nc 1698/09 powod domagal sie zaplaty kwoty 2.000 z} uiszczonych za Spoélke (...) 6 marca
2008 r. tytulem wynagrodzenia za obsluge prawna. Skoro powod ta nalezno$é zaplacil, to musiala ona istnieé i by¢
wymagalna w dacie Swiadczenia. W dniu 6 marca 2008 r. powdd byl Prezesem Zarzadu Spolki P..

Zdaniem Sadu M. K. zaplacil nalezno$¢ za ktéra ponosil osobista odpowiedzialnosé¢, jako cztonek zarzadu Spoiki (...),
a przy tym byla to odpowiedzialno$¢ solidarna z pozwanym wynikajaca z treéci art. 299 § 1 k.s.h.



W sprawie o sygn. akt I Nc 1735/09 powod zadal zaplaty 1.873,09 zl, ktérg wedtug twierdzen pozwu zaplacil za Spotke
(...) tytulem raty leasingowej. Platno$ci dokonat 5 lutego 2008 r., a zatem w okresie gdy byl Prezesem Zarzadu tej
Spolki.

W tym przypadku Sad Rejonowy réwniez uznal, ze powod uregulowal nalezno§¢ za ktora byla osobiScie
odpowiedzialny. Jednocze$nie jego odpowiedzialno$¢ miala charakter solidarny z pozwanym bedacym drugim
czlonkiem zarzadu.

W sprawie o sygn. akt I Nc 1997/09 powdd zadal zaplaty 1.873,09 zl tytulem zwrotu zaplaconej raty leasingowej za
spolke (...). Nalezno$é¢ ta wynika ze stosunku obligacyjnego o charakterze cigglym, ktéry zostal nawigzany w okresie,
gdy powod byl czlonkiem zarzadu Spoiki (...). Istniala zatem ona w okresie, gdy sprawowal on funkcje wiceprezesa
zarzadu. Nie jest przy tym konieczne dla odpowiedzialnosSci czlonkow zarzadu, aby wierzytelno$¢ wobec spolki byta
wymagalna w okresie, gdy pelnili funkcje czlonka zarzadu, lecz wystarczy aby wierzytelno$¢ istniala. Wysoko$é rat
leasingowych jest znana, a okoliczno$c, ze stawala sie ona wymagalna po zaprzestaniu pelnienia funkcji w zarzadzie,
pozostaje bez wplywu na odpowiedzialno$¢ w trybie art. 299 § 1 k.s.h. Nalezy mieé przy tym na uwadze, Ze z przytoczen
pozwu nie wynika, aby uiszczona przez powoda nalezno$¢ stala sie wymagalna po zaprzestaniu pelnienia przez niego
funkcji w zarzadzie, lecz wynika jedynie kiedy nalezno$c zaplacil. Pozwany za$ podniosl, ze naleznosci dochodzone
pozwem obcigzaly powoda, jako czlonka zarzadu, a powdd do tej okolicznos$ci sie nie odnidst. Material dowodowy
nie stoi za§ w sprzeczno$ci z twierdzeniem J. M.. Nie bylo zatem przeszkdd, aby przyjaé twierdzenia pozwanego za
przyznane, na podstawie art. 230 k.p.c.

Powyzsze odnosi sie rowniez do zaplaconej przez powoda kwoty 1.873,09 zl, ktorej zwrotu domagat sie od Spékki (...)
w ramach postepowania oznaczonego sygn. akt I Nc 1994/09.

W sprawie o sygn. akt I Nc 1998/09 powdd zadal kwoty 1.873,09 zt tytulem zwrotu uiszczonej za Spolke (...) raty
leasingowej. Zalata nastapila 20 lutego 2008 r. a zatem w dacie, gdy powod byt Prezesem Zarzadu tej Spoiki.

Rekapitulujac Sad uznal, ze skoro powd6d byl odpowiedzialny na takiej samej zasadzie jak pozwany za zobowigzania
Spolki (...), ktére pokryl z majatku osobistego, to nie mégl skutecznie domagac sie od pozwanego calosci spelnionego
Swiadczenia. Powdd i pozwany ponosili bowiem solidarng odpowiedzialno$é za zobowiagzania Spotki. Jesli za$ jeden z
dhuznikow solidarnych spehit §wiadczenie, to przystuguje mu regres wobec wspo6ldluznika na zasadach wynikajacych
z przepisu art. 376 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spekit swiadczenie, tresé
istniejacego miedzy wspodlnikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czesciach moze on zadaé zwrotu
od wspoétdtuznikéw. Jezeli z tresci tego stosunku nie wynika nic innego, dtuznik, ktéry §wiadczenie spelnil, moze zgdac
zwrotu w czeSciach rownych.

Okolicznos$ci przedmiotowej sprawy nie wioda zdaniem Sadu Rejonowego do wniosku, ze strony postepowania
laczyta tres¢é stosunku zobowiazaniowego, ktory ksztaltowalby w sposob szczegélny kwestie dotyczace zwrotu
Swiadczenia spelionego przez jednego z dluznikéw solidarnych. Tym samym nalezalo uznaé, ze zadanie zwrotu
takiego $§wiadczenia moglo obejmowac czesci rowne.

Tym samym powdd skutecznie mogl domagaé sie, na podstawie w/w przepisu regulujacego regres pomiedzy
dluznikami solidarnymi zwrotu potowy $wiadczenia, ktore spelil za Spolke (...).

Sad podkreslil, ze powod zaspokajajac wierzytelnosci za Spoétke (...) czynit to w okresie, gdy byl Prezesem jej zarzadu
(do 10 marca 2008 r.). Symptomatyczne przy tym jest, ze w czasie, gdy powodd dokonywat zaplaty, w KRS nie byl
ujawniony jako czlonek zarzadu pozwany J. M. (por. KRS np. k. 475-479). Oznacza to, ze w dacie regulowania
zobowigzan Spdlki przez powoda pehil on w niej taka funkcje, ktéra umozliwialy mu samodzielne wydawanie
dyspozycji zaplaty zobowigzan przez te spotke. Zgodnie za$ z zasadami reprezentacji tej Spotki w owym okresie nie
byl do niej uprawniony pozwany.



Sad zwrocil uwage, ze powod nie wyjaénil dlaczego regulowal zobowigzania z majatku wlasnego, a nie ze $rodkow
stanowigcych majatek Spotki. Pomimo braku przytoczen w tym zakresie Sad wywiodl, majac na uwadze kondycje (...)
Spolki (...) w roku 2008, ze nie posiadala ona dostatecznych $rodkéw na regulowanie zobowigzan.

W rezultacie majac na uwadze charakter odpowiedzialno$ci czlonkéow zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécia za jej zobowiazania oraz uwzgledniajac, ze takze powdd byl jej czlonkiem zarzadu, solidarnie
z pozwanym odpowiedzialnym za zobowiazania tej Spotki, Sad zasadzil w poszczegoélnych sprawach polaczonych
do wspolnego prowadzenia i rozstrzygania polowe dochodzonych w nich naleznoéci realizujac w ten sposéb norme
przepisu art. 376 § 1 k.c.

W odniesieniu do zadania zaplaty odsetek Sad przyjal, ze jest ono uzasadnione za okres biegnacy od uplywu terminu
wyznaczonego w wezwaniu do zaplaty skierowanym przez powoda do pozwanego. Termin Swiadczenia, na podstawie
wezwania do zaplaty, nalezalo przyjac za przypadajacy do 20 kwietnia 2012 r. Uchybiajac temu terminowi pozwany z
dniem nastepnym popadl w op6znienie i zobowiazany jest poczawszy od tej daty zaplaci¢ odsetki. Natomiast zadanie
bylo nieuzasadnione za okres poprzedzajacy 21 kwietnia 2012 r. Zgodnie z trescia art. 359 § 21 § 3 oraz art. 481 § 2
k.c., w stosunkach cywilnoprawnych naleza sie odsetki ustawowe w rozumieniu tych przepiséw. Niewyegzekwowane
odsetki za op6znienie objete zalaczonymi do pozwu tytulami egzekucyjnymi moglyby by¢ objete odszkodowaniem
dochodzonym na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., lecz wowczas powinno sie je zsumowac i wyrazi¢ kwotowo. Wobec tego,
ze wymaganie powyzsze nie zostalo spelnione wniosek powoda o zasadzenie odsetek mogl by¢ rozumiany wylacznie
jako zadanie odsetek ustawowych za op6Znienie w zaplacie kwoty objetej powodztwem (art. 481 § 1 k.c.).

Nalezalo zatem przyjaé, ze odsetki za opdZznienie nalezaly sie zgodnie z regulg wyrazona w przepisie art. 455 k.c., czyli
od chwili wymagalno$ci dochodzonego na podstawie art. 299 § 1k.s.h. roszczenia. Przepis art. 455 k.c. stanowi, ze jezeli
termin speklienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlagciwoéci zobowiazania, $wiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Wezwanie do zaplaty pochodzilo z 16 kwietnia 2012
r. zakreslono w nim termin §wiadczenia do dnia 20 kwietnia 2012 r., a przesylke nadano 16 kwietnia 2012 r.

Wobec powyzszego nalezalo przyjaé, ze wezwanie pozwany otrzymat przed 20 kwietnia 2012 r. i mial mozliwoéc
zastosowanie sie niego. J. M. tej okolicznosci nie kwestionowal.

Sad wskazal wreszcie, ze rozstrzygajac o zadaniach powoda, oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw,
ktore co do autentycznoéci nie wzbudzily watpliwosci. Za pomoca tych dokumentéw pozwany nie wykazal wystapienia
okolicznosci zwalniajacych go z odpowiedzialno$ci na podstawie przyjetej podstawy prawne;j.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad jako podstawe prawna wskazal zasade okreslong w art. 100
k.p.c. odwolujac sie do art. 108 § 1 k.p.c. Sad stwierdzil, ze rozstrzygnal w odniesieniu do kazdej ze spraw o zasadzie
poniesienia kosztow, pozostawiajac szczegdltowe ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od tego wyroku wniost powod zaskarzajac orzeczenie w czeSci oddalajacej powddztwa we wszystkich
potaczonych do wspolnego rozpoznania sprawach. Wyrokowi zarzucil naruszenie art. 299 k.s.h. w zwiazku z art.
18 § 2 k.s.h. poprzez uznanie, ze w okresie od 01.02.2007 do 10.03.2008 powo6d ponosi wspolodpowiedzialno$é za
zobowiazania spolki, a przeczy to celowi przepisu z art. 18 § 2 k.s.h. oraz naruszenie art. 233 kpc - poprzez ,dowolna
interpretacja przepiséw i mimo zlozonego materialu dowodowego w sprawie orzekanie z jego pominieciem”.

W uzasadnieniu wskazano, ze zgodnie z postanowieniem z dnia 10.03.2008r. z dniem 01.02.2007 powdd utracit
zdolno$¢ do pelhienia funkcji (mandatu) czlonka zarzadu z dniem uprawomocnienia sie wyroku za popelione
przestepstwo - orzeczony wyrok w sprawie o sygn. akt XIV K 2054/06.

Zdaniem skarzacego interpretacja poczyniona przez Sad nie moze sie ostaé, gdyz przeczylaby funkcji i celowi art. 18
k.s.h. Wywodzil skarzacy, ze dniem 01.02.2007r. odpadla wszelka odpowiedzialno$é powoda za zobowigzania spo6tki
(...) Sp. z 0.0. w trybie art. 299 k.s.h.



Taka sytuacja powoduje, iz w okresie powstania tytuléw wykonawczych - jak i w okresie powstania zobowigzan, ktore
zostaly przez powoda splacone, a dotyczyly (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S., powod nie ponosi za te zobowiazania. To
powoduje zdaniem skarzacego, iz powodztwo w caloéci winno by¢ uwzglednione.

Skarzacy argumentuje nadto, ze stan wskazany przez Sad nie jest, wlaSciwa interpretacja przepisow art. 299 k.s.h. i
18 k.s.h., gdyz przeczy istocie przepisu art. 18 § 2 k.s.h. i Postanowienie z dnia 10.03.2008r. pozostawia martwym,
cho¢ wskazuje ono ostatecznie, ze utrata zdolnosci do pelienia funkcji czlonka zarzadu powstala 01.02.2007r. Zatem
nie jest mozliwym, by za okres p6zZniejszy powod ponosil odpowiedzialno$¢ w trybie art. 299 k.s.h., gdyz naruszato
by ten przepis, a stan taki nie moze sie ostaé. Na podkres$lenie zastuguje fakt, iz umowe leasingu zawartego z Daimler
C. (...).zo.o. podpisal i zawarl pozwany, co dowodzi, iz w Swietle cho¢by zdroworozsadkowego myslenia wszelka
odpowiedzialno$¢ w rozumieniu innych przepisé6w ponosi tylko i wylacznie pozwany (za wyjatkiem (...) Sp.zo.o.).

Wszelki inny material dowody - w tym postanowienie o oddalenie wniosku o ogloszenie upadlosci, dowodza
zasadnosci roszczen powoda. Nie celowe bylo wszczynanie wszystkich egzekucji, jesli jedna z nich stala sie oczywiScie
nieskuteczna - generowaloby by to koszty po stronie Wierzyciela - powoda, ktore co do zasady byly by zbyteczne i nie
ekonomiczne.

Inne tezy podniesione w sprawie, zwlaszcza przez strone pozwang dla rozstrzygniecia sprawy nie maja zadnego
znaczenia. Waznym jest powstanie roszczenia wobec spolki (...), nieskuteczno$¢ egzekucji oraz sp6zniony wniosek
o ogloszenie upadloéci.

Pozwany wnidst o oddalenie apelacji na koszt powoda.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy dokonujac wlasnej merytorycznej oceny materialu
procesowego podzielil ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy. Ustalenia te dotycza one wszystkich
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci i nie wymagaja uzupekienia ani tez uszczegbélowienia. Wobec tego
Sad Okregowy uznaje te ustalenia za cze$¢ uzasadnienia wlasnego orzeczenia w sprawie bez potrzeby ponownego ich
szczegblowego prezentowania.

Odnoszac sie do argumentacji prawej przedstawionej dla uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia dostrzec nalezy,
ze Sad I instancji opierajac swoje rozstrzygniecie o konstrukcje regresu miedzy dluznikami solidarnymi zbednie
odwolywal sie do normy art. 518 k.c. jako podstawy nabycia zaspokojonych przez powoda roszczen przystugujacych
przeciwko spoélce. Odpowiedzialno§é czlonka zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. zostala w orzecznictwie
jednoznacznie uksztaltowana jako szczegblna postaé odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (za czyn niedozwolony —
por. przede wszystkim uchwala Sadu Najwyzszego (7 sedziéw) z dnia 7 listopada 2008 r. III CZP 72/08, OSNC
2009/2/20). W konsekwencji odrzucono tez w judykaturze wyrazang wcze$niej koncepcje przyjmujaca, ze na
podstawie art. 299 k.s.h. czlonek zarzadu odpowiada (gwarancyjnie) za cudzy dlug (dlug spolki). W poZniejszym
orzecznictwie takze wielokrotnie potwierdzano, ze do odpowiedzialno$ci wywodzonej z tej normy stosowaé nalezy
przepisy o czynach niedozwolonych.

Zatem czlonek zarzadu odpowiada za szkode, jaka wyrzadza wierzycielowi spdlki przez sprzeczne z prawem
zaniechanie (zaniechanie wykonania ciazacego na nim obowiazku w zakresie terminowego zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlo$ci). Placac nalezno$é wierzycielowi spotki na podstawie art. 299 k.s.h. czlonek zarzadu zatem
naprawia szkode (placi odszkodowanie) w rozumieniu normy art. 361 k.c. w zw. z art. 363 k.c. Jedli tak, to nie mozna
przyjmowac, ze czlonek zarzadu tym aktem zaspokaja dlug cudzy, za ktdry jest odpowiedzialny osobiscie lub rzeczowo
—zaspokaja on (jako sprawca szkody) wlasny dlug wzgledem wierzyciela spotki.



W rezultacie norma art. 518 §1 pkt. 1) k.c. nie znajduje w tym przypadku zastosowania a czlonek zarzadu uiszczajacy
nalezno$¢ odszkodowawcza, dla wykazania istnienia swojego roszczenia zwrotnego wobec spotki winien wykazac
istnienie innej podstawy prawnej (np. nabycia wierzytelnoSci w drodze czynnoSci prawnej lub zaistnienia stanu
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie spdlki w nastepstwie zwolnienia jej z obowigzku $wiadczenia wobec
wierzyciela).

Wobec przesadzonego w orzecznictwie deliktowego charakteru odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zobowiazania
spolki przyjaé nalezy, ze zaspokojenie roszczen z art. 299 k.s.h. przez jednego z czlonkéw zarzadu odpowiedzialnych
solidarnie wobec wierzyciela sp6lki stosownie do tresci art. 299 §1 k.s.h,. powoduje konieczno$¢ stosowania normy
art. 441 §2 k.c.,, w my$l ktorego jezeli szkoda byla wynikiem dzialania lub zaniechania kilku os6b, ten, kto szkode
naprawil, moze zada¢ od pozostalych zwrotu odpowiedniej czesci zaleznie od okolicznoSci, a zwlaszcza od winy danej
osoby oraz od stopnia, w jakim przyczynila sie do powstania szkody. W tym kontekscie dla rozliczen miedzy czlonkami
zarzadu na podstawie art. 421 §2 k.c. w zw. z art. 299 k.s.h. i art. 2 k.s.h. i wobec Zrédla odpowiedzialno$ci czlonka
zarzadu za zobowigzania nie ma znaczenia posiadanie przez czlonka zarzadu tytulu egzekucyjnego przeciwko spolce
(tytul stwierdzajacy istnienie zobowigzania ma charakter deklaratywny a zatem nie moze tworzy¢ abstrakcyjnego
uzasadnienia dla odpowiedzialnoSci innego czlonka zarzadu w mysl regut z art. 299 k.s.h.).

Zatem wladciwg podstawa dla rozstrzygniecia w zakresie regresu pomiedzy czlonkami zarzadu spoéiki z 0.0. winien by¢
przepis art. 441 §2 k.c. w zw. z art. 376 k.c.

Z materialu procesowego nie wynika jednak, by poprawa kwalifikacji w zakresie objetym zaskarzeniem mogta wplywaé
na zmiane orzeczenia, zwlaszcza wobec zarzutoéw skarzacego wywodzacego, ze faktycznie nie byt czlonkiem zarzadu
w czasie, w ktorym aktualizowaly sie zaspokajane przezen roszczenia wierzycieli spolki.

Odnoszac sie do wywoddw skarzacego stwierdzi¢ nalezy, ze zasadnie wskazuje on, iz wobec skazania go
prawomocnym wyrokiem poczawszy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia utracil mandat czlonka zarzadu.
Logiczna konsekwencja tego faktu jest wylaczenie odpowiedzialnoSci powoda za zobowigzania spotki powstale po tej
dacie. Sad Rejonowy rzeczywiscie niewlaéciwie ocenil znaczenie prawne prawidtowych ustaleni co do skazania powoda.
Pozostaje to jednak bez wplywu na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia w zaskarzonej cze$ci wyroku.

Racje ma skarzacy, ze jeéli spelnial na rzecz wierzycieli spo6iki nie bedac do tego zobowigzanym (nie bedac czlonkiem
zarzadu), to w gre nie wchodzi zastosowanie normy art. 299 §1 k.s.h. w zakresie dotyczacym regresu miedzy czlonkami
zarzadu.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze Sad Rejonowy ustalil, iZ w momencie spelnienia poszczegolnych Swiadczen przez powoda
sytuacja finansowa spolki byla bardzo zla. Powod za$ faktycznie zarzadzajacy spotka (zawiadujacy jej sprawami jak
czlonek zarzadu mimo prawnej przeszkody w postaci wyroku skazujacego) doskonale znal jej sytuacje majatkowa.
W tych realiach posiadajac wiedze o wlasnym skazaniu oraz zlej kondycji majatkowej spotki nie dajacej mozliwoSci
zaspokojenia wierzycieli powo6d zaspokajal wybrane przez siebie dlugi spotki.

Oceniajac tg sytuacje stwierdzi¢ nalezy, ze (stosownie do wcze$niejszych wywodow) powod nie wstapit w
prawa zaspokojonego wierzyciela (nie nabyl ex lege praw zaspokajanych wierzycieli wobec spo6iki) skoro nie byt
odpowiedzialny osobiScie ani majatkowo za zobowigzania ktére zaspokajal.

Rozpatrujac roszczenia powoda wobec sp6tki wynikle w nastepstwie zaspokojenia wierzyciela w $wietle kazdej innej
podstawy prawnej (np. w Swietle przepisOw o bezpodstawnym wzbogaceniu) stwierdzi¢ nalezaloby natomiast, ze
(biorac pod uwage date powstawania tych roszczen i sytuacje ekonomiczna sp6lki oraz stan SwiadomosSci powoda)
brak zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci przez drugiego czlonka zarzadu nie moégl spowodowac szkody w majatku
powoda. Powod bowiem $wiadczyl na rzecz wierzycieli, majac wiedze co do braku mozliwos$ci uzyskania zaspokojenia
roszczen zwrotnych (w szerokim tego slowa znaczeniu) z majatku spotki. W tej sytuacji faktycznej dobrowolne



$wiadczenie powoda (w mys$l zasady volenti non fit iniuria) nie moglo stanowi¢ zrédla roszczen odszkodowawczych
kierowanych wobec pozwanego jako czlonka zarzadu spétki na podstawie art. 299 §1 k.s.h.

Zachodzi zatem przeslanka wylaczajaca odpowiedzialno$¢ pozwanego, o ktérej mowa w art. 299 §2 k.s.h. i wyrok w
czesci oddalajacej powodztwa w polaczonych do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawach uznac nalezy za
prawidlowy.

W efekcie stwierdzié nalezy, ze zaskarzone orzeczenie ostatecznie jest zgodne z przepisami prawa materialnego.

Skarzacy nie przedstawil zadnych wywodéw pozwalajacych na uznanie za uzasadniony zarzutu naruszenia art. 233
k.p.c.

Skuteczne przypisanie Sadowi I naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania przez skarzacego, ze Sad
orzekajacy w I instancji naruszyt ustalony w nauce i orzecznictwie wzorzec swobodnej oceny. Tylko takie naruszenie
moze by¢ przeciwstawiane (majacej cechy dyskrecjonalnej) kompetencji Sadu w zakresie swobodnej oceny materiatu
dowodowego, uksztaltowanej jako wyraz jednej z podstawowych zasad procesowych. Wielokrotnie wskazywano w
orzecznictwie, ze ocena dowoddéw dokonana zgodnie z art. 233 k.p.c. cechuje sie spdjnoscia logiczna, zgodnoscia z
zasadami do$wiadczenia zyciowego i odnosi sie do caloksztaltu materialu (musi byé kompletna). Zachowujac ten
wzorzec Sad nie narusza wiec normy art. 233 k.p.c. nawet jesli z tego samego materialu mozna wyprowadzi¢ rownie
poprawne logicznie wnioski co do przebiegu zdarzen odmiennego od przyjetego za podstawe rozstrzygniecia .

Dla przypisania Sadowi naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow konieczne jest zatem wykazanie przez
skarzacego, iz sagdowa ocena materialu procesowego zostala dokonana sprzecznie z wymaganiami prawa procesowego,
w spos6b wybiorcezy, lub nieodpowiadajacy zasadom logiki czy tez do§wiadczenia zyciowego.

Skarzacy nie podwazyl w apelacji zadnego z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen. Wywody jego w istocie
sprowadzaja sie do kwestii nieprawidlowej oceny prawnej ustalonych faktéw w plaszczyZnie normy art. 18 k.s.h.
Kwestia ta zostala omdéwiona wyzej i nie moze uzasadniaé zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. W rezultacie zarzut
naruszenia przepiséw prawa procesowego roOwniez nie uzasadnia zadan apelujacego

W rezultacie stosujac norme art. 385 k.p.c. orzeczono o oddaleniu apelacji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Powod przegral w calo$ci postepowanie odwolawcze i jest
zobowigzany do zwrotu pozwanemu kosztéw tym postepowaniem wywolanych.

Skoro sprawy rozpatrywane w postepowaniu apelacyjnym zostaly jedynie formalnie polgczone do wspodlnego
rozpoznania i nie utracily swojej odrebno$ci procesowej, obowigzkiem Sadu bylo rozliczenie kosztoéw procesu odrebnie
za kazda sprawe.

Na zasadzone koszty sktada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego ustalone na podstawie §6 pkt.
2wzw. z §2 ust 1i § 13 ust 1 pkt. 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(t. jedn. Dz. U. 2013 roku, poz. 461).

W kazdej ze spraw ustalona oddzielnie warto$¢é przedmiotu zaskarzenia byla wyzsza niz 500 i nie wyzsza niz 1500 zl.
Zatem w kazdej wynagrodzenie pelnomocnika (stosownie do powolanego wyzej przepisu §6 pkt 2 w zw. z §13 ust 1
pkt. 1 cytowanego rozporzadzenia) wyniosto 9o zt. Suma wynagrodzenia we wszystkich sprawach (630 z}) zostala wiec
uwzgledniona w punkcie II sentencji.
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