Sygnatura akt: VIII Ga 296/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 roku, w S.

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S.
przeciwko ,,Poczta Polska Spdtka Akcyjna” z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 grudnia 2014 roku
wydanego w sprawie o sygnaturze akt X GC 1086/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasadza od pozwanego ,Poczta Polska Spoltka Akcyjna” z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Sp6iki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. kwote 20 zt (dwudziestu zlotych) z ustawowymi odsetkami od 24 maja 2012 roku,
oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie,

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 30 zl (trzydziestu zlotych) tytulem kosztéw procesu;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 30 zl (trzydziestu zlotych) tytulem kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

(.-

Sygnatura akt VIII Ga 296/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie (X GC 1086/14 upr) w punkcie I
sentencji oddalil powddztwo (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. o zaplate przez pozwang
»Poczta Polska Spotka Akcyjna” spotke akcyjna z siedziba w W. kwoty 20 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 23
maja 2012 r., w punkcie II sentencji zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 77 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Sad I instancji ustalil, ze strony laczyla umowa dotyczaca wykonywania przez powddke na rzecz pozwanej ushlug
serwisowych urzadzen frankujacych i stemplujacych polegajacych w szczegblnos$ci na a) konserwacji kazdego
urzadzenia, b) napraw i ¢) pomiaréw, ktorych zakres zostal opisany szczegdlowo w umowie, ktora zostala przez Sad
Rejonowy oceniona jako umowa o $wiadczenie ustlug. Powddka zobowigzana byla do zaplaty kary umownej w kwocie
20 zl za kazdy dzien przesuniecia bez zgody pozwanej terminu wykonania konserwacji okre$lonej w § 1 ust. 1 lit.
a) jednego urzadzenia. W ocenie Sadu postanowienie to dawalo pozwanej uprawnienie do wskazania konkretnej



daty wykonania uslugi serwisowej, ktéra powddka zobowiazana byla wykona¢ we wskazanej dacie. Pozwana zlecita
powddce wykonanie w dniu 27 kwietnia 2012 r. konserwacji frankownicy PB (...) znajdujacej sie w Urzedzie
Pocztowym w M., pow6dka wykonala to zlecenie w dniu 26 kwietnia 2012 r. Powodka nie uzyskala zgody pozwanej na
wykonanie tej ushugi dzien weze$niej niz wskazana w zleceniu, wobec powyzszego uprawniona byla do naliczenia kary
umownej w kwocie 20 zl, ktéra potracila z wymagalna wierzytelnoscia pozwanej z tytulu wynagrodzenia za wykonane
przez nig ushugi. Zdaniem Sadu Rejonowego wzajemne wierzytelno$ci stron ulegly wiec umorzeniu do kwoty 20 zt.

Wyrok ten zaskarzyla w caloéci powddka zarzucajgc mu:
1. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie:

- art. 111 § 1 k.c., co doprowadzilo do uznania, ze termin okre§lony w umowie nalezy rozumie¢ w dwojaki sposéb, a
mianowicie jako okres w jakim wykonawca zobowigzany byt do wykonania uslugi oraz jako SciSle oznaczony moment
w czasie, jesli zlecenie zostalo zredagowane przez wskazanie konkretnej daty wykonania ushugi,

- art. 73 § 1 k.c. skutkujaca uznaniem, ze w umowie wskazano, ze zgoda na wykonanie ustugi w innej dacie anizeli
wskazana w zleceniu powinna zosta¢ wyrazona na piSmie,

- art. 60 k.c., co doprowadzito do uznania, ze zgoda pozwanej na wczesniejsze wykonanie ustugi serwisowej dotyczacej
konkretnego urzadzenia nie mogta by¢ wyrazona w kazdy sposo6b, rowniez w sposob dorozumiany,

- art. 498 k.c. co doprowadzilo do uznania, Zze pozwana dokonala skutecznego potracenia swojej rzekomej naleznosci
w stosunku do naleznoS$ci powoda;

2. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw w sposéb niewszechstronny oraz sprzeczny z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania wskutek naruszenia przepisow:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. w zw. co doprowadzilo do uznania, ze nie nastapila zgoda pozwanej na
wezes$niejsze uzyskanie §wiadczenia od powoda czyli wykonawcy umowy (...)/1 1 co doprowadzito do bezpodstawnego
naliczenia kary umownej,

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 60 k.c. w zw. zapisami Umowy serwisowej co doprowadzilo do uznania, ze zgoda
pozwanej na wcze$niejsze wykonanie uslugi serwisowej dotyczacej konkretnego urzadzenia nie mogta by¢ wyrazona
w kazdy sposob, rowniez w sposob dorozumiany,

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajacych na dokonaniu tej oceny: - z pominieciem dowodu z optaconych przez pozwana faktur
nr (...) oraz korygujacej ja faktury nr (...) na okolicznoé¢ zaplaty przez powodke odszkodowania z tytutu zlecenia prac
dodatkowych osobie trzeciej,

- art. 233 § 1 k.p.c. co doprowadzito do wadliwego przyjecia przez Sad: - ze dla zmiany terminu zastrzezono forme
pisemnay, - ze do udzielenia zgody na wykonania ustugi w innej dacie anizeli wskazanej w zleceniu nie doszlo poprzez
udzielenie takiej zgody przez osobe uprawniona w innej formie; - Ze do udzielenia zlecenia, a takze do wyznaczania
terminu ustugi byl uprawniony tylko Pan A. T.; - Ze samo dopuszczenie pracownika powo6dki do wykonania ustugi w
innym dniu anizeli oznaczony w zleceniu do czynnosci serwisowych nie stanowilo dorozumianego wyrazenia zgody
na zmiane terminu jej wykonania; - ze kazde dopuszczenie do czynnoSci serwisowej w innej dacie anizeli wskazana
w zleceniu stanowi zgode na zmiane tego terminu, to nigdy nie zaktualizowalby sie obowiazek zaplaty kary umownej
przewidzianej w par. 8 ust. 1 pkt 1 lit. a); - ze pozwana dokonala potracenia naleznosci i podnosila zarzut potracenia.

Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kwoty dochodzonej
pozwem wraz z odsetkami oraz kosztami postepowania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow procesu za
postepowanie przed sadem II instancji przedstawiajgc argumentacje sprowadzajaca sie do afirmacji orzeczenia i jego

motywow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, za$ Sad odwolawczy nie

przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia
powinno zawieraé jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Katalog zarzutow, ktore skarzacy moze uczynic¢ podstawa apelacji jest w postepowaniu uproszczonym ograniczony do
zarzutu naruszenia prawa materialnego przez bledng jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenia
przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (art. 505° § 1 k.p.c.). Enumeratywne
wyliczenie zarzutow mogacych stanowi¢ podstawe apelacji oznacza, ze w postepowaniu uproszczonym ten Srodek
odwolawczy ma charter ograniczony, a sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach wyznaczonych przez tre$c
podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

Przed przystgpieniem do omoéwienia podniesionych w apelacji zarzutéw nalezy w pierwszej kolejnosci wskazac,
ze w niniejszej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ocenit wszystkie zebrane w sprawie dowody. W rezultacie Sad
odwolawczy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego czynigc je czeScia wlasnego stanowiska i nie znajdujac
potrzeby ponownego ich prezentowania.

Zmiana orzeczenia wynika jedynie z odmiennej wykladni umowy w Swietle art. 65 §2 k.c. i wyprowadzenia odmiennych
wnioskow co do praw i obowigzkow stron, a zwlaszceza prawa strony pozwanej do naliczenia powddce kary umownej
w wysokoSci 20 zt za przesuniecie bez jej zgody terminu wykonania konserwacji frankownicy.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do sformulowanych przez skarzaca zarzutéw naruszenia przepisu
postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1
k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, jedynie
bowiem takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow.
W praktyce, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to taka ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostac, chociazby
na podstawie tego samego materialtu dowodowego w réwnym stopniu mozna byloby wysnu¢ wnioski odmienne.
Jedynie w przypadku, gdy brakuje logiki w powiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo - wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego - nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkdéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze
zosta¢ skutecznie podwazona (por. np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00
LexPolonica nr 3761152).

Zatem dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwohujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci
skarzaca powinna wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodo6w, uznajac brak ich
wiarygodno$éci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19
czerwca 2008 r., sygn. akt I ACa 180/08, LEX nr 468598). W apelacji pozwanej zabraklo wywodu, ktory uzasadniatby
naruszenie przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c. Skarzaca formulujac ten zarzut odwolala sie bowiem do jedynie stanu
faktycznego, ktéry w jej przekonaniu odpowiadal rzeczywisto$ci (przedstawita wlasna ocene materialu dowodowego),
a nie wykazala w rozumowaniu Sadu Rejonowego zadnych uchybien logicznych dyskwalifikujacych dokonana ocene
dowodow i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne. Pozwana wyjasnila, ze ocena dowodow przez sad zostala
przeprowadzona niezgodnie zasadami do§wiadczenia zyciowego. Apelacja nie konkretyzuje, jakie zasady logiki lub



do$wiadczenia zyciowego zostaly naruszone przy ocenie konkretnych dowodéw. Z tych przyczyn nie mozna uznac
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. za skuteczny.

Dodatkowo nalezy rowniez wskazac, ze zar6wno z brzmienia zarzutéw, jak i z uzasadnienia apelacji skarzaca nie tyle
zarzucala Sagdowi Rejonowemu dokonanie blednych ustalen faktycznych, co skupiata sie na skutkach tych ustalen. Z
tym, ze nie na skutkach rozumianych jako wyprowadzenie wniosku z ustalonych faktéw, tylko skutkach rozumianych
jako materialnoprawna ocena dokonana przez Sad Rejonowy.

Przechodzac do oméwienia zarzutéw naruszenia prawa materialnego, wynika z nich, ze apelujaca kwestionuje
sposbéb oceny zawartej przez strony umowy dokonanej przez Sad I instancji oraz zachowanie sie strony pozwanej
korzystajacej z przystugujacych jej na podstawie tej umowy uprawnien, ktére doprowadzily do postania roszczenia
zgloszonego do potracenia z roszczeniem powodki o zaplate wynagrodzenia za wykonane na rzecz powodki ushugi.
Przy czym najistotniejszy jest w ocenie Sadu odwolawczego zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c., ktérego uwzglednienie
doprowadzilo do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

W przypadku uméw celem procesu wykladni jest odtworzenie znaczenia jakie obie strony nadawaly skladanemu
o$wiadczeniu woli w momencie jego wyrazania (subiektywny wzorzec wykladni). Przy tym sformulowanie art. 65
§ 2 k.c. wprost zaleca, aby badanie nie ograniczato sie do analizy doslownego brzmienia umowy, lecz musi objaé
wszystkie okoliczno$ci umozliwiajace ocene, jaka byla rzeczywista wola umawiajacych sie kontrahentéw i powinien
przebiega¢ wedlug regul wykladni kombinowanej. Gdyby sie okazalo, ze nie da sie stwierdzi¢, jak strony rozumialy
sporne postanowienia umowy w chwili jej zawarcia, sad powinien ustali¢ ich znaczenie wedlug wzorca obiektywnego,
opartego o zalozenie, ze zastosowanie regut z art. 65 § 1 k.c. nakazuje otoczy¢ ochrong adresata o§wiadczenia woli,
ktory przyjal je okreslajac jego tre$¢ przy zastosowaniu starannych zabiegdw interpretacyjnych .Sad, kierujac sie
wynikajgcymi z art. 65 k.c. dyrektywami wykladni umowy, powinien bra¢ pod uwage nie tylko postanowienie spornego
fragmentu umowy, lecz réwniez uwzglednia¢ inne zwigzane z nim postanowienia umowy, a takze kontekst faktyczny
w ktérym projekt umowy uzgodniono i z uwzglednieniem, ktérego ja zawierano. Zgodny zamiar stron wyraza sie
w uzgodnieniu istotnych okolicznosci i okresli¢ go mozna jako intencje stron, co do skutkéw prawnych, jakie maja
nastgpi¢ w zwigzku z zawarciem umowy ( np. por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20.01.2011 r., I CSK 193/10, i1
CSK 173/10; z dnia 21.12.2010 1., III CSK 47/10 oraz z dnia 2.12.2010 ., IT PK 134/10 L.).

Pozwana roszczenie zgloszone do potracenia wywodzila z treSci §8 ust. 1 pkt. 1) lit a) umowy nr (...), zgodnie z ktérym
przysthugiwac miata jej kara umowna w przypadku przesuniecia bez jej zgody terminu wykonania ustugi w odniesieniu
do poszczeg6lnych urzadzen. Zdaniem pozwanej postanowienie umowne winno by¢ interpretowane w taki sposob, ze
kara umowna nalezna jest nie tylko w przypadku opo6znienia lecz takze wykonania ustugi przed wyznaczonym przez
nig terminem. Z zeznan $wiadka A. T. wynika, Ze przyczyng wprowadzenia takiego postanowienia byta konieczno$é
dokonywania kontroli czynnoS$ci wykonawcy przez uprawnionego pracownika powoda.

Przyjmujac nawet dopuszczalnoéé takiego zastrzezenia w $wietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.), stwierdzié¢
nalezy, ze argumentacja ta pomija zasadnicza dla oceny stanowiska powo6dki kwestie istnienia zgody na weze$niejsze
uzyskanie Swiadczenia od pozwanego.

W niniejszej sprawie Sad orzekajacy w I instancji nie uwzglednil znaczenia faktu sprawowania przez pozwana (jej
pracownikow) bezposredniego wladztwa nad urzadzeniami serwisowanymi przez powddke. Z materialu procesowego
wynika, ze powddka (jej pracownicy) dokonywala czynnoéci zasadniczo w miejscu eksploatacji urzadzen. Wykonanie
uslug serwisowych wymagalo wiec $cistego wspoldzialania miedzy pracownikami stron postepowania (pracownicy
powoda musieli udostepni¢ pozwanym w konkretnym dniu urzadzenia). Umowa nie przewidywala obowiazku
uzyskania zgody na zmiane terminu w szczegoblnej formie. Przyjaé wiec nalezy, ze stosownie do tresci art. 60 k.c. zgoda
pozwanej na wczesniejsze wykonanie ustugi serwisowej dotyczacej konkretnego urzadzenia mogta by¢ wyrazona w
kazdy spos6b (rowniez w sposéb dorozumiany). Nie wynika z umowy, by zgoda musiala pochodzi¢ od konkretnej
osoby w strukturze organizacyjnej pozwanej. Zatem przyjaé nalezy, ze zgoda mogta by¢ wyrazona réwniez przez
udostepnienie urzadzenia przez naczelnika urzedu pocztowego, w ktorym konkretne urzadzenie bylo eksploatowane



a nastepnie przez wczeé$niejszy (niz wyznaczony termin) odbioér urzadzenia od pozwanego i przystapienie do jego
eksploatacji.

Zgodnie z art. 354 §2 k.c. wierzyciel ma obowigzek wspéldzialania przy wykonaniu zobowigzania w sposéb
odpowiadajacy treéci Swiadczenia (a takze jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia
spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje - takze w sposdb odpowiadajacy tym zwyczajom).

W tym kontekécie Pozwanej jako wierzycielowi (w ramach stosunku podanego pod osad) uprawnionemu do uzyskania
Swiadczenia niepienieznego przypisywane sa skutki prawne zachowania sie jego pracownikéw uczestniczacych
w wykonaniu $wiadczenia. Za takich musza by¢ uznani réwniez upowaznieni do udostepnienia powodowi
serwisowanych urzadzen i pomieszczen w ktorych sie one znajduja. Rola pozwanej spdlki byla taka organizacja
czynnoéci, by w przypadku, gdy powod (wbrew woli os6b majacych kompetencje decyzyjne w strukturze spotki w
zakresie stosunku obligacyjnego z powodem) oferowal §wiadczenie przed nadejSciem terminu — odmoéwié dostepu do
urzadzen (odmowic przyjecia oferowanego Swiadczenia.

Przy braku takiego zachowania i umozliwieniu powodowi wykonania czynnoéci serwisowych w ocenie Sadu
Okregowego wywodzi¢ nalezy, ze zgoda na wezeéniejsze otrzymanie $§wiadczenia byta wyrazona w sposéb dostatecznie
jasny dla powoda i mial on podstawe prawng , by przystapi¢ do realizacji swoich obowigzkéw umownych.

Jedynie gdyby pozwana odmawiala udostepnienia urzadzenia a powodka motywowana potrzebami wlasnego
przedsiebiorstwa zadala takiego udostepnienia w celu wcze$niejszego wykonania umowy i wbrew wyraznej woli
wierzyciela dokonataby §wiadczenia serwisowego, mozna byloby twierdzié¢, ze doszlo do nienalezytego wykonania
umowy (przesuniecia terminu §wiadczenia bez zgody pozwanej).

Innymi stowy przyjaé nalezy (zgodnie z zeznaniami §wiadka T.), ze termin §wiadczenia powoda oznaczony konkretng
data, byl zastrzezony na korzy$c¢ wierzyciela (pozwanego) i dluznika (powoda). Strony w umowie zmodyfikowaly zatem
regule ustawowa o ktérej mowa w art. 457 k.c.

Zastrzezenie terminu spelnienia $wiadczenia na korzy$é obu stron ma takie znaczenie, ze wierzyciel nie moze
skutecznie domagac¢ sie spelnienia $wiadczenia przed nadejéciem terminu do jego wykonania, ale tez nie jest
zobowiazany do przyjecia §wiadczenia ewentualnie zaofiarowanego mu przez dluznika.

Pozwany podmiot mial wiec prawo do odmowy przyjecia §wiadczenia oferowanego przed nastapieniem ustalonego
terminu. Skoro jednak wbrew zastrzezeniu umownemu oferowane przed terminem $wiadczenie przyjal (umozliwit
dokonanie czynnoSci serwisowych udostepniajac urzadzenie bedace ich przedmiotem) to obecnie nie moze wywodzic,
ze $wiadczenie zostalo spelnione niezgodnie z jego treécia i zaktualizowalo sie prawo do zgdania kary umowne;j.

Z tych wzgledéw nalezalo uzna¢, ze nie powstalo roszczenie, ktére pozwana zglosila do potracenia z roszczeniem
powddki o zaplate za wykonane ustugi a zarzut potracenia jest bezzasadny. Zatem na podstawie art. 735 k.c. w zw. z
art. 750 k.c. nalezalo powodztwo uwzglednic.

Wobec uwzglednienia powddztwa stwierdzié nalezy, ze pozostale zarzuty formulowane przez skarzacego nie moga
wplynac na tre$¢ rozstrzygniecia a jako niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie wymagaja
szczegOlowego odniesienia sie.

Uznaé zatem nalezy, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do potracenia roszczenia powddki, gdyz roszczenie, ktore
pozwana zglosila do potracenia nie powstalo, a konsekwencja tego jest zmiana zaskarzonego wyroku i zmiana
powodztwa o czym rozstrzygnieto stosujgca art. 386 § 1 k.p.c.

Zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowi konsekwencje tego, ze strona powodowa wygrala proces w catosci.
Wobec powyzszego zgodnie z regulg okresSlong w art. 98 § 11 3 k.p.c. nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz poniesione przez



nig koszty procesu przed Sadem I instancji, ktére w niniejszej sprawie stanowi uiszczona przez nig oplata od pozwu
w kwocie 30 zl.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zapadlo przy zastosowaniu przepisu art. 98 k.p.c. w zw. z art.
108 § 1 k.p.c., apelantka nie byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, wiec poniesione przez nig koszty
ograniczaly sie do oplaty od apelacji w kwocie 30 zl.
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