Sygn. akt VIII Ga 37/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Piotr Salamaj

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia
wS.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie z dnia 26 czerwca 2012 r., sygn. akt X GC 525/12 upr

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powbdztwo i zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 214
z} (dwieécie czternascie ztotych) tytulem kosztéw procesu;

II. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 120 zl (sto dwadziescia zlotych) tytulem kosztéw procesu w
postepowaniu odwolawczym.

SSO Piotr Salamaj

Sygn. akt VIII Ga 37/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2012 r. (sygn. akt X GC 525/12) Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie
zasadzil od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w P. na rzecz powodki (...) spoiki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. kwote 833,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w stosunku rocznym od dnia 5
listopada 2011 r. do dnia zaplaty (pkt I. sentencji) oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 227 z} tytulem
zwrotu kosztow procesu (pkt I1.).

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze w niniejszej sprawie miejscem wyjazdu (nadania) byla miejscowo$é G. polozona na
terytorium Niemiec, miejscem przyjazdu (przeznaczenia) byl za$ P. polozony na terytorium Polski. Trasa zleconego
przez pozwang transportu miedzynarodowego zostala wyraznie zaznaczona w laczacej strony umowie zlecenia
spedycyjnego. Miejsce nadania oraz miejsce przeznaczenia znajduja sie na terytorium Unii Europejskiej, odpowiednio
w G. i P.. Tym samym podnoszona przez pozwang regulacja ustawy o podatku od towardéw i uslug nie znajdzie
zastosowania w przedmiotowej sprawie. Ustawodawca wyraznie bowiem wskazal, ze aby mozna bylo skorzystaé¢
z 0% stawki podatku VAT przy tego typu uslugach transportowych, miejsce nadania powinno znajdowaé sie na
terytorium UE, za$ miejsce przeznaczenia poza obszarem Wspo6lnoty. Co prawda miejsce wyjazdu spelnia powyzsza



przeslanke, jednakze nie jest wystarczajace do zastosowania 0% stawki VAT, bowiem miejsce przyjazdu roéwniez
znajduje sie na terytorium UE. Tym samym opodatkowanie tak wykonanej uslugi nastepuje przy uwzglednieniu
zasad ogo6lnych, tj. 23% stawki VAT. Pozwana podnosila co prawda, iz transport mial odbywa¢ sie z terytorium
Niemiec na terytorium Rosji, jednakze Sad nie przyjal takiego stanowiska poniewaz pozwana nie udowodnila istnienia
umowy zlecenia spedycyjnego o takiej treSci, a ponadto z przedstawionych przez powddke dowoddw wyraznie
wynika, iz trasa przedmiotowego transportu obejmuje wylgcznie terytorium N. i P.. Dodal, Ze kwestia panstwa
rosyjskiego odnosi sie wylacznie do odbiorcy tadunku, a nie terytorium rozladunku. Pelnomocnik pozwanej sam
zreszta podkreslal, iz okreslenie ,,B. (...)” nie jest nazwa miejscowosci. Pelnomocnik powoda zaznaczyl, ze jest to nazwa
okre$lajaca firme, ktéra byla odbiorca towaréw, co znajduje potwierdzenie w treSci przedmiotowej umowy. Pozwana
nie wykazala w zaden sposdb, ze umowa laczaca ja z powodka dotyczyla transportu z terytorium UE do panstwa
nienalezacego do Wspolnoty. Gdyby w przedmiotowej umowie znalazl} sie wyrazny zapis, iz miejscem nadania towaru
byla miejscowos$é polozona w N., a miejscem przeznaczenia miejscowo$¢ potozona w Rosji, dopiero wéwezas mozna
byloby uznad¢, iz w przedmiotowym stanie faktycznym rzeczywiicie zastosowanie znajdzie 0% stawka podatku VAT. W
przedmiotowej sprawie nie mialo to jednak miejsca. Przyjecie przez Sad odmiennych wnioskéw w zakresie istnienia
wezla obligacyjnego miedzy stronami o treéci wskazywanej przez pozwang, wymagatoby dowodow $wiadczacych
o tym, iz usluga wykonana przez powddke miala by¢ realizowana na trasie Niemcy — Rosja. Pozwana placac
wynagrodzenie netto powodce za wykonana usluge w wymaganym terminie zgodzila sie, iz zobowiazanie wykonane
zostalo nalezycie i zgodnie z zawarta umowg. Tym samym warunki tak wigzacej umowy nie sa kwestionowane przez
pozwana, a wyraznie wynika z nich, iz transport miat odbywa¢ sie na trasie Niemcy — Polska. W takiej sytuacji nie ma
zadnej mozliwo$ci, aby obowigzywala w tym zakresie stawka 0% podatku VAT.

W odniesieniu do kwestii zapisu na sad polubowny, Sad Rejonowy wskazal, ze zapis ten jest niewazny i tym samym
bezskuteczny. Bezspornym jest fakt, iz przew6z miedzynarodowy bedacy przedmiotem niniejszego postepowania
zostat poddany regulacjom Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (dalej: CMR).
Zgodnie z art. 33 CMR, umowa przewozu moze zawiera¢ klauzule, przyznajaca wlasciwo$é trybunatowi arbitrazowemu
pod warunkiem, aby klauzula ta przewidywala, ze trybunal arbitrazowy stosowaé bedzie niniejszg Konwencje. W
przedmiotowej umowie zlecenia spedycyjnego brak jest zapisu wskazujacego, ze Sad Arbitrazowy majacy rozstrzygac
wszelkie sporne kwestie pomiedzy stronami umowy, ma obowigzek stosowania Konwencji CMR. Tym samym
opierajac sie na literalnym brzmieniu powyzszego przepisu oraz brzmieniu tzw. zapisu na sad polubowny w
przedmiotowej umowie, Sad pierwszej instancji uznal, iz zapis ten jest niewazny i bezskuteczny, gdyz nie spelnia
przestanki wyraznego wskazania w swej treéci stosowania postanowien Konwencji. Zgodnie z przytoczonym przez
strone powodowa stanowiskiem doktryny, pomimo braku okreslenia przez Konwencje CMR wyraznej tresci zapisu
na sad polubowny, wskazuje ona, iz klauzula arbitrazowa musi przewidywac¢ w swej tresci stosowanie CMR przez
wyznaczony sad polubowny. Brak takiej wzmianki powoduje niewazno$¢ takiego zapisu. Sad Rejonowy nie zgodzil
sie jednocze$nie z twierdzeniami pozwanej, jakoby zapis na sad polubowny byl wazny i skuteczny na mocy art. 65
k.c. Konstytucja RP w art. 87 wyraZnie wskazuje na zrédla polskiego porzadku prawnego w wyraznej i niezmiennej
kolejnosci. Naleza do nich réwniez ratyfikowane umowy miedzynarodowe. Zgodnie z ww. przepisem ratyfikowane
umowy miedzynarodowe majg pierwszenstwo przed ustawami. Tym samym nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz w
przedmiotowej sprawie pierwszenstwo stosowania znajduje Konwencja CMR, a nie Kodeks cywilny, tak jak podnosi
to pozwana. Tym samym powolywanie sie pozwanej w piSmie przygotowawczym z dnia 19.06.2012 r. na wazno$é
i skutecznos$¢ zapisu na sad polubowny poprzez pryzmat art. 65 k.c. jest nieskuteczne. W przedmiotowej sprawie
pierwszenstwo znajduje bowiem Konwencja CMR i jej poszczegblne zapisy w tej wlasnie materii, Kodeks cywilny
pelni natomiast role subsydiarng. Nawet jednak gdyby przyja¢, iz w przedmiotowej sprawie znajda zastosowanie
przepisy k.c. regulujace zapis na sad polubowny, to uznac nalezy, ze zapis zawarty w umowie zlecenia spedycyjnego
jest niewazny. W swojej tresci nie zawiera on bowiem dokladnego oznaczenia przedmiotu sporu albo stosunku
prawnego, z ktérego spor wynikl lub moze wynikna¢ - zapis zawiera jedynie zwrot ,,wszystkie sporne kwestie beda
rozstrzygane przez Sad Arbitrazowy (...)”. Wyrazenie takie nie moze zosta¢ zatem uznane jako dokladne wskazanie
przedmiotu sporu czy stosunku prawnego, z ktérego spor wyniklt lub moze wyniknaé, co skutkuje jego niewaznoécia
i bezskutecznoscia.



W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej na rzecz powodki cala zadana kwote 833,75 z1, stanowigca
23% podatku VAT za wykonana ustuge transportu o charakterze wewnatrzwspdlnotowym. Odsetki ustawowe od
zasadzonej naleznoéci gtownej przyznano na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na treéci art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1) naruszenie art. 91 ust. 2 in fine Konstytucji RP polegajace na przyjeciu, iz w przedmiotowej sprawie powolywanie
sie na wazno$¢ i skutecznos$é zapisu na sad polubowny poprzez pryzmat art. 65 K.c. jest nieskuteczne;

2) naruszenie art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy z uwagi na subsydiarny charakter przepisow
kodeksu cywilnego wobec kwestii nieuregulowanych w Konwencji CMR, jakimi bez watpienia sa zasady wyktadni
o$wiadczen woli stron, powinien znalez¢é zastosowanie w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy;

3) naruszenie art. 83 ust. 3 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréow i ushug (dalej jako
»,Ustawa”) poprzez jego niewta$ciwa interpretacje w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy;

4) naruszenie § 9 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 kwietnia 2011 r. w sprawie
wykonania niektorych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug (dalej jako ,Rozporzadzenie”) poprzez jego
niezastosowanie w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy;

5) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze strony ustalily stawke przewozowa na kwote ,,000 euro
netto”, podczas gdy z umowy zlecenia spedycyjnego wynika jedynie, ze stawka frachtowa wynosi , 900 EUR” - bez
wskazania brutto czy netto;

6) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu faktu, iz w zalaczonym przez powoda miedzynarodowym
samochodowym liécie przewozowym CMR (nie posiadajacym numeru) zostalo wskazane: w poz. 1 dane nadawcy
towaru - (...) w N., w poz. 2 dane odbiorcy towaru - 000 B. (...) w R.), w poz. 3 miejsce przeznaczenia towaru - M.,
Rosja, a w poz. 4 miejsce zaladowania - G., Niemcy;

7) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 199 pkt 1 K.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze droga
sadowa jest w tym wypadku dopuszczalna pomimo dokonanego wylaczenia jurysdykeji sadu powszechnego i poddania
sporu wyniklego z laczacego strony stosunku prawnego kompetencji sadu polubownego;

8) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 233 § 1 K.p.c. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, skutkujace bezzasadnym pominieciem faktu istnienia dokumentu potwierdzajacego
jednoznacznie, ze w wyniku przewozu towaru z miejsca nadania do miejsca przeznaczenia nastapilo przekroczenie
granicy z panstwem trzecim (tj. wywdz poza terytorium Unii Europejskiej), od ktoérych posiadania uzaleznione jest
prawo do zastosowania dla ustug miedzynarodowego transportu towaré6w preferencyjnej stawki podatku w wysokoéci
0%;

9) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1i 2 K.p.c. w zw. z art.
227 K.p.c. poprzez pominiecie i nierozpoznanie wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
przestuchania stron (za strone pozwanag - W. R., prezesa zarzadu pozwanej spotki - na okoliczno$ci wskazane w rubryce
5.1.2. formularza WD, zalaczonego do sprzeciwu z dnia 16 marca 2012 r.);

10) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 328 § 2 K.p.c. polegajace na braku wyczerpujacego
wskazania w treéci uzasadnienia, jakie fakty Sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn,
dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, oraz jasnego i zrozumialego wyja$nienia
podstawy prawnej wydanego rozstrzygniecia — w szczego6lnosci dotyczy to braku wskazania w treSci uzasadnienia
przyczyn, dla ktéorych Sad odmoéwit mocy dowodowej dokumentowi prywatnemu, jakim jest miedzynarodowy



samochodowy list przewozowy CMR nr (...), pomijajac jego istnienie w ustalonym przez siebie stanie faktycznym i
poczynionych rozwazaniach;

11) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 1165 § 1 K.p.c. poprzez jego niezastosowanie w
okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy;

12) majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie art. 1165 § 2 K.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa. Nadto wnibst o zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania odwotawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna choé nie wszystkie sformulowane przez skarzacego zarzuty zastugiwaly na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do zasadniczych rozwazan apelacji nalezy stwierdzi¢, ze sad drugiej instancji orzeka granicach
materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.).
Oznacza to, ze postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy i wyrok sadu drugiej instancji
musi opierac sie na jego wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych. Stad tez, jezeli sad odwolawczy po rozpoznaniu
apelacji dojdzie do przekonania, ze konieczna jest zmiana wyroku, zobowigzany jest dokonaé wlasnej oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego, o ile zmiana wyroku zaskarzonego apelacja nie jest wylacznie nastepstwem
naruszenia przez sad pierwszej instancji prawa materialnego (tak tez postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10
listopada 1998 roku, III CKN 792/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2000 roku, I PKN 54/00).

W pierwszym rzadzie nalezalo odniesé sie do zarzutéw sformulowanych przez pozwanego dla poparcia wniosku o
odrzucenie pozwu.

Stwierdzi¢ trzeba, ze wynikajace z normy art. 91 ust. 2 i 3 Konstytucji RP pierwszenstwo stosowania przepisow
umowy miedzynarodowej ma miejsce wowczas gdy dana kwestia jest w tej umowie uregulowana w sposéb odmienny
anizeli na gruncie przepisOw prawa krajowego (a zatem w przypadku gdy zachodzi kolizja pomiedzy tymi normami).
W konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (dalej jako CMR) nie ma w ogodle
mowy o wykladni o§wiadczen woli, wobec czego za chybiong nalezy uznaé¢ argumentacje Sadu Rejonowego co do
niedopuszczalno$ci stosowania w niniejszej sprawie normy art. 65 k.c.

Zapis na sad polubowny stanowi umowe praw materialnego wywolujaca jednakze skutki w sferze prawa procesowego.
Za powyzszym przemawia okoliczno$é¢, ze umowa ta zawierana jest poza procesem przez osoby niebedace jeszcze
jego stronami, a takze to, ze zapis na sad polubowny (w przeciwienstwie do czynnoéci procesowych) nie zawiera
wniosku lub o$wiadczenia skierowanego do sadu w zwigzku z konkretnym postepowaniem. Charakter czynnoSci
procesowej ma dopiero powolanie sie przez strony w procesie na istnienie zapisu na sad polubowny. W konsekwencji
do umowy tej zastosowanie znajduja przepisy kodeksu cywilnego, w tym dotyczace wykladni o§wiadczen woli ( vide
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17.10.2012 r., I CSK 119/12, System Informacji Prawnej LEX nr 12429809;
wyrok SN z 7.01.2009, II CSK 397/08, LEX nr 523608).

Powyzsze nie moglo jednak prowadzi¢ do podzielenia twierdzen apelacji o tym, ze odwotlanie sie do tresci zlecenia
spedycyjnego z dnia 3.06.2011 r. winno skutkowaé przyjeciem, ze wola stron umowy o zapis na sad polubowny
bylo uzgodnienie, iz wszelkie kwestie sporne wynikle na tle laczacego je stosunku prawnego bedzie rozstrzygal
sad polubowny stosujac postanowienia Konwencji CMR. Nalezy bowiem wskaza¢, ze zapis na sad polubowny ma
charakter autonomiczny w stosunku do umowy ,,gléwnej”. W konsekwencji zapis ten nalezy ocenia¢ odrebnie nawet
woweczas gdy zostal zmieszczony w postaci klauzuli w umowie ,,gléwnej”. Zapis ten nie stanowi postanowienia umowy
obligacyjnej, a zatem jego skuteczno$¢ powinna by¢ rozpatrywana samodzielnie (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w



Poznaniu z 11 maja 2006 r., I ACa 1279/05, LEX nr 214247). Dokonanie za$ oceny tego zapisu w oderwaniu od
treéci zlecenia spedycyjnego nie pozwala na wyinterpretowanie za skarzacym woli stron co do ustanowienia nakazu
stosowania przez sad polubowny przepiséw Konwencji CMR.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze brak zastrzezenia zgodnie z treScig art. 33 konwencji
CMR w zapisie na sad polubowny klauzuli, ze sad ten bedzie stosowal przepisy konwencji czyni ten zapis co najmniej
nieskutecznym, o ile nie niewaznym. Co prawda w przepisie tym nie wskazano, ze brak zawarcia postanowienia
o stosowaniu przez sgd polubowny przepisow Konwencji CMR prowadzi do bezskuteczno$ci tego zapisu czy tez
jego niewaznoéci, jednakze skutek (rygor) taki nalezy wyinterpretowaé z treSci regulacji art. 40 konwencji CMR.
Zgodnie z tym przepisem jest niewazna i pozbawiona mocy kazda klauzula, ktéra posrednio lub bezposrednio
naruszalaby postanowienia niniejszej Konwencji. Niewazno$¢ takich klauzul nie pocigga za soba niewazno$ci
pozostalych postanowien umowy.

Pozostajac przy tych zarzutach uzupeliajaco nalezy wskaza¢, ze wobec zamieszczenia zapisu na sad polubowny w
treéci zlecania spedycyjnego jako oczywiste jawilo sie przyjecie, ze strony poddaly pod rozstrzygniecie tego sadu spory
wynikajgce z realizacji tego zlecenia. Wymaga jednak wyjasnienia, ze konwencja CMR, w sposéb odmienny anizeli
na gruncie art. 1161 § 1 k.p.c. okreéla elementy przedmiotowo istotne umowy zapisu na sad polubowny, stad tez w
Swietle normy art. 91 ust. 2 i 3 Konstytucji RP skuteczno$é tego zapisu musiala podlegaé¢ ocenie wedlug wymogow
wynikajgcych z treSci art. 33 tej konwencji. Jak juz za$ wyzej wskazano przeprowadzenie tej oceny doprowadzito Sad
Okregowego do przekonania o nieskutecznosci (wzglednie niewazno$ci) zapisu na sad polubowny.

Reasumujac stwierdzic nalezy, ze w niniejszej sprawie brak byto podstaw do odrzucenia pozwu (art. 1165 § 1i 2 k.p.c.).

Trafnie jednakze skarzacy zarzucil, ze Sad Rejonowy przy ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego
calkowicie pominat tresé listu przewozowego nr (...). Dowdd ten mial za$ zasadnicze znaczenie dla oceny prawnej
zadania pozwu w Swietle art. 83 ust. 3 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ushug,.

W tym zakresie nalezy w pierwszym rzedzie wskazaé, ze zgodnie z art. 83 ust. 5 pkt 1 w zw. z art. 83 ust. 1 pkt
23 ustawy o podatku od towaréw i ustug VAT dokumentami stanowigcymi dowod $wiadczenia uslug transportu
miedzynarodowego, sa w przypadku transportu towaréw przez przewoznika lub spedytora - list przewozowy lub
dokument spedytorski (kolejowy, lotniczy, samochodowy, konosament morski, konosament zeglugi §rodladowej),
stosowany wylacznie w komunikacji miedzynarodowej, lub inny dokument, z ktérego jednoznacznie wynika, ze w
wyniku przewozu z miejsca nadania do miejsca przeznaczenia nastgpilo przekroczenie granicy z pafnstwem trzecim,
oraz faktura wystawiona przez przewoznika (spedytora). Na gruncie tego uregulowania przyjac trzeba, ze do ustalenia
czy dana ushlig byla usluga transportu miedzynarodowego nie wystarczajace okazalo sie odwolanie jedynie do
dokumentu zlecenia spedycyjnego, a konieczna byla takze ocena listu przewozowego.

Analiza za$ tego dowodu pozwala na przyjecie, ze Swiadczona przez powoda na rzecz pozwanego usluga byla objeta
,,O stawka podatku VAT. W treSci listu przewozowego wskazano bowiem w rubryce 1 jako nadawce (...) w Niemczech,
w rubryce 2 jako odbiorce B. (...) w Rosji, w rubryce 3 miejsce przeznaczenia okre$lono jako M. Rosja, a w rubryce
4 jako miejsce zaladowania Polska P. (k. 42).

Zgodnie z treScig art. art. 83 ust 3 pkt 1 lit d ustawy o podatku od towaru i uslug przez uslugi transportu
miedzynarodowego, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 23, rozumie sie przew6z lub inny spos6b przemieszczania towarow z
miejsca wyjazdu (nadania) na terytorium panstwa czlonkowskiego innym niz terytorium kraju do miejsca przyjazdu
(przeznaczenia) poza terytorium Unii Europejskiej lub z miejsca wyjazdu (nadania) poza terytorium Unii Europejskiej
do miejsca przyjazdu (przeznaczenia) na terytorium panstwa czlonkowskiego inne niz terytorium kraju, jezeli trasa
przebiega na pewnym odcinku przez terytorium kraju.

W Swietle tresci listu przewozowego przyjac nalezalo, ze ustuga ta byla §wiadczona na trasie Niemcy (miejsce wyjazdu)
— Polska (jako kraj przez ktory przebiegala trasa przewozu) — Rosja (miejsce przeznaczenia). Innymi slowy nastgpito
przemieszczenie towaru z miejsca wyjazdu (nadania) na terytorium panstwa czlonkowskiego innym niz terytorium



kraju (Niemcy) do miejsca przyjazdu (przeznaczenia) poza terytorium Unii Europejskiej (Rosja), ktéry to przewoz
przebiegal na pewnym odcinku na terytorium kraju (Polska). Takie same wnioski plyna z tresci listu przewozowego
zalaczonego do pozwu (k. 20), gdzie jako odbiorce wskazuje sie podmiot rosyjski, a miejsce przeznaczenia Rosja.

Stwierdzi¢ trzeba, ze sam fakt, ze usluga ta nie byla w calo$ci realizowana na trasie Niemcy - Rosja przez powoda nie
stanowil podstawy do przyjecia, ze powinien mie¢ zastosowania 23 % podatek VAT. Stosownie bowiem do treéci § 9
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 4 kwietnia 2011 r. w sprawie wykonywania niektorych
przepiséw ustawy o podatku od towaru i ushug, stawka 0% znajduje zastosowanie takze do wewnatrzwspolnotowych
uslug transportu towaréw, jezeli transport ten stanowi cze$¢ ushugi transportu miedzynarodowego. W niniejszej
sprawie powod w pozwie sam przyznal, ze realizowal transport na trasie Niemcy - Polska, dalszy za$ transport na trasie
Polska - Rosja wykonal inny przewoznik (k. 4). Usluga ta zatem stanowita cze$ci ustugi transportu miedzynarodowego.

Zauwazy¢ dodatkowo nalezy, ze juz w samej treSci zlecenia transportowego strony okreslily zlecona powodowi usluge
jako przewb6z miedzynarodowy, wskazujgc na stosowanie ,,0” stawki podatku VAT. Powyzsze stanowilo dodatkowy
argument przemawiajacy za okreSleniem podatku w tej wlasnie wysokoéci (k. 17).

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego pominiecia zgloszonego w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosku dowodowego o

przestuchanie w charakterze strony W. R. wskazaé w pierwszym rzedzie trzeba, ze w Swietle regulacji art. 5050990 )pkt
2 k.p.c. apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na
wynik sprawy. Zauwazy¢ zatem nalezy, ze zgodnie z art. 299 k.p.c. przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron ma
charakter pomocniczy. Dopuszczenie tego dowodu staje sie aktualne dopiero woéwczas, gdy po wyczerpaniu srodkoéw
dowodowych nie zostaly wyjasnione wszystkie fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Na gruncie za$ niniejszej
sprawy okolicznoéci, na ktére miala zostaé przeprowadzony dowdd z zeznan ww. osoby mozliwe byly do ustalenia za
pomoca dowodow z dokumentdéw. Stad tez przestuchanie w charakterze strony pozwanej W.R. bylo zbedne.

W $wietle poczynionych wyzej ustalen o obowiazywaniu w przedmiotowym zleceniu transportowym ,,0” stawki
podatku VAT jako nieistotny nalezalo oceni¢ zarzut co do przyjecia przez Sad Rejonowy, ze okre§lana przez strony
w zleceniu transportowym wysoko$¢ frachtu byla ujeta w kwocie netto nie za$ brutto. Jedynie zatem porzadkowo
zauwazy¢ trzeba, ze pozwany w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji w zakresie swojej merytorycznej
obrony ograniczyl sie do twierdzen o wysokosci obowigzujacej pomiedzy stronami stawki podatku VAT, przez co sam
przyznal, ze uzgodniony fracht wyrazat sie w kwocie netto. Z tego tez wzgledu podniesione dopiero na obecnym etapie

postepowania zarzuty co do ustalenia kwoty brutto nalezalo uznaé nie tylko za sp6Znione w $wietle art. 479" § 2 k.p.c.

w. zw. z art. 479"4* k.p.c., ale takze poczynione wylacznie na potrzeby postepowania apelacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy wydal orzeczenie o charakterze
reformatoryjnym o tresci, jak w punkcie I. sentencji.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku byla takze zmiana rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem
pierwszej instancji. Zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik sporu na rzecz pozwanego zasadzono na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. z zw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., przy zastosowaniu § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, kwote 214
zl, na ktora zlozyly sie: 180 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego oraz 34 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa i od pelnomocnictwa substytucyjnego. W ocenie Sadu Okregowego naklad pracy pelnomocnika oraz
charakter sprawy nie uzasadnial przyznania wynagrodzenia w kwocie wyzszej anizeli stawka minimalna. Nie podlegal
takze uwzglednieniu wniosek o przyznanie kwoty 200 zl tytulem kosztéw stawiennictwa do sadu z uwagi na fakt
ustanowienia pelnomocnika substytucyjnego (k. 57) i uczestnictwa tego pelnomocnika w rozprawie.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego, ktére pozwany wygral w calosci, oparto na tresci art. 98 § 1
ig k.p.c. zzw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 2 wyzej powolanego
rozporzadzenia (punkt II. wyroku).
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