Sygn. akt VIII GC 115/22
Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 31 maja 2022 roku
1. Przedmiot postepowania

Powodka (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cig w L. domagala sie od pozwanej B. K. zasadzenia kwoty
209.210,33 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od szeregu wymienionych w pozwie
kwot. Wedlug twierdzen faktycznych powddki, strony przez kilka lat laczyla wspoélpraca handlowa polegajaca na
tym, ze pozwana kupowala hurtowo towar z odroczonym terminem platnoéci w celu dalszej odsprzedazy na terenie
wojewodztwa (...). W ramach tej wspolpracy od grudnia 2018 roku do czerwca 2020 roku powoddka sprzedala
pozwanej towar: baterie, akumulatory oraz inne artykuly elektryczne za cene lacznie 212.082,83 zl. Powddka
wystawila jedna fakture korekte na kwote 49,20 zL. Towar byl dostarczany na wskazany przez pozwang adres za
posrednictwem firmy kurierskiej. Pozwana czeSciowo zaplacila dlug w kwocie 2.872,50 zt.

Pozwana, reprezentowana przez kuratora ustanowionego dla nieznanej z miejsca pobytu, domagala sie oddalenia
powddztwa twierdzac, ze faktury nie zostaly opatrzone podpisem pozwanej, nie istnieje dowdd potwierdzajacy, ze
umowy sprzedazy zostaly faktycznie zawarte, a nastepnie zrealizowane. Jedynie do 28 faktur zalaczono potwierdzenie
doreczenia przesylki, jednak kurator zakwestionowal ten fakt w odniesieniu do szczegétowo wymienionych 25 faktur.
Wskazal takze, ze w fakturach VAT nie wskazano numer6ow paczek. Za potwierdzenie wykonania uméw kurator nie
uznal wykazu listow przewozowych (...), ktory nie stanowi potwierdzenia nadania przesylek oraz faktur i nie zostal
opatrzony podpisem upowaznionego pracownika.

2. Podstawa faktyczna wyroku

Strony procesu przez kilka lat wspolpracowaly ze soba w ten sposob, ze pozwana kupowata hurtowo towar od powodki
z odroczonym terminem platno$ci w celu dalszej odsprzedazy na terenie wojewddztwa (...). Od grudnia 2018 roku
do czerwca 2020 roku powodka sprzedala pozwanej baterie, akumulatory oraz inne artykuly elektryczne na laczng
kwote 212.082,83 zl. Powodka wystawita jedna fakture korekte na kwote 49,20 zl. Pozwana czeéciowo zaplacila cene
z jednej faktur w kwocie 2.872,50 zl. Towar zostal dostarczony na wskazany przez pozwana adres za po$rednictwem
firmy kurierskiej. Pozwana pozostaje dluznikiem powodki z tytulu ceny za sprzedany towar i pozostaje w opdZznieniu w
zakresie wskazanym w wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 31 maja 2022 roku. (dowod: faktury i potwierdzenia
doreczenia przesylki, karty 22-144, wykaz listow przewozowych (...) karty 146-148).

Pozwana nie zareagowala na pisemne wezwanie do zaplaty wyszczegblniajace poszczegdlne transakcje. (dowdd:
wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem nadania, karty149-151).

3. Ocena dowodoéw i podstawa prawna wyroku

Powodka domaga sie od pozwanej realnego wykonania zobowigzania zaplaty ceny, zgodnie z art. 535 k.c. oraz
354 § 1 k.c. Faktura nie jest dokumentem inkorporujacym o$wiadczenia woli stron, te bowiem skladane sg
przed jej wystawieniem. Strony skladaja o$wiadczenia woli prowadzace do zawarcia umowy sprzedazy, jak w
rozpoznanej sprawie, ustalajg cene, termin zaplaty, a nastepnie wystawiana jest faktura, ktéra zazwyczaj, w
zwyklych sytuacjach spotykanych w obrocie gospodarczym jest zgodna ze ztozonymi o§wiadczeniami woli. Nie mozna
oczywiScie wykluczy¢, ze tresé faktury nie odzwierciedla uprzednich ustalen stron, jednak sa to sytuacje wystepujace
zdecydowanie rzadziej. Szczegoélnie, jezeli strony laczy stala wspolpraca handlowa trwajaca od lat zasada jest
skladanie zamowien telefonicznie mailem albo bezposrednio i wystawienie faktur zgodnie z ustalonymi warunkami.
NajczeSciej jest tak, ze nie istniejg inne dokumenty potwierdzajace tres¢ oswiadczen woli, ktoére w rozpoznanej sprawie
ograniczylby sie do o§wiadczenia woli powddki o iloSci i rodzaju kupowanego asortymentu.

Zgodnie z art. 231 k.p.c., ustalenie faktéw istotnych dla rozstrzygniecia moze nastapi¢ w drodze domniemania
faktycznego, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow. Domniemanie faktyczne opiera



sie na wnioskowaniu redukcyjnym, zatem zawodnym, jednak wniosek domniemania, wiec istnienie faktu, jest na
tyle prawdopodobny, ze sad uznaje ten fakt za ustalony. Jest to rodzaj rozumowania, w wyniku ktérego nastepuje
taki stopien przekonania sgdu o istnieniu faktu, ze decyduje o jego ustaleniu (stopien dowodu). Przy konstruowaniu
domniemania faktycznego, obok zasad logiki, istotng role odgrywaja zasady doswiadczenia, w obrocie gospodarczym
chodzi o uchwycenie najcze$ciej wystepujacych sytuacji. W normalnym toku rzeczy, w zwykle spotykanych sytuacjach,
jak wyzej wskazano, tre$¢ faktury odpowiada uprzednio zlozonym o$wiadczeniom woli. Nie istnieja bezposrednie
dowody prowadzace do ustalenia, jakiej treéci o§wiadczenia woli skladala pozwana, jednak na podstawie tresci faktur
mozna wyprowadzié wniosek, ze strony ustalily cene i termin ptatno$ci w taki sposéb, jaki wynika z tych faktur. Innymi
slowy, nie jest prawdopodobne, aby faktury nie odzwierciedlaly rzeczywistej tresci stosunkéw prawnych istniejacych
miedzy stronami.

Poprawno$¢ wyprowadzonego wniosku potwierdzaja kolejne domniemania faktyczne, przy czym mozliwa jest
sytuacja, kiedy podstawg domniemania bedzie wniosek innego domniemania. Fakt, ze pozwanej doreczono faktury
wynika z przedstawianego wykazu przesylek oraz takze z zasad do§wiadczenia zyciowego — przy sprzedazy na odleglosé
faktury sa doreczane kontrahentom, inaczej nie jest mozliwa platnoéé. W normalnym, zazwyczaj spotykanym ukladzie
stosunkoéw gospodarczych przedsiebiorca reaguje na doreczong jemu fakture, jezeli nie jest zgodna z tre$cig stosunku
prawnego, wiec jezeli dokumentuje inne ustalenia w zakresie ceny i terminu zaplaty. Brak reakcji strony pozwanej
tworzy domniemanie, ze strony umowily sie zgodnie z tredcia faktur. Ponadto, przedsiebiorca wezwany do zaplaty,
jezeli otrzymuje wyszczegodlnienie dziesigtek transakcji, to reaguje na ten fakt, jezeli ktérakolwiek z wymienionych nie
odpowiada o$wiadczeniem woli. Z faktu, ze pozwana nie zareagowala na wezwanie do zaplaty mozna wyprowadzic¢
wniosek redukcyjny, ze prawdopodobnie pozostaje dluznikiem w wymienionym zakresie. Nalezy podkresli¢, ze
domniemanie faktyczne jest wnioskowaniem zawodnym, jednak polaczenie wskazanych wyzej domnieman tworzy
pewnym ustalenie, ze pozwana pozostaje dluznikiem powodki w zakresie, jaki wynika z wyroku Sadu Okregowego.

Zakwestionowanie wniosku domniemania wymaga dowodu przeciwnego, ktérego rola polega na poddaniu w
watpliwo$¢ wnioskéw domniemania, co nie prowadzi oczywiécie od odwrocenia ciezaru dowodu. Sytuacja kuratora
procesowego jest w tym zakresie ograniczona faktycznie, poniewaz nie dysponuje dostepem do odpowiednich
dowodoéw. Nie ma to jednak zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, strona pozwana nie przedstawila
dowodow, z ktéorych wynika kwestionowanie treéci faktur, doreczenia towaru i wezwania do zaplaty. Podnoszona
przez kuratora kwestia nieScistosci w dowodach doreczenia, wiec braku podpiséw albo istnienie podpiséw, ktorych
nie mozna przypisa¢ pozwanej, przy istnieniu wykazu nadania przesylek, nawet niepelnego, na adres prowadzenia
dzialalnoSci przez pozwana, nie ma znaczenia dla poprawno$ci wyprowadzanych wyzej w drodze domniemania
wnioskow. Nie sa to dowody, ktére poddaja w watpliwoé¢ fakt, ze strony zawarly umowy sprzedazy i ze towar
doreczono. Jezeli w rzeczywisto$ci byloby tak, ze pozwanej nie doreczono towaru, spowodowaloby to jej reklamacja -
kwestionowanie tresci faktury i odmowe zaplaty. Dowod6w dla stwierdzenia tej okolicznoéci nie ma, oczywiscie przy
uwzglednieniu, nie majacej znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, ze kurator nie mégl nimi dysponowac.
Z zasad do$wiadczenia zyciowego, wskazywanego juz elementu swobodnej oceny dowodow, wynika, ze czesto podpisy
na terminalach kurieréw dostarczajacych towary nie sa czytelne, a towar nie jest odbierany przez przedsiebiorce, ale
przez jego wspdlpracownikow.

Ocena istniejacych dowod6é6w w sprawie prowadzi zatem do wniosku, ze pozwana jest zobowigzana do zaplaty ceny za
kupione towary w wysoko$ci wskazanej w uzasadnianym wyroku. Strony dokonaly transakcji handlowych, pozwana
pozostaje w opdZnieniu z zaplata ceny od dnia nastepnego po terminie zaptaty wynikajacego z faktur, powodce
nalezg sie odsetki za op6znienie w transakcjach handlowych (art. 7 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym
opbznieniom w transakcjach handlowych, Dz.U. z 2022 r. poz. 893 i art. 481 k.c.).

4. Koszty procesu

Pozwana przegral sprawe w caloéci i jest zobowigzana do zwrotu powddce kosztow procesu, wynagrodzenia radcy
prawnego kwocie 10.800 zl, ustalonego na podstawie § 7 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22



pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych, oplaty od pozwu — 10.461 zl, zaliczki na
kuratora — 4.420 zl oraz oplaty od pelnomocnictwa - 17 zl, lacznie 25.698 zl.

O kosztach wynagrodzenia kuratora bedacego radca prawnym ustanowionego dla nieznanej z miejsca pobytu
pozwanej, w wysokos$ci 5.313,60 zl, orzeczono na podstawie § 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 9
marca 2018 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z 2018 r., poz. 536) oraz § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych z 22 pazdziernika 2015 r., ktore zwiekszono o podatek
VAT. Do zaplaty Skarbowi Panstwa brakujacej kwote wynagrodzenia kuratora 893,60 zl zobowiazana jest pozwana,
jako przegrywajaca.

SSO Robert Bury



