Sygn. akt VIII GC 318/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa Firmy Handlowo - Uslugowej (...) spolki jawnej w S.
przeciwko R. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej R. K. na rzecz powoda Firmy Handlowo Uslugowej (...) sp6lki jawnej w S. kwote 264 585,28
zl (dwiescie sze$cdziesiat cztery tysigce piecset osiemdziesiat piec¢ zlotych dwadzie$cia osiem groszy) z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwot:

- 12 975,87 zt od dnia 31 maja 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 .,
- 11 950,87 zl od dnia 18 czerwca 2011 .,
- 4 144,25 7t od dnia 8 czerwca 2011 .,

- 10 467,87 zt od dnia 8 czerwca 2011 1.,
- 678,07 zt od dnia 15 czerwca 2011 .,

- 80 668,41 7z}l od dnia 15 czerwca 2011 .,
- 1449,64 z} od dnia 22 czerwca 2011 1.,
- 17 756,55 zt od dnia 28 czerwca 2011r.,
- 159,68 zt od dnia 29 czerwca 2011 .,
-1201,86 zt od dnia 13 lipca 2011 1.,

- 49 170,92 zl od dnia 13 lipca 2011 1.,
-1761,58 zl od dnia 27 lipca 2011 1.,

- 4 972,41 z} od dnia 11 sierpnia 2011 r.,
-1259,20 zl od dnia 17 sierpnia 2011 1.,

- 8 991,72 zt od dnia 17 sierpnia 2011 1.,



- 18 381,40 z} od dnia 22 sierpnia 2011 1.,
- 51 570,85 zl od dnia 29 sierpnia 2011 1,

II zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 20 447 zt (dwadziescia tysiecy czterysta czterdziesci siedem zlotych)
tytulem kosztéw postepowania.

Sygn. akt VIII GC 318/11

UZASADNIENIE

Powbd Firma Handlowo — Uslugowa (...) Spotka jawna D. D.iJ. S. w S. wniést o zasadzenie od pozwanej R. K. kwoty
264.585,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. Kwoty roszczenia gtéwnego powo6d dochodzit tytutem
zaplaty ceny za sprzedany pozwanej towar.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednil zadanie pozwu.

Powyzszy nakaz zaplaty pozwana zaskarzyla w calo$ci, wnoszac o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow
procesu. Pozwana podniosla, Ze nigdy nie zawierala z powodem umowy sprzedazy i nie widziala zalaczonych do
pozwu dokumentéw. Faktury Vat nie sg podpisane przez upowaznione osoby, za§ dokumenty wydania zewnetrznego
opatrzone s3 tylko nieczytelng parafa. Pozwana wskazala, ze P. T., ktory podpisal kilka faktur, jest jej prawie bylym
mezem, obecnie przebywa w zakladzie psychiatrycznym i podrabial jej podpisy na r6znych umowach.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwana R. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...). Od 2008 r. pomiedzy pozwang a powodem Firma
Handlowo — Uslugowa (...) Spotka jawna D. D. i J. S. w S. nawigzala sie stata wspolpraca gospodarcza.

W dniu 10 lipca 2008 r. R. K. upowaznila swojego matza P. T. do zawarcia umowy z Firma Handlowo — Uslugowa
(...) Spotka jawna D. D.iJ. S. w S., ktérej przedmiotem jest zakup materialéw i urzadzen. Jednoczeénie R. K. wyrazila
zgode na postanowienia umowy, w tym co do ceny i terminéw platnoéci oraz na podpisanie weksla in blanco celem
zabezpieczenia roszczen. R. K. upowaznila meza rowniez do odbierania faktur Vat.

Od poczatku nawigzania pomiedzy stronami wspolpracy gospodarczej, przedstawiala sie ona w ten sposob, ze P. T. —
rzadko sama pozwana — za poSrednictwem komunikacji telefonicznej lub poczty elektronicznej dokonywal zamowien
u powoda na okre$lone towary, ktore pracownicy powoda ujmowali na dokumentach wydania zewnetrznego towaru.
Na dokumencie WZ jako odbiorca wpisany byt P. T. lub osoba, ktora P. T. wyznaczyl w rozmowie telefonicznej z
pracownikami powoda do odbioru towaru. Pracownik magazynu powoda ladowal towary ujete na dokumentach wz
i kierowca powoda zawozit go w ustalone z P. T. miejsce i wydawal wskazanej w dokumencie wz osobie, badz tez
ustalona z P. T. osoba przyjezdzala do powoda po odbiér towaru. Faktury Vat powdd wystawial przy uwzglednieniu
dokumentow wz z calego tygodnia i nastepnie przesytal je poczta pozwanej, ktora odsylala je z powrotem do powoda.
Rozliczen pozwana dokonywala w drodze przelewu ze swojego rachunku firmowego. Kontaktami z pozwang i jej
zamoOwieniami w firmie powoda zajmowatl sie K. Z..

Dowdd: zeznania Swiadka T. S., k. 640;
zeznania Swiadka J. D., k. 641;
zeznania Swiadka S. W, k. 633;
zeznania Swiadka M. W., k. 636;

zeznania Swiadka K. Z., k. 634;



zeznania Swiadka M. P., k. 641;

zeznania Swiadka K. S., k. 641;

zeznania Swiadka t.. S. (1), k. 640;

o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na zaciagniecie zobowigzania z dnia 10.07.2008 r., k. 171.

Zgodnie z umowa z dnia 9 pazdziernika 2009 r. (...) Technologiczny w S. zlecil konsorcjum firm (...) Spolce z
ograniczona odpowiedzialno$cig w (...) Spdlce z ograniczong odpowiedzialnoécig wykonanie zadania inwestycyjnego
w ramach projektu ,,budowa i wyposazenie Centrum (...) i Innowacyjnych (...) Opakowaniowych”, w tym wykonanie
prac projektowych i na ich podstawie robét budowlanych polegajacych na przebudowie obiektéw polozonych na
terenie (...) (...) Technologicznego w S. wraz z zagospodarowaniem terenu wokét obiektu przy ul. (...).

W dniu 1 sierpnia 2010 r. R. K. jako wykonawca zawarla z (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. jako
zamawiajacym umowe nr (...), na mocy ktérej miala wykonaé montazowe i instalacyjne roboty budowlane w zakresie
urzadzen i instalacji elektrycznych przy przebudowie obiektéw polozonych na terenie (...) (...) w S. u zbiegu ulic (...).
Umowe po stronie wykonawcy podpisata R. K. i P. T. jako dyrektor techniczny w firmie (...).

Dowdd: protokdt odbioru koncowego, k. 513 — 515;
umowa nr (...) z dnia 1.08.2010 r. wraz z aneksem, k. 390 — 400.

Pozwana przystapila do wykonywania robét okreslonych umowa nr (...) niezwlocznie po jej zawarciu. W celu realizacji
umowy nr (...) pozwana zawierala ustne umowy z podwykonawcami: M. W., A. G., L. S. (2), L. S. (1), Z. T. i zaopatrywala
ich w materialy niezbedne do wykonania umowy. Pozwana rzadko byla na budowie. Osoba, ktéra przygotowywala
prace, nadzorowala prace i sprawdzala ich jakosé¢ byl ze strony pozwanej P. T.. P. T. réwniez zamawial u powoda
materialy niezbedne do wykonania umowy przez podwykonawcow.

W celu realizacji umowy nr (...) pozwana dokonywata zakupu materialdbw u powoda i materialy te wykorzystywala do
wykonania instalacji elektrycznej w (...) (...) w S.. Wspolpraca gospodarcza powoda i pozwanej w zakresie realizacji
umowy nr (...) nie odbiegala od dotychczas przyjetej. P. T. jako osoba upowazniona przez pozwana zamawiatl za
posrednictwem komunikacji telefonicznej, sms lub poczty elektronicznej, towar u powoda i informowal, kto towar ten
odbierze. Zdarzalo sie bowiem, ze towar ten odbierali bezposrednio u powoda podwykonawcy pozwanej. Nastepnie
pracownik powoda wystawial dokument wydania zewnetrznego towaru, w ktérym ujmowal zamoéwione towary, osobe,
ktéra towar ma odebera¢ oraz doreczal go do firmy pozwanej. Towar odbierany byt badz w powodowej spolce,
badz tez pracownicy powoda zawozili go na budowe. Wowczas, osoba, ktéra go odbierala, podpisywala dokument
WZ. Nastepnie, na podstawie dokumentéw WZ z calego tygodnia, powdd wystawial fakture Vat i przesylal ja za
posrednictwem poczty do pozwane;j.

Do czerwca 2011 r. pozwana uiszczala przelewem na rachunek bankowy powoda cene za towar zakupiony u powoda
do 25 marca 2011 .

Dowdd: zeznania Swiadka M. W., k. 636;
zeznania Swiadka A. G., k. 637;

zeznania Swiadka L. S. (1), k. 640;
zeznania A. B., k. 653.

e mail z dnia 24.06.2011 1., k. 172, e mail z dnia 24.06.2011 r., k.173, e mail z dnia 22.06.2011 1., k. 174, € mail z dnia
21.06.2011 1., k. 175, e mail z dnia 31.05.2011 r., k.176, e mail z dnia 19.04.2011 r., k. 177, e mail z dnia 21.03.2011 1.,



k. 178, e mail z dnia 27.01.2011 1., k. 179, e mail z dnia 22.11.2010 r., k. 180, e mail z dnia 22.06.2010 r., k. 181, e mail
z dnia 13.07.2011 1., k. 182, € mail z dnia 5.07.2011 ., k. 183;

faktury wystawione przez powoda dla pozwanej: faktura VAT nr (...), k. 201, WZ (...), k. 202, faktura VAT nr (...), k.
203 — 2304, WZ (...), k. 205, WZ (...), k. 206, (...),k.207, WZ (...), k. 208, WZ (...), k. 209, faktura VAT nr (...), k. 210
— 2011, WZ (...), k. 212, WZ (...), k. 213, (...),k. 214, WZ (...), k. 217, faktura VAT nr (...), k. 218 — 219, WZ (...), k. 220,
WZ (...), k. 221, WZ (...), k. 222, WZ (...), k. 223, WZ (...), k. 224, faktura VAT nr (...), k. 225 — 226, WZ (...), k. 227,
WZ (...), k. 228, WZ (...), k. 229, WZ (...), k. 230 — 231, WZ (...), k. 232, WZ (...), k. 233, faktura VAT nr (...), k. 236,
WZ (...), k. 237, faktura VAT nr (...), k. 238 — 239, WZ (...), k. 240, WZ (...), k. 241, faktura VAT nr (...), k. 242 — 243,
WZ (...), k. 244, WZ (...),k. 245 — 246, WZ (...), k. 247, WZ (...), k. 248, WZ 2635/2011, k. 249, faktura VAT nr (...),
k. 251 — 252, WZ (...), k. 253, WZ (...), k. 254, WZ (...), k. 255, WZ (...), k. 256, WZ (...), k. 257, WZ (...), k. 258, WZ
(...), k. 259, WZ (...), k. 260, faktura VAT nr (...), k. 261 — 262, WZ (...), k. 263, WZ (...), k. 264, WZ (...), k. 265, WZ
(...), k. 266, WZ (...), k. 267, WZ (...), k. 268, WZ (...), k. 269, WZ (...), k. 270, faktura VAT nr (...), k. 273 — 274, WZ
(...), k. 275, WZ (...), k. 276, WZ (...), k. 278, WZ (...), k. 279, WZ (...), k. 280, faktura VAT nr (...), k. 282 — 284, WZ
(...), k. 285, WZ (...), k. 286, WZ (...), k. 287, WZ (...), k. 288, WZ (...), k. 289, faktura VAT nr (...), k. 291, WZ (...), k.
292, faktura VAT nr (...), k. 294 — 295, WZ (...), k. 206, WZ (...), k. 297, WZ (...), k. 298, WZ (...), k. 299, faktura VA
Tnr (...), k. 301, WZ (...), k. 302, WZ 14753/2010, k. 303, faktura VAT nr (...), k. 304 — 305, faktura VAT nr (...), k.
306 — 307, WZ(...), k. 308, WZ(...), 318, faktura VAT nr (...), k. 320 - 321, faktura VAT nr (...), k. 322 — 323,, WZ (...)
k. 330, faktura VAT nr (...), k. 331 — 332, WZ (...) k. 333, faktura VAT nr (...), k. 335- 336, WZ nr (...), k. 337, WZ nr
(...), k. 338, WZ(...), k. 339, faktura VAT nr (...), k. 340, (...), WZnr (...), k. 343, WZ 11660/2010, k. 344, faktura VAT
nr (...), k. 345, WZ 11766/2010, k. 346, WZ 11954/2010, k. 347, faktura VAT nr (...), k. 348, WZ (...), k. 349, faktura
VAT nr (...), k. 350 — 351, WZ (...), k. 352, WZ (...) k. 356, faktura VAT nr (...), k. 357 — 358, WZ (...) k. 368;

faktury wystawione przez (...) dla (...): faktura Vat nr (...) zdnia 1.09.2010 1., k. 401, faktura Vat nr (...) zdnia 1.10.2010
r., k. 404, faktura Vat nr (...) z dnia 31.10.2010 r., k. 408, faktura Vat nr (...) z dnia 1.12.2010 r., k. 412, faktura Vat
nr (...) z dnia 31.12.2010 r., k.416, faktura Vat nr (...) z dnia 8.02.2011 r., k.420, faktura Vat nr (...) z dnia 8.03.2011
I., k 424, faktura Vat nr (...) z dnia 30.03.2011 1., k.428;

protokol odbioru robét z dnia 1.09.2010 r., k. 402 — 403, protokoét odbioru roboét z dnia 1.10.2010 r., k. 405 — 407,
protokol odbioru robét z dnia 31.10.2010 1., k. 409 — 41, protokét odbioru rob6t z dnia 1.12.2010 r., k. 413 — 415,
protokol odbioru roboét z dnia 31.12.2010 r., k 417 — 419, protokdt odbioru robét z dnia 8.02.2011 r., k 421- 423,
protokol odbioru robét z dnia 11.03.2011 1., k 425 — 427, protokol odbioru robét z dnia 31.03.2011 1., k 429 — 431;

historia splat na kwote 37.699,37 zl, k. 200, historia splat na kwote 25.000 zl, k. 235, historia splat na kwote 19.336,01
z}, k.271, historia splat na kwote10.000 zl, k.272, historia splat na kwote 26.231,34 zl, k.281, historia splat na kwote
103 zl, k.290, historia splat na kwote 6.013,47 zl, k.293, historia splat na kwote 26.000,00 zl, k.300, historia splat na
kwote 25.000 zl, k.319, historia sptat na kwote 26.000,00 zl, k.334;

e mail z dnia 14.06.2011 r. z zalacznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 14.06.2011, k. 184 - 185;
e mail z dnia 15.04.2011 r. z zalacznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 15.04.2011, k.186 - 187;

e mail z dnia 07.03.2011 r. z zalgcznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 07.03.2011, k.188 - 189;
e mail z dnia 24.02.2011 r. z zalgcznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 24.02.2011, k. 190 — 191;
e mail z dnia 23.12.2010 r. z zalgcznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 23.12.2010, k. 192 — 193;
e mail z dnia 26.11.2010 r. z zalacznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 26.11.2010, k.195 — 196;
e mail z dnia 04.10.2010 r. z zalgcznikiem — potwierdzeniem przelewu z dnia 26.11.2010, k.197 — 198;

historia operacji, k 198 — 199;



zeznania Swiadka T. S., k. 640;
zeznania Swiadka J. D., k. 641;
zeznania Swiadka S. W., k. 633;
zeznania Swiadka K. Z., k. 634;
zeznania Swiadka M. P., k. 641;
zeznania Swiadka T. P., k. 635.

Pozwana nie zaplacila za towar objety fakturami Vat wystawionymi od dnia 31 marca 2011 r. do dnia 29 czerwca 2011
r. Z tytulu sprzedazy dostarczonych towar6w powod wystawil pozwanej w okresie od 31 marca 2011 r. do 29 czerwca
2011 r. nastepujace faktury VAT:

1) Fakture Vat nr (...) z dnia 31.03.2011 r., opiewajaca na kwote 12.975,87 zl;

2) Fakture Vat nr (...) z dnia 08.04.2011 r., opiewajaca na kwote 4.144,25 zl;

3) Fakture Vat nr (...) z dnia 08.04.2011 r., opiewajaca na kwote 10.467,87 zl;

4) Fakture Vat nr (...) z dnia 15.04.2011 r., opiewajaca na kwote 678,07 zl;

5) Fakture Vat nr (...) z dnia 15.04.2011 r., opiewajacq na kwote 80.668,41 zl;

6) Fakture Vat nr (...) z dnia 22.04.2011 r., opiewajacq na kwote 1.449,64 zl;

7) Fakture Vat nr (...) z dnia 28.04.2011 r., opiewajaca na kwote 17.756,55;

8) Fakture Vat nr (...) z dnia 29.04.2011 r., opiewajaca na kwote 159,68 zl;

9) Fakture Vat nr (...) z dnia 13.05.2011 r., opiewajaca na kwote 1.201,86 zk;

10) Fakture Vat nr (...) z dnia 13.05.2011 r., opiewajgcg na kwote 49.170,92 z}

11) Fakture Vat nr (...) z dnia 27.05.2011 r., opiewajaca na kwote 1.761,58 zl;

12) Fakture Vat nr (...) z dnia 11.06.2011 r., opiewajaca na kwote 4.972,41 zl, ktéra zostala podpisana przez P. T.;
13) Fakture Vat nr (...) z dnia 17.06.2011 r., opiewajacq na kwote 1.259,20 zl, ktoéra zostala podpisana przez P. T.;
14) Fakture Vat nr (...) z dnia 17.06.2011 r., opiewajaca na kwote 8.991,72 zl;

15) Fakture Vat nr (...) z dnia 22.06.2011 r., opiewajaca na kwote 18.381,40 zl;

16) Fakture Vat nr (...) z dnia 29.06.2011 r., opiewajaca na kwote 51.570,85 zl.

Termin platnoéci kazdej faktury Vat okreSlony zostal na 60 dni od daty sprzedazy okreSlonej na fakturze.
Dowdd: Faktura Vat nr (...) z dnia 31.03.2011r., k. 20 — 21;

Faktura Vat nr (...) z dnia 08.04.2011 1., k. 28 — 209;

Faktura Vat nr (...) z dnia 08.04.2011r., k. 34 — 35;

Faktura Vat nr (...) z dnia 15.04.2011 1., k. 38 — 30;



Faktura Vat nr (...) z dnia 15.04.2011 1., k. 43 — 44;
Faktura Vat nr (...) z dnia 22.04.2011r., k. 49 — 50;
Faktura Vat nr (...) z dnia 28.04.2011 1., k. 55 — 56;
Faktura Vat nr (...) z dnia 29.04.2011 1., k. 59;
Faktura Vat nr (...) z dnia 13.05.2011 1., k. 61 — 62;
Faktura Vat nr (...) z dnia 13.05.2011 1., k. 67 — 68;
Faktura Vat nr (...) z dnia 27.05.2011 ., k. 74 — 75;
Faktura Vat nr (...) z dnia 11.06.2011 1., k. 80 — 81;
Faktura Vat nr (...) z dnia 17.06.2011 1., k. 82 — 83;
Faktura Vat nr (...) z dnia 17.06.2011 1., k. 84 — 86;
Faktura Vat nr (...) z dnia 17.06.2011 1., k. 91 — 94;
Faktura Vat nr (...) z dnia 29.06.2011 1., k. 108 — 110.

Po stronie pozwanej towar okreslony w nieuregulowanych fakturach Vat odbieral P. T. lub wskazani przez niego
podwykonawcy pozwane;j.

1) Towar okre$lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) zdnia 28.03.2011 r., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) zdnia 28.03.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) zdnia 29.03.2011 r., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) zdnia 30.03.2011 r., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) zdnia 31.03.2011 r., podpisanego przez M. N..

2) Towar okres$lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentéw WZ:
-wznr (...)zdnia 01.04.2011T.;

-wznr (...) zdnia 01.04.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) zdnia 04.04.2011 r., podpisanego przez M. W_;

-wznr (...) zdnia 05.04.2011 r., podpisanego przez M. W..

3) Towar okres$lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...)zdnia 5.04.20111.;

-wznr (...)zdnia 5.04.20111.;

4) Towar okres$lony w fakturze Vat nr (...) zostat odebrany na podstawie nastepujacych dokumentéow WZ:



-wznr (...) z dnia 11.04.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) z dnia 13.04.2011 r., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) z dnia 15.04.2011 r., podpisanego przez A. G..

5) Towar okreslony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) z dnia 14.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) z dnia 14.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wz nr (...) z dnia 14.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) z dnia 14.04.2011 r., podpisanego przez P. T..

6) Towar okre$lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentéw WZ:
-wznr (...) z dnia 19.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) z dnia 18.04.2011 1., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) z dnia 16.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) z dnia 16.04.2011 r., podpisanego przez P. T.;

7) Towar okre§lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie wz nr (...) z dnia 26.04.2011 r., podpisanego
przezP. T,

8) Towar okreslony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie wz nr (...) z dnia 29.04.2011 r., podpisanego
przez Z. T.

9) Towar okreSlony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) z dnia 12.05.2011 1., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) zdnia 11.05.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) zdnia 12.05.2011T.;

-wznr (...) zdnia 06.05.2011 r., podpisanego przez A. G.;

10) Towar okreSlony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentéw WZ:
-wznr (...) z dnia 06.05.2011 1., podpisanego przez L. S. (2),

-wznr (...) zdnia 6.05.2011 r., podpisanego przez L. S. (2),

-wznr (...) zdnia 6.05.2011 r., podpisanego przez L. S. (2),

-wznr (...) z dnia 6.05.2011 r., podpisanego przez L. S. (2),

-wznr (...) z dnia 6.05.2011 r., podpisanego przez L. S. (2).

11) Towar okreSlony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:

-wznr (...) z dnia 17.05.2011 r., podpisanego przez M. W.;



-wznr (...) z dnia 18.05.2011 r., podpisanego przez M. W.;

-wznr (...) z dnia 14.05.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) zdnia 23.05.2011 r., podpisanego przez M. W..

12) Towar okres§lony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) zdnia 17.06.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) z dnia 14.06.2011 r., podpisanego przez A. G.;

-wznr (...) z dnia 15.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) z dnia 15.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

13) Towar okreslony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) zdnia 22.06.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) zdnia 22.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) z dnia 21.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) z dnia 21.06.2011 r., podpisanego przez T. W.;

-wznr (...) zdnia 22.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) z dnia 21.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) zdnia 20.06.2011 r., podpisanego przez T. W.;

-wznr (...) z dnia 18.06.2011 r., podpisanego przez T. W.;

-wznr (...) zdnia 22.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...) zdnia 17.06.2011 r., podpisanego przez T. W.

14) Towar okreSlony w fakturze Vat nr (...) zostal odebrany na podstawie nastepujacych dokumentow WZ:
-wznr (...) zdnia 24.06.2011 r., podpisanego przez Z. T.;

-wznr (...)zdnia 24.06.2011T.,

-wznr (...) z dnia 25.06.2011 r., podpisanego przez P. T.;

-wznr (...) z dnia 25.06.2011 r., podpisanego przez L. S. (2);

-wznr (...) z dnia 25.06.2011 r., podpisanego przez L. S. (2);

-wznr (...) z dnia 25.06.2011 r., podpisanego przez L. S. (2).

Dowdd: wz nr (...) z dnia 28.03.2011 1., k. 22;

wznr (...) zdnia 28.03.2011 1., k. 23;

wznr (...) zdnia 29.03.2011r., k.24;



wznr (...) zdnia 30.03.2011T., 25;
wznr (...) zdnia 31.03.2011r., k. 26 — 27;
wznr (...) zdnia 01.04.2011r., 30;
wznr (...) z dnia 01.04.2011 1., k. 31;
wznr (...) zdnia 04.04.2011r., k. 32;
wznr (...) zdnia 05.04.2011 1., k. 33;
wznr (...) z dnia 5.04.2011r., k. 37;
wznr (...) z dnia 5.04.2011r., k. 38;
wznr (...) zdnia 11.04.2011 1., k. 40;
wznr (...) z dnia 13.04.2011r., k. 41;
wznr (...) z dnia 15.04.2011r1., k. 42;
wznr (...) z dnia 14.04.2011 1., k. 45;
wznr (...) z dnia 14.04.2011r., k. 46;
wz nr (...) z dnia 14.04.2011 1., 47;
wznr (...) zdnia 14.04.2011T., 48;
wznr (...) zdnia 19.04.2011r., k. 51;
wznr (...) zdnia 18.04.2011 1., k. 52;
wznr (...) zdnia 16.04.2011r., k. 53;
wznr (...) zdnia 16.04.2011r., k. 54;
wznr (...) zdnia 26.04.2011r.,k. 57 — 58;
wznr (...) zdnia 29.04.2011 1., k. 60;
wznr (...) zdnia 12.05.2011 1., k. 63;
wznr (...) zdnia 11.05.2011 1., k. 64;
wznr (...) z dnia 12.05.2011 1., k. 65;
wznr (...) zdnia 06.05.2011 1., k. 66;
wznr (...) zdnia 06.05.2011 1., k. 69;
wznr (...) zdnia 6.05.2011r., k. 70;
wz nr (...) z dnia 6.05.2011 1., k. 71;

wznr (...) zdnia 6.05.2011r., k. 72;



wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
wznr (...
zeznania
zeznania
zeznania

zeznania

) z dnia 6.05.2011 1., k. 73;

) z dnia 17.05.2011 1., 76;

) z dnia 18.05.2011 ., 77;

) z dnia 14.05.2011 ., 78;

) z dnia 23.05.2011 1., k. 79;

) z dnia 17.06.2011 1., k. 87;

) z dnia 14.06.2011 1., k. 88

) z dnia 15.06.2011 ., k. 89;

) z dnia 15.06.2011 ., k. 90;

) z dnia 22.06.2011 1., k. 95;

) z dnia 22.06.2011r., k. 96;

) z dnia 21.06.2011r., k. 97;

) z dnia 21.06.2011 ., k. 98;

) z dnia 22.06.2011 1., k. 99 — 100;
) z dnia 21.06.2011 ., k. 101 — 102;
) z dnia 20.06.2011 ., k. 103;

) z dnia 18.06.2011 1., k. 104;

) z dnia 22.06.2011 ., k. 105;

) z dnia 17.06.2011 1., k. 106 — 107;
) z dnia 24.06.2011 1., k. 111 — 112;
) z dnia 24.06.2011 1., k. 113;

) z dnia 25.06.2011 1., k. 114;

) z dnia 25.06.2011 1., k. 115;

) z dnia 25.06.2011 1., k. 116;

) z dnia 25.06.2011 1., k. 117;
$wiadka M. W., k. 636;

$wiadka A. G., k. 637;

$wiadka L. S. (1), k. 640;

$wiadka J. D., k. 641;



zeznania Swiadka M. P., k. 641.

(...) zakupione w okresie pomiedzy 31 marca 2011 r. a 25 czerwca 2011 r. pozwana wykorzystywala do wykonania
instalacji elektrycznej w (...) (...) w S,, tj. do realizacji umowy nr (...).

Dowdd: faktura VAT nr (...) z dnia 7.05.2011 ., k. 432;
protokél odbioru robét z dnia 30.04.2011 1., k. 433 — 435;
zestawienie uwag i zalecen dotyczacych wykonanych robét elektrycznych z 27.06.2011 r., k. 540v — 542v.

R. K. i P. T, jak tez podwykonawcy wykorzystujacy materialy zakupione przez pozwana u powoda nigdy nie mieli
zastrzezen co do ich jakosci i iloSci, nigdy nie zglaszali zarzutow co do niezgodnosci treéci faktury Vat z dokumentem
WZ 1 ze stanem rzeczywistym.

R. K. nigdy nie odwotlala pelnomocnictwa udzielonego P. T..
Dowdd: zeznania Swiadka T. S., k. 640;

zeznania Swiadka J. D., k. 641;

zeznania Swiadka M. W, k. 636;

zeznania Swiadka S. W., k. 633;

zeznania Swiadka K. Z., k. 634;

zeznania Swiadka M. P., k. 641;

zeznania Swiadka L. S. (1), k. k. 640.

Okolo miesiac przed terminem odbioru robo6t pozwana zeszla z placu budowy w zwigzku z brakiem widokéw na
zakonczenie prac w planowanym przez generalnego wykonawce terminie. Pozwana wykonala wowczas okolo 75 %
robot okreslonych umowa. Roboty, ktérych pozwana nie wykonala, wykonal generalny wykonawca (...) Spélka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S. przy pomocy swoich pracownikéw i podwykonawcow pozwane;j.

Poczatkowo pozwana wywiazywala sie ze swoich zobowigzan finansowych wobec podwykonawcéw, jednakze nie
rozliczyla sie ze swoimi podwykonawcami za wykonane prace w okresie poprzedzajacym zejScie pozwanej z budowy.

Dowdd: zeznania $§wiadka A. B., k. 653;
zeznania Swiadka M. L., k. 653;
zeznania Swiadka T. P., k.635;
zeznania $wiadka M. W., k. 636.

W dniu 17 czerwca 2011 r. pozwana uiScila na rzecz powoda kwote 1.025 zt tytulem splaty naleznosci wynikajacej z
faktury Vat nr (...).

Dowod: dowod wplaty z dnia 17.06.2011 1., k. 19.

Pismem z dnia 13 wrze$nia 2011 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty w terminie 3 dni kwoty 264.585,28 zl wraz z
odsetkami, na ktéra skladala sie nalezno$é powoda wynikajaca z nastepujacych faktur Vat: nr (...) w kwocie 11.950,87



zb; nr (...),nr (...),nr (..)zdnia 15.04.2011r., nr (...)z dnia 15.04.2011 1., nr (...) zdnia 22.04.2011r.,nr (...) z dnia
28.04.2011r., nr (...),nr (...),nr (...),nr (..),nr (...),nr (...),nr (...),nr (...),nr (...).

Dowod: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania z dnia 13.09.2011 1., k. 17.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo oparte na tresci art. 535 k.c. okazalo sie uzasadnione w caloéci.

Zgodnie z dyspozycja powolanego przepisu przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na
kupujacego wlasnosé rzeczy i wydac¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacié cene.

W Swietle powyzszego przepisu, obowigzkiem procesowym powoda bylo przywolanie twierdzen o faktach
prawotworczych oraz zaprezentowanie takiego materialu dowodowego na poparcie tych twierdzen, ktéry pozwalalby
na uznanie, ze powod jako sprzedawca wykonal swoje zobowigzania wynikajace z zawartych z pozwana jako kupujaca
umow sprzedazy: przeniost na kupujaca wlasnoéé rzeczy i wydal jej rzeczy, zas§ kupujaca rzeczy odebrala, jednak nie
uiScila naleznej sprzedajacemu ceny.

Kwestie dowodowe w procesie cywilnym uregulowane zostalty m.in. w art. 3 k.p.c., art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. Przepisy
te okreslaja zarowno zakres postepowania dowodowego, jak i obowigzki stron w tym zakresie. W mys$l art. 3 k.p.c.
strony zobowigzane sg przedstawia¢ dowody. Przepis ten statuuje wiec zasade odpowiedzialnoSci samych stron za
wynik procesu. Zgodnie z nim to strony musza przejawia¢ aktywno$¢ procesowa w tym zakresie, na nich spoczywa
wiec obowiazek wyraznego, jednoznacznego powolywania konkretnych $rodkéw dowodowych. Stosownie za$ do
treéci art. 232 k.p.c. strony obowigzane sa wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. Wynikajaca z powyzszego przepisu zasada kontradyktoryjnoéci — aktywnego uczestnictwa stron w procesie,
wyczerpujacego przedstawiania twierdzen, zarzutéw i dowoddw skutkuje regula, iz nie jest rzecza sadu zarzadzanie
poszukiwania §rodkéw dowodowych nie zgloszonych przez strone. Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz zgodnie z zasada
rozkladu ciezaru dowodu z art. 6 k.c. ciezar wykazania okoliczno$ci stanowiacych podstawe powodztwa spoczywa na
powodzie, albowiem to on wywodzi z nich skutki prawne.

Przedstawiony przez powoda material dowodowy pozwala uznaé, ze pozwana systematycznie kupowala od niego
materialy, za ktére nie zaplacita. Powdd wykazal réwniez, ze pozostawal z pozwang w stalych stosunkach
gospodarczych juz kilka lat przed zaprzestaniem platnoéci. Ponadto powod udowodnit zasady tej wspolpracy, ktore
pozwalaja stwierdzi¢, ze wykonal swoje obowigzki wynikajace z uméw sprzedazy — wydal towar pozwanej, co
skutkowalo powstaniem po jego stronie roszczenia o zaplate ceny.

Na okoliczno$¢ zawarcia umoéw sprzedazy z pozwang powod przedlozyl dokumenty w postaci faktur Vat i dokumentéw
wydania towaru (WZ), obejmujacych zaréwno roszczenie objete niniejszym pozwem, jak faktury Vat i dokumenty
WZ z okresu poprzedzajacego powstanie roszczenia powoda. W szczego6lnoéci, na roszczenie dochodzone niniejszym
pozwem skladaly sie naleznoSci z nastepujgcych, przedlozonych przez powoda faktur Vat: nr (...) z dnia 31.03.2011 .
na kwote 12.975,87 zl (splacong przez pozwana co do kwoty 1.025 z}); nr (...) z dnia 08.04.2011 r., na kwote 4.144,25
zk; nr (...) z dnia 08.04.2011 ., na kwote 10.467,87 zl; nr (...) z dnia 15.04.2011 r. na kwote 678,07 z}; nr (...) z dnia
15.04.2011 r., na kwote 80.668,41 z}; nr (...) z dnia 22.04.2011 r., na kwote 1.449,64 zk; nr (...) z dnia 28.04.2011 1.
na kwote 17.756,55; nr (...) z dnia 29.04.2011 r. na kwote 159,68 z}; nr (...) z dnia 13.05.2011 r. na kwote 1.201,86 zl;
nr (...) z dnia 13.05.2011 r., na kwote 49.170,92 zl; nr (...) z dnia 27.05.2011 r. na kwote 1.761,58 zl; nr (...) z dnia
11.06.2011 1. na kwote 4.972,41 z}, nr (...) z dnia 17.06.2011 r., na kwote 1.259,20 zl; nr (...) z dnia 17.06.2011 . na
kwote 8.991,72 zk; nr (...) z dnia 22.06.2011 r. na kwote 18.381,40 z}; nr (...) z dnia 29.06.2011 r. na kwote 51.570,85
z}. Za wyjatkiem faktury Vat nr (...), ktére zostaly podpisane przez P. T., wiekszo$¢ z nich nie byla podpisana, zatem na
potwierdzenie zawarcia umowy i jej wykonania przez sprzedajacego, powdd przedlozyl réwniez dokumenty wydania
towaru, ktore byly podpisane przez uprawnione osoby. Tymi osobami byly: P. T., M. W., Z. T., A. G., L. S. (2), T. W..



Pozwana probowata wykazac, ze P. T. nie mial umocowania do dzialania w jej imieniu i podrabial jej podpis na
umowach. Stanowisko takie nie znajduje aprobaty w zgromadzonym materiale dowodowym. W aktach sprawy
znajduje sie pelnomocnictwo (upowaznienie — karta 171) udzielone przez pozwang dla P. T., w ktérym zostal on
upowazniony do zawierania umoéw sprzedazy z powodem oraz do odbierania faktur Vat. Pozwana nie wykazala, aby
kiedykolwiek pelnomocnictwo to zostalo odwolane, co potwierdzili przestuchani swiadkowie — pracownicy powoda.
Oznacza to, ze wszystkie zawarte w imieniu pozwanej przez P. T. umowy sprzedazy z powodem s3 wazne.

Ponadto, z akt sprawy wynika roéwniez, ze uprawnienie do odbioru towaru mieli takze podwykonawcy pozwanej, w
tym m.in. M. W, Z. T., A. G, L. S. (2), T. W.. Skoro bowiem P. T., posiadajacy uprawnienie do odbierania materialow
od powoda, organizowat proces odbioru tych materialow w ten sposob, ze towar odbierali podwykonawcy, nie ulega
watpliwos$ci, ze dochodzilo do skutecznego odbioru tych materialéw. P. T. faktycznie zarzadzal firma pozwanej,
tytulowal sie jako ,dyrektor techniczny” w firmie pozwanej, podpisywal wraz z pozwana umowy (vide, umowa nr
(...) z dnia 1.08.2010 r. wraz z aneksem, k. 390 — 400, protokoly czeSciowego odbioru robét, k. 402,405, 409, 413,
417, 421,425, 429, 433). Jego pozycje w firmie pozwanej potwierdzili podwykonawcy, ktorzy zeznawali w sprawie
w charakterze $wiadkow. Wskazywali oni, ze pozwana rzadko byla na budowie, prace przygotowywal, nadzorowat i
sprawdzal P. T.. Podwykonawcy musieli zatem uwzglednia¢ jego instrukcje. Podwykonawcy zatem nie wykonywali
umowy z wlasnego materiatlu, zaopatrzenia ich w materiat dokonywala firma pozwanej, w imieniu ktorej dzialal P. T..
P. T. dzwonil do pracownika powoda, zamawial material niezbedny podwykonawcy do prowadzenia rob6t i wskazywat
imie i nazwisko podwykonawcy, ktéry go odbierze. Na wyrazne polecenie P. T. pracownik powoda wydawal material
okreslonej przez niego osobie.

Powyzsze ustalenia faktyczne znajdujg uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodach
osobowych oraz zasadach do$wiadczenia zyciowego. Proces zamowienia towaru i zasady jego odbioru od powoda
wyczerpujaco przedstawili podwykonawcy zeznajacy w charakterze Swiadka: M. W., A. G., L. S. (1) oraz pracownicy
powoda: S. W, kierowca J. D. i M. P., a takze - handlowiec — opiekun pozwanej K. Z.. Zeznania te pokrywaja sie w
tym zakresie, sa spdjne i znajduja potwierdzenie w przedtozonych do akt sprawy dokumentach.

Co wiecej, wskazani wyzej §wiadkowie potwierdzili, ze w opisany przez nich sposob wspoélpracy gospodarczej miedzy
stronami przebiegal wedle podobnego wzoru od poczatku jej nawigzania, tj. od 2008 r., réwniez wtedy, gdy pozwana
regulowala swoje zobowigzania wobec powoda i akceptowala takie zasady wspolpracy strony. Zasady tej wspolpracy
przed powstaniem dlugu pozwanej odzwierciedlajg rowniez przedtozone przez powoda faktury Vat i dokumenty WZ,
szczegdlowo wymienione w czeSci ustalajgcej stan faktyczny w niniejszej sprawie. Dokumenty te obrazuja réwniez,
ze od poczatku wykonywania umowy (...), tj. od sierpnia 2010 r. pozwana kupowala u powoda materialy niezbedne
do wykonania rob6t montazowych i instalacyjnych w zakresie urzadzen i instalacji elektrycznych (vide, wymienione
faktury Vat i dokumenty WZ), po czym placila za te materialy (vide, wymienione historie splat, wymienione e-
maile z zalaczonym potwierdzeniem przelewu) oraz wykorzystywala je do wykonanych instalacji elektrycznych (vide,
wymienione protokoly odbioru robo6t w toku).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, zasadno$¢ roszczenia powoda znajduje uzasadnienie réwniez w zasadach
doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania. Skoro bowiem, pozwana regulowala swoje zobowigzania
wobec powoda przed powstaniem zadluzenia, to logicznym jest, ze akceptowala ustalone zasady wydania i odbioru
towaru, m.in. przez podwykonawcéow. Tym samym, wobec niezmienionych zasad wspdlpracy, pozwana winna
uregulowa¢ zobowigzania okreslone niniejszym pozwem.

Ponadto za znajdujaca potwierdzenie w zasadach doswiadczenia zyciowego nalezy uznac sytuacje, w ktdrej po zejéciu
pozwanej z budowy, co zostalo wykazane w niniejszym postepowaniu, nastepuja komplikacje finansowe skutkujace
brakiem rozliczenia sie z wierzycielami.

Faktem jest, ze niektore z dokumentéw WZ nie zostaly podpisane przez odbierajacego towar, jednakze w tej sytuacji
art. 231 k.p.c. konstruuje domniemanie faktyczne, zgodnie z ktérym Sad moze uznac za ustalone fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw. W realiach



niniejszej sprawy, nie tylko pracownicy powoda, ale takze wszyscy podwykonawcy zeznali, ze nigdy nie bylo zastrzezen
co do jakosci i iloéci towaru wydanego ze wskazanym w WZ. Ponadto, w razie blednego okreslenia na fakturze ilo$ci
towaru w zestawieniu z dokumentem wz, takze pozwana miala mozliwo$c¢ zgloszenia zastrzezen, czego nie uczynila. Z
dokonanych ustalen faktycznych wynika bowiem, ze powdd przesylal jej faktury Vat, zatem pozwana miata mozliwo$¢
ich sprawdzenia i zestawienia z innymi dokumentami sprzedazy. W tym stanie rzeczy, skoro ani pozwana, ani tez
jej pelnomocnik P. T., ani tez podwykonawcy, ktérzy odbierali towar, nie zglosili zastrzezen co do iloSci towaru
okreslonego w fakturze, to tym samym przyjaé nalezy, ze powdd wydal pozwanej towar za wskazang na fakturze Vat
cene.

Nalezy zaakcentowad, iz strony procesu wnosily o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka P. T., jednakze biorac
pod uwage przeszkody w przeprowadzeniu tego dowodu Sad postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2014 roku zakre$lil
na podstawie art. 242 k.p.c termin do dnia 23 czerwca 2014 roku, po uplywie ktérego dowod z zeznan swiadka P. T.
bedzie mogl przeprowadzony o ile nie spowoduje zwloki w postepowaniu. Biorac pod uwage postanowienie dowodowe
z dnia 14 kwietnia 2014 roku, na rozprawie w dniu 23 czerwca 2014 roku Sad pomingl dowod z zeznan §wiadka P.
T.. Strona pozwana nie zlozyla zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c, zas wskazany na rozprawie w dniu
23 czerwca 2014 roku nowy adres §wiadka nie mogl spowodowa¢ kolejnego odroczenia rozprawy z uwagi na uplyw
termin zakreS§lonego postanowieniem wydanym na podstawie art. 242 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, powdd, zgodnie z treScig przepisow art. 6 k.c., 232 k.p.c. 13 k.p.c., wykazal istnienie faktéw
prawotworczych, tj. roszczenia co do wysokosci i co do zasady. Kwestionujgc istnienie roszczenia po stronie powoda,
pozwana — w mys$l art. 6 k.c. — winna wykaza¢ fakty tamujace powstanie prawa podmiotowego po stronie powoda,
to ona bowiem wywodzi z nich skutek prawny. Jezeli bowiem powdd udowodnil fakty przemawiajgce za zasadno$cia
powodztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem
oddalenie powodztwa (wyrok SN z 20.04.1982 ., I CR 79/82, LEX nr 8416).

Sad nie dat wiary twierdzeniom pozwanej, nie popartym zadnymi dowodami, zgodnie z ktérymi nie zawierala ona z
powodem zadnych umoéw, a zalaczone do pozwu dokumenty — faktury Vat i dokumenty wydania towaru WZ - widzi
pierwszy raz w zyciu. Roszczenie powoda poparte jest w znacznej mierze dowodem z dokumentoéw, ktore dodatkowo
koresponduja z przeprowadzonymi w toku postepowania dowodami osobowymi. Zeznania przestluchanych w
sprawie §wiadkow — pracownikdéw powoda, podwykonawcow, a takze przedstawiciela A. B., pracownika generalnego
wykonawcy, koresponduja ze soba, sa zbiezne, a nawet pokrywaja sie, co wzmacnia ich wiarygodno$¢. Zeznania te
koresponduja rowniez z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania.

Reasumujace, Sad uznal, iz roszczenie powoda o zaplate ceny za sprzedany pozwanej towar zasluguje na uwzglednienie
w calo$ci. W wyroku Sad uwzglednil zaplacona przez pozwang w dniu 17 czerwcea 2011 r. kwote 1.025 z} tytulem splaty
nalezno$ci wynikajacej z faktury Vat nr (...). O kosztach procesu orzeczono stosownie do treéci art. 98 § 11 3 k.p.c.
przyjmujac, ze pozwany przegrat sprawe w caloSci. Na koszty procesu skladaja sie koszty zastepstwa procesowego
w wysoko$ci 7.200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszty sagdowe w kwocie 13.230 zk
Wysoko$¢ kosztow zastepstwa pelnomocnika powoda orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2 ust.
1w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jednolity Dz. U. z 2013, nr 461).



