UZASADNIENIE

Decyzja z 10 marca 2020 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. przyznat 1. G. (1) od 1 grudnia 2019
roku, tj. od miesigca zgloszenia wniosku, prawo do emerytury. Jednocze$nie organ zawiesil wyplate przyznanego
$wiadczenia z powodu zbiegu prawa do wiecej niz jednego $wiadczenia, wskazujac, ze moze by¢ wyplacane tylko jedno
- wyzsze lub wybrane przez ubezpieczonego.

L. G. (1) wni6st odwolanie od powyzszej decyzji, zarzucajac jej niezgodnosé¢ z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974
roku o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin. Wskazal, ze Rejonowa Wojskowa Komisja
Lekarska w S. w orzeczeniu z 2 czerwca 1989 roku orzekla, ze jest on niezdolny do zawodowej stuzby wojskowej i
zaliczyta go do I grupy inwalidow. W nastepstwie tego orzeczenia Wojewodzki Sztab Wojskowy w S., decyzja z dnia 23
czerwca 1989 roku, przyznal mu od 23 marca 1989 roku prawo do wojskowej renty inwalidzkiej II grupy inwalidow,
ktore pobiera nadal. Zdaniem odwolujacego brak jest w zwigzku z tym podstaw do zawieszenia wyplaty przyznanej mu
emerytury ,cywilnej”, gdyz zasada wyplaty jednego $§wiadczenia nie dotyczy zbiegu uprawnien do emerytury z renta z
tytulu inwalidy wojskowego, ktérego niezdolnosé do pracy pozostaje w zwigzku ze stuzbg wojskowa.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ wskazal, ze art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974 roku o zaopatrzeniu
inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin dopuszcza pobieranie przez inwalide wojennego i wojskowego,
ktorego niezdolnosé do stuzby wojskowej powstala w zwiazku z ta stluzba, powiekszona o potowe emerytury albo
emeryture powiekszona o polowe renty. Przepis ten jednak nie ma zastosowania do ubezpieczonego, a art. 7 ustawy
z dnia 10 grudnia 1993 roku o zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin, zgodnie z ktérym
w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty przewidzianych w ustawie z prawem do emerytury lub tenty albo do
uposazenia w stanie spoczynku lub uposazenia rodzinnego przewidzianych w odrebnych przepisach, wyplaca sie
$wiadczenie wyzsze lub wybrane przez osobe uprawniong, jezeli przepisy szczegblne nie stanowia inaczej. Cytowany
przepis wyklucza zatem mozliwo$¢ zbiegu §wiadczen wojskowych ze §wiadczeniami z ubezpieczen powszechnych, poza
wskazana powyzej sytuacja. Tym samym ubezpieczony uprawniony do renty wojskowej i pobierajacy to $wiadczenie,
nie moze jednocze$nie pobiera¢ emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, mimo, ze spelnil warunki do jej
nabycia i prawo to zostalo mu przyznane.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
L. G. (1), urodzony (...), w okresie od 25 sierpnia 1977 roku do 31 sierpnia 1987 roku pelnil zawodowg stuzbe wojskowa.

Rozkazem dziennym Komendanta (...) z 31 sierpnia 1987 roku, z dniem 31 sierpnia 1987 roku I. G. (1) zostal zwolniony
z zawodowej stluzby wojskowej i przeniesiony w stan spoczynku, z powodu ustalenia przez Rejonowa Wojskowa
Komisje Lekarska trwalej niezdolnoéci do tej stuzby od 30 marca 1987 roku.

Dowody:
- wyciag z rozkazu dziennego z 31.08.1987 r. - k. 8 akt (...);
- orzeczenie z 30.03.198 7r. - k. 1-2 teczka dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej w aktach (...).

Decyzja Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego z 9 listopada 1987 roku, na podstawie ustawy z 16 grudnia 1972 roku o
zaopatrzeniu emerytalnym zokhierzy zawodowych i ich rodzin, przyznano I. G. prawo do renty z tytulu inwalidztwa 3
grupy, pozostajacego w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Dowdd: decyzja z 9.11.1987r. - k. 14-15 akt (...).

Decyzja z 23 czerwca 1989 roku - w zwiazku z zaliczeniem I. G. (1) do II grupy inwalidow w zwigzku ze stuzba wojskowa
- Wojewodzki Sztab Wojskowy przyznal mu prawo do wojskowej renty inwalidzkiej IT grupy.

Dowody:



- orzeczenie z 2.06.1989 r. - k. 6 teczka dokumentacji orzeczniczo — lekarskiej w aktach (...);
- decyzja z 23.06.1989 1., -k. 33-34 akt (...).

W okresie od 8 listopada 1999 roku do 30 grudnia 2019 roku I. G. (1) byt zatrudniony w Komendzie Powiatowej
Panstwowej Strazy Pozarnej w K., w tym w okresie od 8 listopada 1999 roku do 30 pazdziernika 2003 roku w wymiarze
1/2 etatu na stanowisku inspektora ds. obronnych i od 1 listopada 2003 roku do 30 grudnia 2019 roku w wymiarze
pelnego etatu, na stanowisku pracownika cywilnego korpusu stuzby cywilnej - starszego inspektora.

Dowdd: §wiadectwo pracy z 30.12.2019 1. - k. 5 plik I akt ZUS.

W dniu 30 grudnia 2019 roku I. G. (1) wystapil do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w S. z wnioskiem o
przyznanie prawa do emerytury na podstawie przepisow ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Wniosek 6w zostal
rozpoznany poprzez wydanie zaskarzonej w niniejszym postepowaniu decyzji.

Niesporne, a nadto dowdd: wniosek z 30.12.2019 r. - k. 1-3 plik I akt ZUS.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

W rozpoznawanej sprawie nie bylo miedzy stronami sporu co do tego, ze

L. G. (1) ma prawo do wojskowej renty inwalidzkiej przyznanej mu na podstawie przepiséw ustawy z 16 grudnia 1972
roku o zaopatrzeniu emerytalnym Zzolierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz. U z 1983r., Nr 29, poz. 139), ktéra
utracila moc z dniem 26 lutego 1994 roku, w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy z dnia 10 grudnia 1993 roku o
zaopatrzeniu emerytalnym zokhierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 2020r., poz. 586),

jak réwniez prawo do $wiadczenia emerytalnego na podstawie przepis6w ustawy z

dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu (...)

(...) (tekstjednolity: Dz.U. z 2020r. poz. 53, dalej jako: ustawa emerytalna). Strony mialy jednak odmienne stanowisko
w zakresie interpretacji majacych zastosowanie przepisow prawa i ustalenia w konsekwencji, czy ubezpieczony jest
uprawniony do pobierania jednocze$nie obu tych §wiadczen, tj. wojskowej renty inwalidzkiej i emerytury z FUS.

Instytucja zbiegu prawa do Swiadczen uregulowana zostala w przepisie art. 95 ustawy emerytalnej, zgodnie z
ktorym ,w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku Swiadczen przewidzianych w ustawie wyplaca sie jedno z
tych $wiadczen - wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego” (ust. 1). W ustepie drugim tegoz artykutlu wskazano
jednakze, ze ,przepis ust. 1 stosuje sie rowniez, z uwzglednieniem art. 96, w razie zbiegu prawa do emerytury lub
renty okres§lonych w ustawie z prawem do §wiadczen przewidzianych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym oséb,
o ktérych mowa w art. 2 ust. 2, z wyjatkiem przypadku, gdy emerytura wojskowa lub policyjna zostala obliczona
wedlug zasad okres§lonych w art. 15a albo art. 18e ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zolierzy zawodowych oraz ich rodzin lub w art. 15a lub art. 15d lub art. 18e ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
(...) Marszalkowskiej, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, (...)Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz
ich rodzin.

Z tredci przywolanych regulacji wynika zatem niebudzaca watpliwosci zasada prawa do pobierania tylko jednego
Swiadczenia (wyzszego lub wybranego przez uprawnionego) w sytuacji tzw. zbiegu u jednej osoby prawa do kilku
Swiadczen przewidzianych w tej ustawie, jak rowniez w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty okre$lonych
w ustawie emerytalnej z prawem do $wiadczen przewidzianych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym, miedzy
innymi zohierzy zawodowych.



Niezaleznie jednak od powyzszego rowniez ustawa z 10 grudnia 1993 roku o zaopatrzeniu emerytalnym Zokierzy
zawodowych oraz ich rodzin (tekst jednolity: Dz.U. z 2020r., poz. 586) uregulowata (w art. 7) kwestie zbiegu prawa do
emerytury lub renty albo do uposazenia w stanie spoczynku lub uposazenia przewidzianego w odrebnych przepisach
stanowiac, ze wyplaca sie $wiadczenie wyzsze lub wybrane przez osobe uprawniona, jezeli przepisy szczego6lne nie
stanowia inaczej.

Przywolane powyzej unormowania, tj. zar6wno art. 95 ustawy emerytalnej, jak i art. 7 ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin, wykluczaja zatem mozliwo$¢ wyplaty zbiegajacych sie §wiadczen
wojskowych ze $wiadczeniami z ubezpieczen powszechnych, poza wskazanymi przez ustawodawce wyjatkowymi
sytuacjami.

Zasada pobierania jednego $wiadczenia dopuszcza jednak istnienie wyjatkow, a to miedzy innymi w art. 96 ust.
1 pkt 1 ustawy emerytalnej, stanowigcego, iz ,odrebne przepisy okreslaja prawo do pobierania §wiadczen w razie
zbiegu u jednej osoby prawa do emerytury z prawem do renty inwalidy wojennego i wojskowego, ktérego niezdolnoéc
do pracy pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa”. Nalezy przy tym podkresli¢, iz uzycie w omawianym przepisie
sformutowan ,inwalidy wojennego i wojskowego” nie ma charakteru przypadkowego; zwrotéw tych w szczegolnosci
nie mozna interpretowa¢ dowolnie, a nalezy poszukac ich definicji w innych mogacych mieé zastosowanie przepisach.
Taka regulacja sa za$ niewatpliwie unormowania ustawy z 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéow wojennych
i wojskowych oraz ich rodzin (t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1790). W art. 54 ust. 1 ustala ona bowiem zasady
zbiegu $wiadczen takich wlasnie inwalidow ze $wiadczeniami innego rodzaju, stanowiac, ze inwalidzie wojennemu i
wojskowemu, ktérego inwalidztwo powstalo w zwigzku ze stuzbg wojskowa, pobierajacemu rente inwalidzka obliczona
od podstawy wymiaru obliczonej w art. 11, ktéry nabyl prawo do emerytury wyplaca sie w zalezno$ci od jego wyboru:
1. rente inwalidzka powiekszona o polowe emerytury, albo 2. emeryture powiekszona o polowe renty inwalidzkie;.
Wlasnie na ten przepis powolywat sie w niniejszym procesie L. G. (1), nie dostrzegajac jednakze, ze stosownie do normy
art. 30 ust. 1 pkt 1 tej samej, inwalidg wojskowym jest zolnierz niezawodowy Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej,
ktory zostat zaliczony do jednej z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego w czasie odbywania czynnej stuzby
wojskowej w okresie pokoju, z wyjatkiem terytorialnej stuzby wojskowej pelnionej dyspozycyjnie (pkt 1) lub w ciagu
3 lat od zwolnienia z tej shuzby, jezeli inwalidztwo to jest nastepstwem choréb powstalych lub urazéw doznanych w
czasie odbywania stuzby wojskowe;j.

Z kolei w mys$l art. 34 powolanej ustawy, zolnierzami niezawodowymi sa wylacznie zolmierze odbywajacy zasadnicza
stuzbe wojskowa, odbywajacy przeszkolenie wojskowe, peliacy stuzbe przygotowawcza, pelniacy stuzbe kandydacka,
odbywajacy ¢wiczenia wojskowe, pelnigcy okresowa stuzbe wojskowa lub tez peliacy stuzbe wojskowa w razie
ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny.

Analiza powyzszych regulacji musiala zatem w ocenie sgdu doprowadzi¢ do wniosku, ze w niniejszej sprawie przepis
art. 54 ustawy z 29 maja 1974 roku nie znajdowal zastosowania. I. G. (1) nie jest bowiem inwalidg wojskowym, o
ktérym mowa w przywolanym powyzej przepisie, skoro pelnil zawodowga stuzbe wojskowa i w tym czasie stal sie osoba
niezdolna do pracy.

W tym miejscu mozna tez wskazaé, ze zagadnienie prawa do pobierania jednego ze zbiegajacych sie $wiadczen
emerytalno-rentowych, bylo juz wielokrotnie wyja$niane przez Sad Najwyzszy, miedzy innymi w wyrokach z 4 grudnia
2013r. (II UK 223/13), z 8 maja 2012r. (I UK 237/11) oraz z 24 maja 2012 r. (I UK 261/11). We wszystkich
tych orzeczeniach Sad Najwyzszy opowiedzial sie przeciwko mozliwosci jednoczesnego pobierania $wiadczenia
wyplacanego z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz z zaopatrzenia emerytalnego zolierzy zawodowych oraz ich
rodzin.

Majac na uwadze powyzsze, sad na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie.

SSO Monika Miller- Mlynska



Zarzadzenia:

1. Odnotowac,
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem i pouczeniem o apelacji doreczy¢ L. G.,
3. Przedlozy¢ z apelacjg lub za 21 dni.

SSO Monika Miller-Mlyniska



