UZASADNIENIE

Decyzjq z 12 lutego 2018 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. po
rozpatrzeniu wniosku z 21 listopada 2017 roku odméwitl M. K. (1) ponownego ustalenia wysokosci
emerytury, wskazujgc na brak podstaw prawnych do pozytywnego rozpoznania jego wniosku.

W odwolaniu od powyzszej decyzji M. K. (1) wniost o jej uchylenie, ewentualnie zmiane poprzez ponowne ustalenie
wysokosci jego emerytury w zwiazku z przeliczeniem podstawy jej wymiaru przy uwzglednieniu zarobkéw z wybranych
przez niego 20 lat z og6lnego okresu pracy. W uzasadnieniu pisma odwolujacy podniosl, ze sktadki na ubezpieczenie
spoleczne odprowadzane byly z jego wynagrodzen przez okres dluzszy niz 20 lat, dlatego na podstawie art. 15 ust. 6 i
7 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS przystuguje jemu prawo wyboru najkorzystniejszej
dla niego podstawy wymiaru emerytury.

Organ rentowy wnioést o oddalenie odwolania w calosci, wskazujgc, ze emerytura zostala obliczona zgodnie z
obowiagzujacymi przepisami, w zwigzku z czym jej wysoko$¢ jest uzalezniona wylacznie od wysokosci skladek
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczeniowym po 1998 r. oraz od kwoty kapitalu poczatkowego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. K. (1) urodzil sie w dniu (...).
Niesporne.

W dniu 29 maja 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wydal na podstawie przepisow ustawy
emerytalnej decyzje o ustaleniu kapitalu poczatkowego dla M. K. (1), przyjmujac w niej, ze warto$¢ kapitalu na dzien
1 stycznia 1999 roku wyniosta 136040,19 zl.

Jako podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto kwote 1256,54 zl. Do ustalenia wartoéci kapitalu
poczatkowego przyjeto wynagrodzenia z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. z okresu od 1.01.1974r. do 31.12.1983r.
Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wynidst 102,92 %.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wwpw 102,92 % przez kwote 1220,89 zt
(kwota bazowa). Okresy skladkowe zostaly uwzglednione w wymiarze 24 lata, 11 miesiecy i 24 dni (299 miesiecy), za$
nieskladkowe w wymiarze 4 miesiecy i 20 dni (tj. 4 miesigce). Wspodlczynnik proporcjonalny do osiggnietego do dnia
31 grudnia 1998r. wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego wyniost 82,26 %, za$ Srednie dalsze trwanie zycia
ustalono na 209 miesiecy.

M. K. (1) odwolal sie od powyzszej decyzji do sgdu. Postepowanie w tej sprawie toczylo sie przed Sagdem Okregowym
w Szczecinie pod sygnatura akt VI U 2463/12. Wydanym w tej sprawie wyrokiem z 23 paZdziernika 2012 roku, Sad
Okregowy oddalil odwolanie, uznajac, ze kapitat poczatkowy zostal obliczony w sposoéb prawidlowy.

Niesporne, a nadto dowody:

- decyzja ZUS z 29.05.2012 1. - k. 43-44 akt ZUS, plik (...);

- obliczenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru (...) k. 45 akt ZUS, plik (...);
- wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z 23.10.2012 1. - k. 55 akt ZUS, plik (...).

Decyzja z 1 lutego 2017 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych I Oddzial w W. w W., przyznal
ubezpieczonemu zaliczke na poczet przystugujacej emerytury od 1 lutego 2017 roku tj. od daty nabycia uprawnien
(w zwiazku z osiggnieciem przez M. K. powszechnego wieku emerytalnego), informujac jednoczeénie, ze decyzja ma
charakter zaliczkowy do czasu zakonczenia stosunku pracy.



Niesporne, a nadto dowod: decyzja ZUS I O/W-wa/ (...) z 1.02.2017r. k. 13 — 14, tom V akt rentowych.

Nastepnie, decyzja z 16 marca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W., po otrzymaniu Swiadectwa
pracy, na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej przyznal ubezpieczonemu emeryture i podjal jej wyplate od 1 lutego
2017 r. w kwocie 3104,81 zl, a po waloryzacji od 1 marca 2017 roku — w kwocie 3118,47 zl miesiecznie.

W decyzji wskazano, iz podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie
emerytalne zaewidencjonowanych na koncie (154002,96 zl) oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
(489002,60 zl). Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture (207,10
miesiecy).

Niesporne, a nadto dowod: decyzja ZUS I O/W-wa/ (...) z 16.03.2017r. k. 30 —31 V tom akt rentowych.

W dniu 2 stycznia 2017 r. M. K. zlozyl w ZUS wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury w zwiazku z osiggnieciem
powszechnego wieku emerytalnego. Zaznaczyl w nim, ze prosi o wyliczenie mu wysoko$ci §wiadczenia ,wedlug
najkorzystniejszego wariantu”.

Niesporne, a nadto dowd6d: wniosek o emeryture — k. 1-4, tom V akt ZUS.

W zwigzku z powyzszym w dniu 30 stycznia 2017 roku wlasciwy do rozpoznania wniosku o emeryture oddziat ZUS (I
Oddzial w W.) wydal decyzje o ponownym ustaleniu kapitatu poczatkowego dla M. K.. Warto$¢ kapitatu wyliczono w
niej na kwote 141827,40 zl na dzien 1 stycznia 1999 roku.

Jako podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto kwote 1341,39 zl. Do ustalenia wartos$ci kapitalu
poczatkowego przyjeto wynagrodzenia z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. z okresu od 1.01.1974 r. do 31.12.1983 1.
Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 109,87 %.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wwpw 109,87 % przez kwote 1220,89 z}
(kwota bazowa). Okresy skladkowe zostaly uwzglednione w wymiarze 24 lata, 11 miesiecy i 24 dni (299 miesiecy),
za$ nieskladkowe w wymiarze 4 miesiecy i 20 dni (j. 4 miesigce). Wspolczynnik proporcjonalny do osiggnietego do
dnia 31 grudnia 1998 r. wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego wynidst 82,26 %, za$ Srednie dalsze trwanie
zycia ustalono na 209 miesiecy.

Ubezpieczony nie odwolat sie do sadu od powyzszej decyzji.

Niesporne, a nadto dowody:

- decyzja ZUS z 30.01.2017 1. - k. 68-69 akt ZUS, plik (...);

- obliczenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru - k. 70 akt ZUS, plik (...).

W dniu 17 sierpnia 2017 roku M. K. (1) zlozyt wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury z uwzglednieniem
wynagrodzen uzyskanych we wskazanych przez niego 20 latach kalendarzowych wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu, tj. w okresach: od 17.02.1969 r. do 16.11.1976 r., od 21.01.1985 r. do 30.04.1986 r., od
11.12.2006 1. d0 30.06.2008.,0d 1.07.2008 r. d0 30.09.2008 1., 0d 22.10.2008 1. d0 30.06.2010 . 0Taz 0d 25.10.2010
r. do 30.06.2013.

Po otrzymaniu powyzszego wniosku pracownicy organu rentowego wystosowali do M. K. pismo, w ktérym
poinformowali go, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek i kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konica miesiaca
poprzedzajacego miesigc od ktérego przystuguje wyplata emerytury, a emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty



bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie Zycia, dla os6b w wieku
rownym wiekowi przej$cia na emeryture.

W dniu 22 listopada 2017 roku ubezpieczony zlozy} kolejny wniosek o przeliczenie emerytury w sposob przez siebie
wcze$niej wskazany, za$ pismem zlozonym w dniu 1 lutego 2018 r. zazadal wydania stosownej decyzji i obliczenia
$wiadczenia zgodnie z jego wnioskami.

Dowody:

- wniosek z 17.08.2017 1. - k. 39-42 plik V tom akt rentowych;
- wniosek z 22.11.2017 1. - k. 49-50 plik V tom akt rentowych;

- wniosek z 01.02.2018 r. - k. 53 plik V akt rentowych;

- pisma organu rentowego - k. 43, 51, 56 plik V akt rentowych.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

W niniejszej sprawie pod rozwage sadu poddano ocene prawidlowoéci wydanej przez organ rentowy decyzji z dnia
12 lutego 2018 roku, ktora organ odmoéwit ubezpieczonemu M. K. (1) prawa do ponownego ustalenia wysoko$ci
emerytury, przyznanej mu wezeéniej na podstawie art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Ubezpieczony domagal sie bowiem przeliczenia §wiadczenia w taki sposéb, aby wziete zostaly pod uwage
zarobki uzyskane przez niego w ciggu 20 wybranych przez niego lat kalendarzowych, tj. z lat 1969-1976, 1985-1986,
2006-2013, za$ organ twierdzil, Ze nie jest to mozliwe.

W ocenie sadu orzekajacego to stanowisko organu rentowego okazato sie prawidlowe.

Ogoblne zasady nabywania prawa do emerytury dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., gdyz
do tej grupy zalicza sie M. K. (1), urodzony w roku 1951, okre$laja przepisy art. 24-26¢ ustawy z 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz.U.2017.1383, dalej jako: ustawa
emerytalna).

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy emerytalnej emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreSlony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla osé6b w wieku
réwnym wiekowi przejScia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. W ust. 2
wskazano, ze wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie Zycia ustala sie wspolnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3). Przy czym
w ust. 41 5 wskazano, Ze tablice trwania zycia oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca Prezes Glownego Urzedu Statystycznego. Tablice,
o ktérych mowa w ust. 4, sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do dnia 31
marca nastepnego roku kalendarzowego.

Z kolei zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skltadek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesigc, od ktdrego przystuguje wyplata emerytury, oraz
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175, z zastrzezeniem art. 185.

Z powyzszych przepisow wynika jednoznacznie, ze emerytura dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia
1948 1. jest wyplacana w systemie zdefiniowanej skladki oraz kapitalu poczatkowego (dla ubezpieczonych, ktérzy
pracowali przed 1 stycznia 1999 r.), co oznacza, ze wysoko$¢ $wiadczenia zostala obecnie uzalezniona od sumy
zaewidencjonowanych skladek na indywidualnym koncie ubezpieczonego oraz kapitalu poczatkowego. Czynnikami



wplywajacymi na poziom $wiadczenia sa zatem po pierwsze, kwota (zwaloryzowanych) skladek na ubezpieczenie
emerytalne z okresu ubezpieczenia liczonego poczynajac od wejscia w zycie reformy emerytalnej, tj. od 1 stycznia 1999
r., ktora zalezy od wysoko$ci osigganych zarobkéw z czasu aktywnoSci zawodowej, dtugosci tego okresu i przerw w
ubezpieczeniu, za$ po drugie, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego dla ubezpieczonych, ktorzy pracowali
przed dniem 1 stycznia 1999 r. Zwaloryzowane skladki i zwaloryzowany kapital poczatkowy w momencie przej$cia na
emeryture zostaja podzielone przez Srednie dalsze trwanie zycia ustalone wspolnie dla kobiet i mezczyzn, liczone w
miesiacach, oglaszane corocznie do dnia 31 marca przez Prezesa GUS dla 0s6b w wieku rownym wiekowi przejécia na
emeryture danego ubezpieczonego.

Obecnie przy ustalaniu wysoko$ci emerytury dla takich oséb jak M. K. nie ma wiec mozliwo$ci postugiwania sie starym
mechanizmem jej obliczania, w ktérym istotnie — jak podawal ubezpieczony — mozliwe byto ,,wybieranie” zarobkéw z
okreslonych lat. Mozliwo$¢ taka ustawodawca zachowal bowiem tylko dla os6b urodzonych przed 1949 rokiem; taka
za$ osoba M. K. niewatpliwie nie jest.

Majac na uwadze powyzsze sad uznal, ze organ rentowy decyzja z 12 lutego 2018 roku zasadnie odmoéwil przeliczenia
$wiadczenia w sposob zadany przez ubezpieczonego. tj. na starych zasadach.

Decyzja z 16 marca 2017 roku, ktoéra jest wiazaca, a ktérej ubezpieczony nie skarzyt - organ rentowy dokonal
prawidlowego wyliczenia wysoko$ci naleznej ubezpieczonemu emerytury.

Dodatkowo, majac na uwadze stanowisko ubezpieczonego prezentowane w niniejszej sprawie, sad zwrocit uwage,
ze ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo jednoznacznie, ze przy wyliczaniu wysoko$ci naleznej M. K.
emerytury organ rentowy uwzglednil skladki za lata wskazywane przez powoda we wniosku o ponowne przeliczenie
emerytury, tj. skladki odprowadzone poczynajac od 1 stycznia 1999 roku. Ponadto, majac na uwadze watpliwosci
prezentowane przez ubezpieczonego Swiadczace o ewidentnym niezrozumieniu przezen zasad wyliczania emerytury,
sad dodatkowo zbadal merytoryczna prawidlowo$é decyzji organu rentowego z 30.01.2017 r. 0 ponownym ustaleniu
kapitalu poczatkowego, uznajac ostatecznie, ze takze i ona jest w pelni prawidlowa. Jak wynika bowiem ze wszystkich
dokumentow znajdujacych sie w aktach, organ uwzglednil wszystkie udokumentowane przez ubezpieczonego okresy
skladkowe i nieskladkowe przypadajace przed dniem 1 stycznia 1999 r. Prawidlowo réwniez przy ustalaniu podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego jako najkorzystniejszy dla ubezpieczonego wariant przyjeto wariant bioracy pod
uwage wynagrodzenia z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. z okresu od 1.01.1974 r. do 31.12.1983 r. ze wskaznikiem
wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacym 109,87 %. W konsekwencji powyzszego decyzje z 30.01.2017 r. nalezalo
uznaé za prawidlowa. Ponowne ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego mogloby mie¢ miejsce ewentualnie w
sytuacji, gdyby ubezpieczony wykazal jeszcze jakie§ dodatkowe (nieuwzglednione dotychczas przez organ rentowy)
okresy podlegania ubezpieczeniom spolecznym, ale przypadajace przed 1 stycznia 1999 r. (kapital poczatkowy liczy
sie wylgcznie z lat do 1998 roku wlacznie). Wskazywane natomiast we wniosku o przeliczenie §wiadczenia okresy
zatrudnienia, ktore mialyby zdaniem ubezpieczonego zosta¢ wziete pod uwage, sa znacznie pdzniejsze. Ubezpieczony
chcial bowiem, aby wzia¢ pod uwage m.in. jego zarobki z lat 2006-2013; z uwagi na istote kapitatu poczatkowego bylo
to oczywiscie niemozliwe.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze emerytura M. K. zostala wyliczona w sposéb prawidlowy i nie
ma mozliwoSci ponownego jej przeliczenia na starych zasadach, stad odwolanie ubezpieczonego jako bezzasadne

oddalono na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c.



