Sygn. akt VI U 72/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSO Monika Miller-Mlyhska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Monika Czaplak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 wrzesnia 2017 r. w S.
sprawy J. C.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do emerytury rolniczej

na skutek odwotan J. C.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 10 listopada 2016 roku znak G. (...)-1/15

oraz z dnia 31 marca 2017 roku znak (...)/15

oddala odwolania.

UZASADNIENIE

Decyzja z 10 listopada 2016 roku, znak: G. (...)-1/15, Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego przyznal J.
C. prawo do okresowej emerytury rolniczej na okres od 1 pazdziernika 2016 roku do 16 listopada 2016 roku, tj. do
osiagniecia wieku emerytalnego. W decyzji wskazano, ze rozpoznany zostal w ten sposéb wniosek ubezpieczonego z

24 pazdziernika 2016 roku.

J. C. w terminie do zlozenia odwolania od powyzszej decyzji zlozyl pismo, w ktérym wniodst o przyznanie mu prawa

do emerytury rolniczej w wysokoSci proporcjonalnej do dlugoéci okresu, za ktory oplacil skladki, a jezeli okazaloby
sie to niemozliwe — wnio6st o zwrot skladek, ktore wplacil do KRUS. Wskazal, ze jego okres rolniczego ubezpieczenia
rolniczego wynosi 31 lat, a nie jak wskazuje organ — 23 lata. Zaznaczyt, iz pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow
oraz, ze przez 10 lat oplacal sktadki na ubezpieczenie emerytalne rolnicze w czasie pobierania renty strukturalne;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Wyjasénil, ze orzekl z urzedu o przyznaniu
ubezpieczonemu innego Swiadczenia niz wnioskowane (okresowej emerytury rolniczej zamiast zwyklej emerytury),

gdyz ubezpieczony nie spelil wymogéw do przyznania mu emerytury rolnicze;j.



Decyzja z 31 marca 2017 roku znak: GE— (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego ponownie
zalatwiajac wniosek ubezpieczonego z dnia 24 pazdziernika 2016 roku, odmoéwil J. C. prawo do emerytury rolniczej,
wyjaéniajac, ze nie udokumentowat on 25 lat ubezpieczenia rolnego, a jedynie 23 lata, 2 miesigce i 26 dni.

Podczas rozprawy w dniu 28 wrzeénia 2017 roku ubezpieczony o§wiadczyl, ze nie zgadza sie z decyzja z dnia 31 marca
2017 roku. Podtrzymal wszystkie dotychczasowe twierdzenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
J. C. urodzil sie (...).
Niesporne.

Rodzice J. A.i M. — od 16 lutego 1948 roku byli wlacicielami gospodarstwa rolnego polozonego na terenie gminy M..
Gospodarstwo to w dniu 5 czerwca 1985 roku przejal od nich J. C.. W tym czasie w sktad gospodarstwa wchodzita
dzialka o obszarze 17 aréw, a ponadto dzialka dzierzawiona od Skarbu Panstwa o obszarze 1,14 ha.

Dowody:
- za§wiadczenie Urzedu Miejskiego w M. — k. 9 akt KRUS;
- akt notarialny przekazania gospodarstwa rolnego — k. 19-22 akt KRUS.

W dniu 18 wrzeénia 2006 r. J. C. przekazal calo§é gruntow rolnych, ktérych byl wlascicielem, w drodze darowizny
swojemu synowi A. C..

Dowdd: umowa przekazania gospodarstwa rolnego z 18.09.2006 r. — k. 23-24 akt KRUS.

W okresie od 18 wrzednia 2006 roku do 17 sierpnia 2016 roku w zwiazku z wyzbyciem sie gospodarstwa rolnego (...)
byl uprawniony do renty strukturalne;j.

Niesporne, a nadto dowdd: pismo (...) k. 26 akt KRUS.

W okresie od 1 wrze$nia 1966 roku do 30 czerwca 1969 roku J. C. byt zatrudniony w Panstwowym Os$rodku (...)
w C. w pelnym wymiarze czasu pracy jako uczen praktycznej nauki zawodu. Nastepnie, w okresie od 1 lipca 1969
roku do 9 czerwca 1973 r., kontynuowal prace w tym przedsiebiorstwie w pelnym wymiarze czasu pracy jako monter
samochodowy.

Dowdd: swiadectwo pracy z 3.12.2015 r. — k. 11 akt KRUS.

W okresie od 2 lipca 1973 r. do 19 paZdziernika 1976 r. J. C. pracowal w pelnym wymiarze godzin jako mechanik
maszyn rolniczych w Panstwowym Osrodku (...) w D..

Dowod: §wiadectwo pracy z 8.04.1998 r. — k. 12 akt KRUS.

W okresie od 20 pazdziernika 1976 r. do 2 wrzesnia 1982 r. J. C. byl pracownikiem Rolniczej Spétdzielni Produkcyjnej
im. (...). D. w G., gdzie pracowal jako operator koparko-spycharki.

Dowdd: §wiadectwo pracy z 2.09.1982 r. — k. 15 akt KRUS.

Nastepnie, w okresach od 6 wrze$nia 1982 r. do 31 grudnia 1985 r., od 9 listopada 1990 r. do 1 pazdziernika 1991 r., od
2 lutego 1998 r. do 2 maja 1998 r. oraz od 4 maja 1998 r. do 4 czerwca 1998 r. J. C. pracowal w Gminnej Spo6ldzielni
(...) w D. jako magazynier, przy czym w okresie od 9 listopada 1990 r. do 1 pazdziernika 1991 r. — w wymiarze V2 etatu.

Dowod: $§wiadectwo pracy z 30.06.2016 r. — k. 16 akt KRUS.



W okresach: od 1 listopada 1992 r. do 30 czerwca 1993 r., od 1 wrze$nia 1993 r. do 28 lutego 1995 r., od 1 lutego 1996
r. do 30 pazdziernika 1996 r., od 20 grudnia 2000 r. do 31 grudnia 2001 r., od 1 marca 2004 r. do 31 grudnia 2004
r. oraz od 7 czerwca 2005 r. do 30 czerwca 2005 r. J. C. prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza i oplacal z
tego tytulu skltadki do ZUS.

Dowdd: zaswiadczenie ZUS z 17.10.2016 r. — k. 17 akt KRUS.

W okresach od 13 grudnia 1999 r. do 19 grudnia 2000 r. oraz od 19 kwietnia 2002 r., do 31 stycznia 2004 r. J. C. byt
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w M. jako bezrobotny, przy czym w okresach od 21 grudnia 1999 r. do
19 grudnia 2000 r. oraz od 27 kwietnia 2002 r. do 26 kwietnia 2003 r. pobieral z tego tytulu zasilek.

Dowdd: zaswiadczenie PUP w M. z 18.05.2016 r. — k. 18 akt KRUS.

J. C. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w okresach: od 5 czerwca 1985 roku do 31 grudnia 1990 roku,
od 1 stycznia 1992 roku do 31 grudnia 1992 roku, od 1 lipca 1993 roku do 30 wrzes$nia 1993 roku, od 1 stycznia 1995
roku do 31 marca 1998 roku, od 1 lipca 1999 roku do 31 grudnia 1999 roku, od 1 stycznia 2000 roku do 30 czerwca
2002 roku, od 1 kwietnia 2003 roku do 31 marca 2004 roku oraz od 1 stycznia 2005 roku do 31 sierpnia 2016 roku,
tj. przez 23 lata, 2 miesigce i 26 dni.

Dowdd: zaswiadczenie dot. okresow podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw - k. 27-29 akt KRUS.

W dniu 24 pazdziernika 2016 roku J. C. zlozyl w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosek o przyznanie
prawa do emerytury rolniczej.

Niesporne, a nadto dowod: wniosek o emeryture rolnicza — k. 1-4 akt KRUS.

Rozpoznajac powyzszy wniosek, decyzja z dnia 10 listopada 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego, powotujgc sie na ustawe z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw i art. 15 ustawy z
dnia 11 maja 2012 roku o zmianie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych - uznajac, ze wnioskodawca spekia jedynie warunki do przyznania emerytury okresowej - przyznatl J. C.
prawo do okresowej emerytury rolniczej na okres od 1 pazdziernika 2016 roku do 16 listopada 2016 roku.

Organ rentowy w powyzszej decyzji nie zamie$cil zadnego rozstrzygniecia odnoszacego sie do wniosku o przyznanie
»,Zzwyklej” emerytury rolnicze;j.

Dowdd: decyzja KRUS z 10.11.2016r. - k. 37-38 akt KRUS.

Decyzja z 31 marca 2017 roku, znak: GE— (...), Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego — (wykonujac
zarzadzenie Sadu) w odpowiedzi na wniosek ubezpieczonego z dnia 24 paZzdziernika 2016 roku - odméwit J. C. prawo
do emerytury rolniczej, poniewaz nie udokumentowal 25 lat ubezpieczenia rolnego, a jedynie 23 lata, 2 miesigce i
26 dni.

Dowdd: kserokopia decyzji KRUS z 31.03.2017r. - k. 41 akt sprawy.

J. C. w dniu 10 paZdziernika 2016 r. zlozyl ponadto wniosek o emeryture w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych
Oddziale w S..

Rozpoznajac ten wniosek ZUS O/S. decyzja z 30 grudnia 2016 r. przyznal J. C. emeryture, poczynajac od 16
listopada 2016 r., tj. od daty nabycia uprawnien. Ponadto w dniu 19 grudnia 2016 r. wydat decyzje o ustaleniu dla
ubezpieczonego kapitalu poczatkowego, w ktdrej uznal, ze ubezpieczony przebyl do konica 1998 roku 20 lat, 11 miesiecy
i 20 dni okreséw sktadkowych (okresy: 1.09.1966 r. — 9.06.1973 r., 2.07.1973 I. — 19.10.1979 I., 20.10.1979 T. —
2.09.1982 r., 6.09.1982 r. — 31.12.1985 r., 9.11.1990 r. — 1.10.1991 I., 2.02.1998 r. — 10.03.1998 r., 19.03.1998 . -



2.05.1998 1., 4.05.1998 1. — 4.06.1998 r., 5.06.1998 1. —1.12.1998 r.) oraz 1 miesiac i 8 dni okres6w nieskladkowych
(okresy: 11-18.03.1998 1. oraz 2-31.12.1998 r.).

Dowody: dokumenty w aktach ZUS O/S. dot. J. C. — dolaczone do akt Sadu Okregowego w Szczecinie, sygn. akt VI
U 66/17.

Powyzsza decyzja nie jest prawomocna. J. C. odwolal sie od niej do sadu, kwestionujgc wysoko$¢ przyznanej mu
emerytury. Postepowanie w tej sprawie nadal toczy sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie pod sygnaturg akt VI
U 66/17.

Niesporne, a nadto dow6d: dokumenty w aktach sprawy VI U 66/17.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Na wstepie niniejszych rozwazan sad wskazuje, ze odwolanie od decyzji z dnia 31 marca 2017 roku zostato zlozone
przez odwolujacego ustnie do protokotu podczas rozprawy w dniu 28 wrzes$nia 2017 roku, wobec czego organ rentowy
wnioskowal o jego odrzucenie, jako zlozonego po terminie. W istocie, zloZzenie odwotania po terminie co do zasady
skutkuje jego odrzuceniem, jednak sad uznal, ze wystapily przestanki do przyjecia do rozpoznania sp6znionego
odwolania, jako, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy op6Znienie nalezalo ocenic¢ jako nienadmierne, a nadto trzeba

bylo uznaé, ze nastapilo ono z przyczyn niezaleznych od odwolujacego (art. 477° § 3 k.p.c.).

Nie mozna bylo bowiem straci¢ z pola widzenia tego, iz J. C., sktadajac pierwsze odwolanie od decyzji z 10 listopada
2017 roku, ktoéra nie rozstrzygala o jego prawie do emerytury rolniczej, o ktoére to prawo wnioskowal w dniu 24
pazdziernika 2016 roku - podnosil w nim argumenty odnoszace sie do facto do drugiej decyzji organu rentowego —
z dnia 31 marca 2017 roku i juz wtedy wskazywal, dlaczego Swiadczenie to mu sie jego zdaniem nalezy. W Swietle
powyzszego sad uznal, ze zaniechanie w formalnym zlozeniu odwolania od decyzji z dnia 31 marca 2017 roku w
ustawowym terminie, spowodowane bylo postepowaniem organu rentowego. Ubezpieczony pozostawal bowiem w
przekonaniu, ze w odwolaniu z dnia 23 grudnia 2016 roku zaskarzyt juz decyzje odmawiajacg mu prawa do emerytury
rolniczej, podczas gdy wowczas organ w ogodle o prawie do tego Swiadczenia nie orzekl, mimo iz mial taki obowiazek,
skoro ubezpieczony domagal sie tego Swiadczenia, nie za$ emerytury okresowej, ktéra zostala mu wowczas przyznana.

Przyjecie odwolania do merytorycznego rozpoznania nie oznaczato jednak, ze musialo ono zostac¢ uznane za zasadne.
Przeciwnie, okazalo sie, ze decyzja jest prawidlowa, gdyz rolniczy organ rentowy prawidtowo uznal, ze J. C. nie spelnia
warunkéw do przyznania mu prawa do emerytury rolnicze;j.

W $wietle przepisu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jednolity:
Dz. U. z 2016 r., poz. 277 ze zm.), emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktory speinia lacznie nastepujace
warunki: osiagnal wiek emerytalny okre$lony w ust. 1a i 1b: w przypadku mezczyzny urodzonego w okresie od dnia 1
pazdziernika 1950 roku do 31 grudnia 1950 roku wiek ten w roku 2016 wynosit 66 lat (J. C. urodzil sie (...), w zwigzku
z czym wiek emerytalny uprawniajacy do emerytury rolniczej osiagnal w dniu 16 listopada 2016 roku) i podlegal
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 powyzszej ustawy — do okresow ubezpieczenia wymaganych zgodnie z
art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.



Z kolei w mys§l przepisu art. 20 ust. 2 ustawy okreséw, o ktéorych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okresow
ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie
odrebnych przepisow.

Ponadto zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy, przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do 0os6b urodzonych po dniu 31 grudnia
1948 roku.

Przenoszac powyzsze przepisy na grunt niniejszej sprawy nalezalo stwierdzi¢, ze jezeli chodzi o przestanki okreslone
w art. 19 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, to ubezpieczony w dacie wydania zaskarzonej decyzji
legitymowal sie co prawda wymaganym wiekiem emerytalnym, jednakze nie udowodnil, aby przez okres co najmniej
25 lat podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Prawo do emerytury rolniczej moglby bowiem naby¢ wylacznie
wowcezas, gdyby udowodnil, ze legitymuje sie 25-letnim stazem ubezpieczeniowym zwigzanym z podleganiem przez
niego ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw, za ktéry oplacono skladki. Tymczasem w niniejszej sprawie ze zlozonych
do akt KRUS dokumentéw jasno wynikalo, iz J. C. udokumentowal tylko okres 23 lat, 2 miesiecy i 26 dni oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow, przypadajacy w okresach: od 5 czerwca 1985 roku do 31 grudnia 1990
roku, od 1 stycznia 1992 roku do 31 grudnia 1992 roku, od 1 lipca 1993 roku do 30 wrzesnia 1993 roku, od 1 stycznia
1995 roku do 31 marca 1998 roku, od 1lipca 1999 roku do 31 grudnia 1999 roku, od 1 stycznia 2000 roku do 30 czerwca
2002 roku, od 1 kwietnia 2003 roku do 31 marca 2004 roku oraz od 1 stycznia 2005 roku do 31 sierpnia 2016 roku.

Istota twierdzen J. C. w tym zakresie sprowadzala sie do wskazywania, ze jego okres ubezpieczenia rolniczego powinien
zostaé uzupelniony poprzez zaliczenie mu do stazu ubezpieczeniowego takze okresu pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow od 16 listopada 1966 roku do 30 czerwca 1969 roku. Na okoliczno$¢ faktycznego wykonywania takiej pracy
ubezpieczony nie naprowadzil jednak zadnych dowodow.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz J. C. jest osoba urodzong po 31 grudnia 1948 roku, a co za tym idzie, zgodnie z art. 20 ust.
3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdw, nie ma prawa do zaliczenia do okres6w wymaganych do emerytury
rolniczej okreséw, od ktorych zalezy prawo do emerytury w systemie powszechnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 marca 2011 roku, III UK 83/10). Oznacza to, ze na podstawie tych samych okreséw, nie moze by¢ dla takich
0sOb obecnie przyznane $wiadczenie emerytalne z dwoch réznych systemow (w tym przypadku: z ZUS i z KRUS).

Odnoszac powyzsze do realibw niniejszej sprawy, trzeba przypomnieé, iz okres domniemanej pracy J. C. w
gospodarstwie rolnym jego rodzicow w latach 1966-1969 pokrywa sie z okresem jego udokumentowanej pracy poza
rolnictwem - w Panstwowym Os$rodku (...) w C. od 1 wrze$nia 1966 roku do 9 czerwca 1973 roku, tj. okresem
podlegania przez niego ubezpieczeniu spotecznemu w ZUS. Przepis art. 20 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow stanowi przy tym wyraznie o ,,okresach”, nie za$ o ,tytulach ubezpieczenia”, co oznacza, ze jeéli jakis$ okres
pracy (a wiec fragment czasu, okre$lony datami od-do) zostal juz zaliczony do okresow, od ktérych zalezy prawo do
emerytury z ZUS (a tak sie stalo w przypadku okresu od 1 wrze$nia 1966 roku do 9 czerwca 1973 r.), nie jest mozliwe
zaliczenie tego samego czasu (,,okresu”) na potrzeby ustalania emerytury z KRUS, chocby tytul ubezpieczenia mial by¢
inny (w tym przypadku: praca w (...) jako uczen i jednoczeénie praca — pomoc w gospodarstwie rolnym rodzicow).

Mozliwosé takiego podwojnego zaliczania okreséw byla dopuszczona przez orzecznictwo wylacznie na gruncie
poprzedniej ustawy regulujacej prawo do emerytury rolniczej, tj. ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin (Dz.U. z 1982 r., nr 40., poz. 268 z pézn. zm.).
Odpowiednikiem opisanego wyzej art. 20 aktualnie obowiazujacej ustawy z 1990 r. byl w niej art. 17, ktéry w ust. 1
pkt 1 stanowil, ze ,,do okreséw prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w nim, wymaganych do uzyskania prawa
do emerytury lub renty inwalidzkiej, zalicza sie okresy: 1) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w nim przed
dniem 1 lipca 1977 r., lecz po ukoniczeniu 16 lat". Przepis ten wprowadzajac okres zaliczany do ,pracy w gospodarstwie
rolnym", poza powyzszymi wymaganiami czasowymi, nie wprowadzal zadnych innych wymagan podmiotowych i
przedmiotowych, w szczegolnosci nie wymagal, aby praca w gospodarstwie rolnym stanowita jedyne zajecie osoby
stale ja speklniajacej, a tym samym nie wylaczal mozliwo$ci pracy w gospodarstwie rolnym takze wtedy, gdy byta ona
wykonywana jednocze$nie z zatrudnieniem w zakladzie pracy poza rolnictwem lub laczona z inng dzialalnoscia i z



tego tytulu osoba ta nabyla prawo do emerytury pracowniczej lub renty albo prawo do §wiadczen przewidzianych
w odrebnych przepisach o ubezpieczeniu spolecznym lub zaopatrzeniu emerytalnym. Brak bylo w ustawie takze
obostrzen takich, jak te, ktore wprowadzily obecnie art. 20 ust. 2 i 3 aktualnie obowiazujacej ustawy. Z tego wzgledu
brak bylo podstaw prawnych do tego, aby zaliczalno$¢ okresu pracy w gospodarstwie rolnym do okresu prowadzenia
gospodarstwa rolnego uzalezniaé¢ od dodatkowych warunkéw, nie wymienionych w tym przepisie. Z tej tez przyczyny
Sad Najwyzszy w uchwale z 1 czerwca 1990 r., sygn. akt III UZP 8/90, dopuscil mozliwo§¢ zaliczenia rolnikowi okresu
pracy w gospodarstwie rolnym przed dniem 1 lipca 1977 r., takze gdy byl jednoczeénie zatrudniony w uspolecznionym
zakladzie pracy. Poglad ten, wyrazony na gruncie nieobowigzujgcego juz stanu prawnego, obecnie nie moze by¢ jednak
nadal uznawany za aktualny.

W konsekwencji, skoro ubezpieczony nie spelnia warunku posiadania co najmniej 25 lat podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw, zasadnie Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil przyznania mu prawa
do emerytury rolniczej. Ubezpieczony nie naprowadzil bowiem dowodéw na to, aby jego rolniczy staz ubezpieczeniowy
byl inny anizeli ustalil do KRUS. Nie bylo takze mozliwe, aby — jak wskazywal w odwolaniu — oplacat sktadki w okresie
pobierania renty strukturalnej, skoro skladki takie moze oplacaé tylko rolnik, tj. samoistny posiadacz gospodarstwa
rolnego, a renta strukturalna zostala przyznana wlasnie z powodu utraty statusu rolnika.

Takze pierwsza z zaskarzonych przez odwolujacego decyzji - z dnia 10 listopada 2016 roku — choé nie odpowiadajaca
w rzeczywistoéci na wniosek ubezpieczonego z dnia 24 pazdziernika 2016 roku o przyznanie prawa do ,zwyklej”
emerytury rolniczej - odpowiada prawu. Ubezpieczony spelil bowiem przestanki do przyznania mu prawa do
okresowej emerytury rolniczej, zgodnie z przepisem art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2012 roku o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2012 1., poz. 637).
Omawiany przepis stanowi bowiem, ze osobie, ktorej uplynal okres, na jaki zostala przyznana jej renta strukturalna
wspolinansowana ze Srodkéw pochodzacych z Sekeji Gwarancji (...) Funduszu (...) lub ze srodkéw pochodzacych
z (...) Funduszu Rolnego na rzecz (...) O. (...), a ktéra nie osiagnela wieku emerytalnego, przystuguje okresowa
emerytura rolnicza do dnia osiagniecia tego wieku. Ponadto w ustepie 2 omawianego artykultu okreslono, iz okresowa
emerytura rolnicza przysluguje w wysoko$ci emerytury podstawowej okre$lonej w ustawie z dnia 20 grudnia 1990

r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, bez wzgledu na posiadany okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-

rentowemu okre§lonemu w tej ustawie.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. sad oddalil oba odwolania, o czym orzek}
w sentencji wyroku.

Na zakonczenie nalezy wskazaé, iz zamieszczony w odwolaniu jako ewentualny wniosek o zwrot wplaconych do
KRUS skladek nie mogl podlegaé merytorycznemu rozpoznaniu. Sad ubezpieczen spolecznych jest bowiem zwiazany
zakresem wydanej w sprawie decyzji, co w tym konkretnym przypadku oznacza, ze mogt orzec wylacznie o prawie
(lub braku takowego prawa) ubezpieczonego do emerytury rolniczej. O ile ubezpieczony bedzie w przyszlosci — po
ewentualnym uprawomocnieniu sie decyzji odmawiajacej prawa do emerytury rolniczej — podtrzymywal wniosek o
zwrot skladek, bedzie on podlegal odrebnemu rozpoznaniu i odrebnemu zaskarzeniu.



