Sygn. akt IV Ka 1671/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Matachowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Daria Kozlowska

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015r.

sprawy R. W.

obwinionego z art. 92a kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z dnia 9 wrze$nia 2015r. sygn. VII W 1421/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym 30
(trzydziesci) zlotych oplaty.

SSO Ryszard Matachowski

Sygn. akt. IV Ka 1671 / 15

UZASADNIENIE

R. W. zostal obwiniony o to, ze w dniu 26 paZzdziernika 2014 roku, o godzinie 20:31:36, w miejscowosci J. DW 107,
kierujac pojazdem o nrrej. (...) nie zastosowal sie do przepisu ograniczajacego predkoéé do 7o0km/h, jadac z predkoécia
91 km/h, to jest o czyn z art. 92a kw

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2015r., sygn. VII W 1421 / 15, uznal R.
W. za winnego popelniania zarzucanego mu czynu to jest czynu z art. 92a kw i za to wykroczenie na podstawie art.92a
kw wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 200 zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 119 kpw, art. 118 § 1 kpw oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych oraz § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 pazdziernika 2001
roku w sprawie wysokos$ci zryczaltowanych wydatkoéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania, w tym zryczaltowane wydatki w kwocie 100 zlotych i oplate w kwocie 30 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obwiniony R. W..

Zaskarzajac wyrok w caloSci skarzacy orzeczeniu temu zarzucik:



1. naruszenie przepisu postepowania majacego wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 9 kpw, poprzez uznanie
obwinionego (...) za winnego popelnienia zarzuconego mu czyny, mimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela;

2. naruszenie przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, poczynienie ustalen dowolnych i sprzecznych z zebranym w sprawie materialem
dowodowym oraz naruszenie zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w ocenie dowodow, ktore
mialy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

- art. 5 § 11 2 kpk, poprzez bledne przyjecie przez Sad, iz przeprowadzone w sprawie dowody uzasadnialy ustalenie,
iz obwiniony swoim zachowaniem wypelnil dyspozycje czynu z art. ,, 92 § 1 ” kw,

- art. 7 kpk, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw i bledne przyjecie przez Sad, iz obwiniony dopuscil
sie zarzuconego mu czyny, gdy tymczasem wyjasnienia obwinionego wskazujg, na to, ze nie prowadzil pojazdu w
miejscowosci i dacie przypisanej obwinionemu, a tym samym nie mogt przekroczyé dopuszczalnej predkosci;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, a mianowicie, ze obwiniony prowadzil
pojazd w miejscu i dacie przypisanej obwinionemu, a tym samym przekroczyl dopuszczalna predko$é, podczas gdy
obwiniony nie prowadzil pojazdu w miejscu i dacie przypisanej obwinionemu, a tym samym nie mog} przekroczyc
dopuszczalnej predkosci;

4. przy ustalaniu przez sad ,, apelacyjny ”, ze obwiniony prowadzil pojazd w miejscu i dacie przypisanej obwinionemu,
a tym samym przekroczyl dopuszczalng predkos¢; przyjecie, iz nalezy obwinionemu wymierzy¢ kare lagodniejsza w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, albowiem sad idac za wnioskiem strazy miejskiej wymierzyt obwinionemu
kare najsurowsza z mozliwych.

Formulujgc takie zarzuty obwiniony wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania przeciwko obwinionemu (...) z uwagi na istnienie
bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 104 § 1 pkt 7 kpw, a mianowicie braku skargi uprawnionego oskarzyciela,

ewentualnie

2. mamine zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od zarzuconego mu czynu z art. ,, 92 § 1 ” kw,
ewentualnie

3. zmiane zaiskrzonego wyroku poprzez obnizenie wymiaru kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia,
ewentualnie,

4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obwinionego okazala sie bezzasadna.

Kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku zainicjowana bardzo niestarannie sporzadzong przez skarzacego apelacja
( m. in. wskazywanie nazwiska innego obwinionego oraz innego czynu niz przypisany obwinionemu ) wykazala, ze
Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzit postepowanie, zebrane za$ w sprawie dowody poddal analizie i dokonat ich
oceny zgodnie z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a zatem w
oparciu o reguly okreélone w art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw. Pozwolilo to Sadowi I instancji na poczynienie niewadliwych
ustalen faktycznych i doprowadzilo do wydania prawidlowego rozstrzygniecia co do sprawstwa i winy obwinionego w
zakresie przypisanego mu wykroczenia kwalifikowanego z art. 92a kw.



Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych w pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy rozwazyt kwestie zgodnos$ci z prawem
instalacji i eksploatacji przez Straz Miejska w K. stacjonarnego fotoradaru w pasie drogowym drogi wojewo6dzkiej
(...), w miejscowoséci J.. Kwestionowanie bowiem prawa Strazy Miejskiej do prowadzenia w takiej formie kontroli
przestrzegania przez kierujacych przepiséw ruchu drogowego, stanowi podstawe sformulowania przez obwinionego
zarzutu naruszenia przez Sad I instancji przepisow procesowych generujacych bezwzgledng przestanke odwotawcza
z art. 104 § 1 pkt 7 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 9 kpw. Jednakze argumentacja obwinionego na wsparcie takiego
zarzutu, aczkolwiek zrozumiala ze wzgledu na wielo§¢ zmian odnoszacych sie do uprawnien strazy gminnych i
uzytkowania przez nie fotoradaréw, nie moze by¢ przekonywujaca. Nie uwzglednia bowiem dostatecznie szczegolowo
przepiséw ustawy z dnia 29 pazdziernika 2010r. ( Dz. U., nr 225, poz. 1466 ) nowelizujacej Prawo o ruchu drogowym.
Zgodnie ich trescia, jak to doprecyzowywuje Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 maja 2014r., III KK 393 / 13:
» Straze gminne ( miejskie ) nie utracily uprawnien do korzystania z dotychczas posiadanych urzadzen rejestrujacych
majacych charakter stacjonarny, z tym, ze pod warunkiem przekazania Generalnemu Inspektorowi (...) w terminie
okres§lonym przez art. 10 tej ustawy wykazow wskazanych w pkt 3 tego przepisu oraz ze sg one réwniez obecnie
uprawnione do instalowania takich urzadzen i korzystania z nich, ale jedynie za zgoda tego Inspektora i tylko
przy spelieniu powyzszych warunkéw straze te moga, w razie ujawnienia tym urzadzeniem wykroczenia z zakresu
naruszenia przepisow ruchu drogowego, by¢ uznane za uprawnionego oskarzyciela publicznego w rozumieniu art.
17 § 3 k.p.s.w. ” ( OSNKW 2014 / 10 / 77 ). Poniewaz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie sprawdzono, czy
opisany wyzej fotoradar funkcjonuje zgodnie ze wskazanymi w powolanej noweli warunkami, Sad Okregowy zwrocil
sie w tej sprawie do Strazy Miejskiej w K., a po otrzymaniu odpowiedzi, na rozprawie apelacyjnej ujawnil pismo
Gléwnego Inspektora Transportu Drogowego z dnia 10 listopada 2012r., (...). (...). (...) (...), ktérym wyraza on zgode
na instalacje stacjonarnego urzadzenia rejestrujacego w pasie drogowym drogi wojewodzkiej nr (...), na km 16+240,
w miejscowosci J., umozliwiajacego ujawnianie naruszen przepiséw ruchu drogowego polegajacych na niestosowaniu
sie przez kierujacych pojazdami, do obowiazujacych ograniczen predkosci. Ustawiony nastepnie zgodnie z warunkami
okre§lonymi ustawa fotordar posiadal réwniez wazne Swiadectwo legalizacji wystawione przez Dyrektora Okregowego
Urzedu Miar w W.. Ostatnie takie §wiadectwo legalizacji ponownej wystawione zostalo w dniu 5 lutego 2015r. z
wazno$cig do dnia 29 lutego 2016r. ( k. 23 ). Nie budzi zatem zadnych watpliwo$ci, ze Straz Miejska w k. (...) byla
uprawnionym podmiotem zaréwno do kontroli przestrzegania ograniczenia predkosci, jak tez kierowania wnioskow
o ukaranie kierowcow, ktdrzy nie stosowali sie do tych ograniczen.

Kolejne zarzuty sformulowane w apelacji mimo ich wieloSci sprowadzaja sie do zakwestionowanie oceny dowodow
dokonanej przez Sad I instancji oraz poczynionych w oparciu o tak ocenione dowody ustalen faktycznych. W
tym zakresie Sad odwolawczy - wbrew stanowisku skarzacego - stwierdzil, ze obwiniony w istocie nie prezentuje
zadnych argumentéw, ktére podwazalyby logike wywodéw Sad meriti oraz sprzeczno$¢ jego ocen z wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Wszak w tej sprawie jej istota bylo stwierdzenie, czy obwiniony jest kierowca
zarejestrowanym przez fotordar oraz, czy kierujac pojazdem przekroczyl on dopuszczalng na danym odcinku drogi
predkos$é. Jezeli chodzi o kwestie rozpoznania obwinionego na zalaczonym do wniosku zdjeciu, to w zadnym ze swoich
pism kierowanych w przedmiotowej sprawie, R. W. nie zaprzeczyl, Ze to nie jego podobizna jest na zdjeciu z fotorodaru.
Oczywiste podobienstwo udostepnionego przez Prezydenta Miasta S. i zalaczonego do akt zdjecia obwinionego
( k. 17), takie rozpoznanie jedynie potwierdza, a w zestawieniu z faktem, ze kierujacy porusza sie samochodem
zarejestrowanym na obwinionego, prawidlowym czyni ustalenie Sadu Rejonowego, ze kierujacym samochodem m —
ki O. nr rej. (...), w dniu 26 pazdziernika 2014r., o godzinie 20:31, na drodze wojewodzkiej (...), w miejscowosci J.,
by} obwiniony R. W..

Przy takich ustaleniach faktycznych bezprzedmiotowe sa zarzuty skarzacego zwiazane z wzywaniem go do wskazania
osoby, ktorej powierzyt swoj samoch6d w dacie zdarzenia. Przedmiotem osadu w badanej sprawie nie jest bowiem
zachowanie R. W. wypehiajace znamiona wykroczenia z art. 96 § 3 kw (ani tez art. 92 § 1 kw — jak wskazuje skarzacy w
apelacji ), ale zarzucone mu wykroczenie z art. 92a kw, polegajace na niestosowaniu sie do ograniczenia predkosci. Jak
wyzej wskazano prawidlowo ustalil Sad Rejonowy, ze to R. W. jadac samochodem zarejestrowanym przez fotordar,



przekroczyl dopuszczalna administracyjnie predko$¢ w terenie zabudowanym o 21 km/h. Tym samym zasadnie Sad
Rejonowy przypisal obwinionemu sprawstwo tego czynu.

Przechodzac do kwestii rozstrzygniecia o karze i zarzutu skarzacego w tym zakresie, w ocenie Sadu drugiej instancji,
przy uwzglednieniu istniejacych w sprawie okoliczno$ci, w tym statusu zawodowego i majatkowego skarzacego,
orzeczona wobec R. W. kara grzywny nie tylko nie razi niewspdlmiernoscia, ale musi by¢ oceniona, z obiektywnego
punktu widzenia, wrecz jako bardzo lagodna, a nawet symboliczna. Jej wymiar nalezycie przy tym uwzglednia
charakter przypisanego obwinionemu wykroczenia, jak i jego sylwetke oraz dotychczasowy nienaganny tryb Zycia.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, stosownie do tresci art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw,
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

W przedmiocie kosztow sadowych rozstrzygnieto w oparciu o przepisy art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw, a oplate
wymierzono na podstawie art.

3 ust. 1w zw. z art. 21 pkt 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych ( t. j. Dz. U.,
nr 49 z 1983r., poz. 223 z p6zn. zm. ), nie znajdujac podstaw do zwolnienia obwinionego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa tych naleznoSci.

SSO Ryszard Matachowski



