Sygn. akt IV Ka 1335/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (spr.)
Sedziowie: SO Beata Marzec

SO Magdalena Miklaszewicz

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Ilony Talar
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2013 r.
sprawy M. B.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w MySliborzu
z dnia 21 czerwca 2013 r. sygn. II K 604/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wniesione apelacje
za oczywiécie bezzasadne,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
za postepowanie odwolawcze, w tym 400 (czterysta) zlotych oplaty.

Sygn. akt IVKa 1335/ 13

UZASADNIENIE

M. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 05 marca 2012 r. w M., w pomieszczeniu sklepu (...), po uprzednim uzyciu przemocy wobec T. S., polegajacej

na kopnieciu jej noga w klatke piersiowa plecy, lewa reke oraz posladki, w nastepstwie ktorej pokrzywdzona doznala
obrazen ciala w postaci zlamania piatego kregu krzyzowego kregoslupa na granicy pierwszej koéci ogonowej z
przemieszczeniem odlamoéw, sincow, obrzekow, krwiaka klatki piersiowej, posladka, wskaziciela, prawego podudzia i
kolana prawego, ktoére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala pokrzywdzonej na okres czasu
powyzej dni siedmiu w rozumieniu art. 15781kk, zabral nastepnie w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie okolo
1.500,00 zlotych, czym dzialal na szkode T. G. oraz Przedsiebiorstwa Handlowo — Produkcyjnego (...) Spbtka z 0.0. z

siedziba w M., to jest o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;



II. w dniu 05 marca 2012 r. w M., posiadal wbrew przepisom ustawy srodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci
24,57 grama netto oraz substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloSci 1,55 grama netto, to jest o czyn z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Rejonowy w Myéliborzu, wyrokiem z dnia 21 czerwca 2013r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 604/12, uznal
oskarzonego M. B. za winnego popelnienia zarzucanych mu czyndw i za te czyny wymierzyl mu: za czyn opisany w pkt
I wyroku na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, a za czyn
opisany w pkt IT wyroku na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolnoSci wymierzone M. B. i orzekl wobec niego
kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres jego
tymczasowego aresztowania od dnia 6. 03. 2012r. do dnia 01. 10. 2012r. i od dnia 28. 11. 2012 r. do dnia 21. 01. 2013r.
iod dnia 20.02.2013r.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec oskarzonego w
zwiazku z popelieniem czynu opisanego w pkt IT wyroku przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych
w postaci substancji proszkowej barwy bialej o masie netto 1,41 grama, zawierajagcym w swoim skladzie 8,6 % wagi
siarczanu amfetaminy z domieszka kofeiny oraz ziela konopi innych niz wldkniste o masie netto 24,24 grama.

Na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl w zwigzku z popelieniem czynu opisanego w pkt IT wyroku przepadek na rzecz
Skarbu Panhstwa dowodéw rzeczowych w postaci dwdch kawalkow folii.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego, w zwigzku z popelnieniem czynu opisanego w pkt I wyroku,
na rzecz pokrzywdzonej T. G. kwote 5.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz na rzecz
pokrzywdzonego Przedsiebiorstwa Handlowo — Produkeyjnego (...) Sp. z o.0. z siedziba w M. kwote 1.550 zlotych
tytulem naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Na podstawie art. 624 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach karnych zwolnil oskarzonego w
calo$ci od zaptaty Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania i nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonego M. B. - adw. M. K. i adw. J. S..
Obronca oskarzonego adw. M. K. zaskarzyl powyzsze orzeczenie w calo$ci i zarzucil wyrokowi:

- obraze przepisOw prawa procesowego okre§lonych w art. 7 kpk i w art. 5 § 2 kpk, przez uksztaltowanie przez Sad
I instancji, w nastepnie blednie, jak rowniez dowolnie poczynionych ustalen faktycznych przekonania co do winy
oskarzonego M. B. w zakresie jego udzialu w dokonaniu czynu opisanego w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku w postaci
rozboju na osobie pokrzywdzonej T. S., gdy tymczasem wszechstronna i pozbawiona jednostronnoéci ocena zebranych
dowoddéw osobowych, w tym rzeczywistych zeznan $wiadka B. C. (1) przy wystepujacej jednoczes$nie potrzebie
dokonania ostroznej, jak rowniez krytycznej oceny - na skutek sposobu procesowego ich pozyskania — dowodow
z zeznan maloletnich §wiadkéw J. T., D. K. oraz nadto pelnych zeznan §wiadka S. P. w korelacji z obiektywnymi,
nie kwestionowanymi réwniez przez Sad meriti opiniami: osmologiczna, biologiczna oraz daktyloskopijna, ktére to
opinie albo wprost wykluczaja udzial oskarzonego M. B. w przypisanym mu rozboju, albo nie potwierdzaja takiego
udzialu tego oskarzonego — sprawia, ze przy istnieniu powstalych na tle tre$ci uzyskanych dowodéw nie dajacych
sie jednoznacznie usuna¢ watpliwoéci dowodowych Sad I instancji winien dokonaé rozstrzygniecia w tym zakresie z
poszanowaniem zasady in dubio pro reo.

W oparciu o powyzsze obronca oskarzonego adw. M. K. wnioésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego M. B. od popehiania zarzucanego mu wystepku oraz zastosowanie w stosunku do kary orzeczonej za



przestepstwo opisane w pkt. II czeéci wstepnej wyroku §rodka probacji w postaci warunkowego zawieszenia orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego M. B. - adw. J. S. zaskarzyt powyzsze orzeczenie w calo$ci i zarzucil wyrokowi:
1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé wyroku, tj.:

a.) art. 7 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk — wynikajaca z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw, poczynieniu
tych ocen w sposdb dowolny i jednostronny, z wyraznym pominieciem i zlekcewazeniem okolicznoSci i dowodow dla
oskarzonego korzystnych, przy jednoczesnym bezpodstawnym pominieciu szeregu tkwiacych w materiale sprawy - a
nie dajacych sie wyeliminowac - jego wewnetrznych sprzecznoéci, ktore sg tego rodzaju, ze nie pozwalaja na przyjecie,
ze to M. B. jest sprawca czynu popelionego w dniu 5.03.2012 r. na szkode T. G.,

b.) art. 2 § 2 kpk i 7 kpk w zw. z art. 143 § 1 pkt 5 kpk oraz art. 173 § 1 kpk w zw. z § 5.1 1 § 12.1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 2.06.2003 r. w sprawie warunkéw technicznych przeprowadzenia okazania ( Dz.
U. 2003/104/98 1) — wynikajgca z oparcia ustalen stanu faktycznego sprawy na dowodach z czynno$ci okazania
$wiadkom ( m.in. J. T. i D. K. ) fotografii, wizerunku i osoby M. B. przeprowadzonych w sposéb eliminujacy warto$¢
dowodowa tych czynnosci, albowiem wykonano je w sposob nie pozbawiony sugestii, nadto przy protokolowaniu tylko
niektorych z tych czynnoSci;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wpltyw na jego tre$¢ — polegajacy na
przyjeciu, ze to M. B. w dniu 5. 03. 2012r. w godzinach rannych dokonal ataku na osobe i mienie T. G., w sytuacji gdy
na takie ustalenie nie pozwala rzetelna i wszechstronna ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

W oparciu o powyzsze obronca oskarzonego adw. J. S. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty
sprawy poprzez:

- uniewinnienie M. B. od popehienia czynu zarzucanego mu w pkt I
- warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt 1 b./ rozstrzygniecia;
ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku co do czynu opisanego w pkt I jego czeSci wstepnej i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Mysliborzu, przy jednoczesnym warunkowym
zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt 1 b./ rozstrzygniecia.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty apelacyjne obroncow oskarzonego M. B., jak i wnioski w nich stawiane sa niezasadne.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy z uwagi na fakt, iz obie apelacje obroncow oskarzonego dotycza podobnych
zarzutdéw, celowym i zasadnym, dla przejrzystosci rozwazan Sadu Okregowego, bedzie wspolne odniesienie sie do tych
zarzutéw tworzac z nich bloki dla omoéwienia konkretnych podnoszonych w apelacjach kwestii.

Analiza tredci zarzutow zawartych w apelacjach obroncow oskarzonego prowadzi do wniosku, iz znaczng cze$é
zarzutow skarzacy opieraja na obrazie przepisow postepowania karnego, a to art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 424 § 1 pkt. 1
kpk, art. 2 § 2 kpki 7 kpk wzw. z art. 143 § 1 pkt 5 kpk oraz art. 173 § 1 kpk wzw. z § 5.11 § 12.1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 2. 06. 2003r. w sprawie warunkow technicznych przeprowadzenia okazania oraz bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe sprawstwa oskarzonego, jeli chodzi oczywiScie o czyn zarzucany mu
w pkt I zaskarzonego orzeczenia. Drugi z czynoéw oskarzonego M. B. nie budzi bowiem zadnych watpliwoSci ( przede
wszystkim apelujacych obroncéw oskarzonego ), jesli chodzi o jego sprawstwo i kwalifikacje prawna.



Przechodzac do powyzszych zarzutéow sluszne bedzie omodwienie w pierwszej kolejnoSci zarzutéw naruszenia
przepisow prawa procesowego, bowiem tego rodzaju uchybienie Sadu, zwlaszcza gdy naruszone sa reguly
gromadzenia i oceny dowoddw, zazwyczaj jest pierwotna przyczyna zaistnienia bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku.

W tym miejscu nalezy podkreslié, ze zgodnie z treécia art. 438 pkt 2 kpk zmiana lub uchylenie orzeczenia Sadu I
instancji moze nastapic nie przy kazdej obrazie przepiséw postepowania, lecz jedynie wowczas, gdy obraza taka mogla
mieé wplyw na tre$¢ orzeczenia. Wplyw uchybienia na tre$¢ orzeczenia musi zatem zosta¢ uprawdopodobniony, gdyz
nie wystarcza - jak to ma miejsce w omawianych apelacjach — samo tylko twierdzenie o wywarciu takiego wplywu.
Trzeba wiec wykaza¢, ze miedzy uchybieniem, a treScia orzeczenia istnieje Scisly zwiazek. Zdaniem Sadu Okregowego
obroncy oskarzonego nie wykazali we wniesionych apelacjach w sposob przekonywujacy, by Sad I instancji dopuscit
sie obrazy szeregu przepiséw wskazanych powyzej.

Przede wszystkim, nie ma racji skarzacy, iz mamy tu do czynienia z typowo poszlakowym procesem, gdzie brak
jest bezposrednich dowod6éw wskazujacych na sprawstwo oskarzonego. Jesli chodzi bowiem o istote sprawy, to
W niniejszym postepowaniu mamy $wiadkow wskazujacych na bezposredni zwigzek z przestepstwem oskarzonego
M. B.. Tutaj mamy ocene zeznan tych $wiadkow zdarzenia, ktérzy widzieli oskarzonego bezposrednio przed i po
dokonaniu zarzucanego mu czynu, czyli zeznania Swiadkéw: J. T., D. K. i S. P.. Na to wszystko naklada sie dodatkowo
sprawa alibi oskarzonego w czasie popehienia przedmiotowego przestepstwa, zeznania pokrzywdzonej, nagrania z
monitoringu i szereg innych okoliczno$ci, ktére wigza sie w logiczny ciag zdarzen z dnia 5 marca 2012r. I wladnie z tak
rozumianej istoty sprawy nalezy odnie$¢ sie w pierwszej kolejnosci nie tylko do samych zarzutoéw naruszenia przepisow
postepowania, ale przede wszystkim do tych przepiséw procesowych, ktére wigzg sie z tym rozpoznaniem sprawcy
przez $wiadkow (a wiec te przepisy procedury zwigzane z okazaniem i konfrontacja ), bo to mogloby dyskwalifikowaé
te podstawowe dowody w sprawie.

Po pierwsze, jako chybiony nalezy traktowac zarzut obrazy normy art. 2 § 2 kpk i 7 kpk w zw. z art. 143 § 1 pkt
5 kpk oraz art. 173 § 1 kpk w zw. z § 5.1 1 § 12.1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 2. 06. 2003r. w
sprawie warunkow technicznych przeprowadzenia okazania. W realiach niniejszej sprawy postepowanie w zakresie
identyfikacji sprawcy bylo prawidlowe. Swiadkowie najpierw przedstawili cechy charakterystyczne dla sprawcy jak
jego wiek, wyglad, wzrost, budowe ciala, kolor wloséw, ktore byly zbiezne z opisem samej pokrzywdzonej. Na
tle powyzszego prawidlowe, wiec bylo postepowanie funkcjonariuszy Policji, ktérzy od razu dokonali penetracji
najblizszej okolicy wraz ze $§wiadkami, w celu ewentualnej identyfikacji sprawcy rozboju. Potem byla préba ustalenia
sprawcy na podstawie portretu pamieciowego ( wykonanego w oparciu o opis wlaénie §wiadkow J. T. i D. K. ) i
przedstawionych $wiadkom zdje¢, co okazalo sie zreszta skuteczne. Nastepnie jeszcze tego samego dnia dokonano
okazania $wiadkom oskarzonego.

Na tym etapie postepowanie przygotowawcze toczylo sie, wiec bardzo szybko i sprawnie. Natomiast te czynno$ci
zmierzajgce dopiero do procesowego udokumentowania tego rozpoznania nie wymagajg sporzadzenia protokolu.
Stosownie zreszta do stanowiska Sadu Najwyzszego ( patrz. postanowienie Sadu Najwyzszego z dn. 24. 05. 2007r.,
IIT KK 54 / 07 ) nie mozna czyni¢ zarzutu dokonania nieprawidlowego okazania, nawet gdyby w sytuacji takiej
doszlo do zatrzymania domniemanego sprawcy i okazania go $wiadkom juz w radiowozie. Nie mozna bowiem
ignorowaé okoliczno$ci faktycznych, w jakich to nastepuje. Bezsprzecznie skoro do zatrzymania domniemanego
sprawcy dochodzi bezposrednio po dokonaniu przestepstwa, niezbedne jest niezwloczne okazanie zatrzymanego ( np.
w radiowozie ), aby zweryfikowac, czy zatrzymano wlasciwa osobe, a tym samym, czy pos$cig mozna zakonczy¢, czy
tez nalezy go kontynuowaé. Czynnoéci takie zaliczyc¢ trzeba do niecierpigcych zwloki i w istocie nie ma mozliwoS$ci
przeprowadzenia ich w inny sposob. Celowym byto natomiast uczynienie notatki z tej czynnosci, ale niewykonanie
tego nie dyskwalifikuje tej czynno$ci. Dalsze czynno$ci, kiedy juz funkcjonariusze Policji okazali Swiadkom osoby w
zbiorze zdjeé osob rejestrowanych przez organy $cigania i §wiadkowie rozpoznali sprawce, mialy na celu potwierdzenie
tego rozpoznania, czego kontynuacja bylo okazanie osoby - w tym wypadku M. B. - wéréd innych podobnych mu oséb
Przy czym z tych czynno$ci prawidtowo zostat sporzadzony protokdt.



Odnoszac sie jeszcze do kwestii okazanie wizerunku i potem okazanie osoby sprawcy, co mialo miejsce w tym samym
procesie, to nalezy stwierdzi¢, ze jest to jak najbardziej procesowo dopuszczalnym. Podobnie zapatrujac sie na te
kwestie Sad Najwyzszy wskazuje, ze w takiej sytuacji rzecz w tym, by kazdorazowo rozwazaé przydatnos$c¢ kazdej
z tych czynnosci, w zalezno$ci od konkretnych ustalen faktycznych i dowodowych danej sprawy, nadto by obie z
nich zostaly ( w odpowiedniej kolejnosci ) przeprowadzone z zachowaniem przewidzianych przepisami warunkow
wylaczajacych sugestie, a nastepnie, aby sposob przeprowadzenia tych czynnosci i ich wynik zostaly poddane pelnej
ocenie ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12. 08.2005r., IV KK 117 / 05, LEX 175527 ). Tak tez Sad
Rejonowy w sposéb prawidlowy uczynil w badanej sprawie. Natomiast z uwagi na fakt, ze samo okazanie jest
wprawdzie waznym sposobem ustalenia tozsamoSci sprawcy, to jednak jest oczywistym, ze poprzestanie na okazaniu
zdjecia fotograficznego, badz jego kopii i nastepnie zaniechanie dokonania okazania osoby, stanowi z reguly istotne
uchybienie postepowania przygotowawczego. Nie oznacza to jednak dyskwalifikacji takze w tej sytuacji rozpoznania,
bowiem nalezy je ocenia¢ z uwzglednieniem innych zebranych dowodéw ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dn. 24. 05. 2006r., I AKa 71 / 06, LEX 188889 ).

Ponadto stwierdzi¢ nalezy, iz nawet gdyby dowdd w postaci okazania wizerunku oskarzonego mogl zostac
podwazony ( czego nie ma miejsca w niniejszym postepowaniu ), to w polu rozwazan Sadu orzekajacego
znalazlby sie przeprowadzony prawidlowo w toku procesu dowdd w postaci zeznan $§wiadkow, relacjonujacych fakt
przeprowadzenia ( sposob, cel i skutek ) tej pozaprocesowej czynnoéci. Nic zatem nie zwalnialoby sadu od dokonania
oceny wiarygodnosci tego dowodu i jego znaczenia dla czynionych w sprawie ustalen faktycznych. Tym bardziej ze w
polskim procesie karnym nie obowiazuje zasada legalnej oceny dowoddéw, ktora zakazywalaby dowodzenia przebiegu
i efektow przeprowadzonej czynnoSci okazania takze za pomocg innych niz protokot srodkow dowodowych.

Jesli natomiast chodzi o przestluchanie §wiadkow J. T. i D. K. ( maloletnich, ktére maja ukonczone 15 lat ) bez
udzialu osoby doroslej, to stusznie zauwazyl sam skarzacy, iz nie wystepowat obowiazek przestuchania tych swiadkow
w obecnoSci przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna. Nie mozna, zatem skutecznie czynié zarzutu,
ze $wiadkowie ci zostali w poczatkowej fazie postepowania przestuchani bez udzialu tych oséb. Natomiast to, ze
p6Zniej byli przestuchiwani w obecnoéci osoby dorostej, nie skutkuje jakakolwiek wada wcze$niejszych przestuchan.
Swiadkowie ci, bowiem mogli by¢ pbzniej przestuchiwaniu przy udziale osoby doroslej, poniewaz zaden z przepisow
nie zakazuje przestuchiwania osoby maloletniej, ktéra ukonczyla 15 lat w obecnoéci przedstawiciela ustawowego lub
faktycznego opiekuna.

Cala reszta zarzutow obu apelacji sprowadza sie, wiec w zasadzie do oceny wiarygodnosci zeznan §wiadkow, a przede
wszystkim zeznan J. T., D. K. i S. P., albowiem to w istocie na zeznaniach tych §wiadkow oparty jest stawiany
oskarzonemu zarzut rozboju i to ich zeznania stanowia lgcznik miedzy czynem, a ostatecznym ustaleniem jego
sprawstwa.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, Sad meriti, ustalajac stan faktyczny, w sposob wszechstronny i wnikliwy rozwazyl
zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada
wymogom okre§lonym w art. 424 kpk i nie wykracza poza granice swobodnej oceny dowodéw, ani nie jest sprzeczne
z zasadami prawidlowego rozumowania.

Jesli chodzi o kontrole apelacyjna trafno$ci oceny dowodoéw dokonanej przez Sad orzekajacy merytorycznie, to jest ona
ze zrozumiatych wzgledéw ograniczona. Polega bowiem w zasadzie na sprawdzeniu, czy ocena materialu dowodowego
przez Sad I instancji dokonana zostala w uwzglednieniem regut sformulowanych w art. 410 kpk i art. 7 kpk, a
wiec jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a zwlaszcza, czy tok rozumowania przedstawiony w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zawiera btedow logicznych i faktycznych.

Z tych wzgledow nie zasluguje na uwzglednienie stawiany przez obroncéw oskarzonego zarzut obrazy art. 7 kpk, gdyz
Sad I instancji ujawnil prawidlowo caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i majacego wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia oraz poddal go nalezytej ocenie, ktorej przedmiotem byly zaréwno dowody korzystne, jak
i niekorzystne dla oskarzonego. Sad pierwszej instancji w sposéb wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny uzasadnil,



w oparciu o jakie dowody wydat rozstrzygniecie w sprawie oraz dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom samego
oskarzonego, zasadniczo nie przyznajacego sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jednoczeénie zauwazy¢ nalezy,
ze argumenty skarzacych kwestionujacych oceny Sadu Rejonowego podniesione w apelacji sprowadzaja sie w istocie
do polemiki z ustaleniami Sadu meriti oraz dokonang przez ten Sad analiza i oceng zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, ktéra znajduje ochrone w tresci art. 7 kpk.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie niniejszej, na podstawie
zeznan §wiadkéw: J. T., D. K.i8S. P.. Sad ten drobiazgowo ocenil zeznania $wiadkoéw, uczennic pobliskiego gimnazjum,
ktore widzialy oskarzonego bezposrednio przed i po dokonaniu zarzucanego mu czynu i ktére w sposob niebudzacy
watpliwosci wskazaly na oskarzonego jako osobe, ktéra przebywala przed sklepem tuz przed napadem ( nie bylo
tam nikogo innego ), a nastepnie jak wybiegal ze sklepu, przeskoczyl przez plot i wbiegl do opuszczonego budynku
firmy (...), gdzie z kolei wybiegl wprost na przechodzace tam J. T. i D. K.. Swiadkowie ci konsekwentnie i zbieznie
opisywali wyglad sprawcy rozboju w toku calego postepowania jako mlodego i szczuplego mezczyzne, o pociaglej
twarzy, wzroScie ok. 175 - 180 cm, krotkich, ciemnych wlosach, ubranego w luznie niebieskie wycierusy. Dodatkowo
zeznania te znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym w postaci zeznan samej pokrzywdzonej, jak
tez nagran z monitoringu. Wskazaé rowniez nalezy, ze Swiadkowie w sposéb stanowczy rozpoznali oskarzonego jako
wlaénie te osobe, ktora byla dokladnie w tym czasie na miejscu popelnienia przestepstwa. Zeznania Swiadkow w
zakresie rozpoznania sa konsekwentne i jednoznaczne. W trakcie calego procesu Swiadkowie ci bez zadnego wahania
wskazywali na osobe oskarzonego. Sa to zeznania przekonywujace i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego.
Swiadkowie, w trakcie zeznan tak opisywali przebieg zdarzen, osobe i jej wizerunek, ze dowdd ten byt dla Sadu
przekonujacy i logiczny.

To natomiast, czy oskarzony byl ubrany w jasna, czy tez ciemna kurtke, czy bluze; mial jaka$ torebke, reklamoéwke,
czy tez nie, wynika z faktu, ze oskarzony przygotowal sie do tego czynu tak, zeby udaremnié jego identyfikacje, m. in.
poprzez ubidr. Rzecza wtérng jest wiec, czy mial zalozone na sobie jedna, dwie czy nawet trzy rzeczy, jakiego byly one
koloru, to samo dotyczy rekawic. Natomiast to, ze oskarzony porzucil w opuszczonym magazynie zaréwno kurtke, jak
irekawice, prowadzi do zasadnego wniosku, ze oskarzony mial przygotowane pod tymi czeSciami ubioru inne ubranie,
np. jeszcze jedna pare rekawic. Takie postapienie zakladalo wspomniana wyzej niemozno$¢ identyfikacji, takze przy
uzyciu specjalistycznych metod badania odziezy. takie badania byly w istocie wykonane. Jednakze odnoszac sie do ich
wynikdw i zwigzanych z tym zarzutéw apelacji, to wbrew twierdzeniu skarzacym, wyniki badania DNA, osmologiczne,
czy tez daktyloskopijne z cala pewno$cia nie wykluczyly udzialu oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu,
ale jedynie nie potwierdzily go, co bylo nastepstwem odpowiedniego przygotowania sie sprawcy. Takze zarzut braku
udokumentowania telefonicznej rozmowy oskarzonego w uzyskanym do sprawy bilingu, nie wbrew twierdzeniu
apelujacych nie stanowi dowodu podwazajacego zeznania §wiadka S. P.. Takie twierdzenie pomija bowiem calkowicie
trze$ zeznan tego $wiadka, ktora pierwsza widziala oskarzonego przez sklepem i zeznajac, iz obserwowany mezczyzna
wygladal jakby rozmawiat przez telefon komoérkowy, sama zasugerowala, iz moze tylko taka rozmowe udawat ( k. 98
verte ). Takie tez bylo ustalenie Sadu Rejonowego i brak jest racjonalnych podstaw do czynienia temu Sadowi zarzutoéw
o dowolnoSci ustalen w tym zakresie.

Przechodzac do kolejnego zarzutu stawianego przez skarzacego, stwierdzi¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie nie
wystapila taka sytuacja, ktora wymagalaby odwolania sie do normy art. 5 § 2 kpk. Skarzacy blednie interpretuje
zasade in dubio pro reo, bowiem nie mozna stawiaé zarzutu obrazy tej zasady, podnoszac watpliwos$ci strony co do
tredci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego
typu watpliwosci, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie powzial watpliwoSci co do treéci ustalenn
faktycznych lub wykladni prawa, a wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego,
wzglednie to, czy w §wietle realiow niniejszej sprawy watpliwosci takie powinien byl powzia¢. W wypadku zatem, gdy
pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié o naruszeniu
zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia moga by¢ jedynie rozstrzygane na plaszczyznie utrzymania sie przez
Sad orzekajacy w granicach sedziowskiej swobody oceny wynikajacej z tresci art. 7 kpk ( vide: m.in. postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 29. 05. 2008r., sygn. V KK 99 / 08, postanowienie Sadu Najwyzszego z z dn. 02. 02. 2002r.,
sygn. 207 / 03, wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 11. 10. 2002r. sygn. V KKN 251 / 01).

Przepis art. 5 § 2 kpk nie moze wiec by¢ interpretowany, jak tego oczekuje skarzacy, jako obowiazek czynienia ustalen
faktycznych w oparciu o najkorzystniejsza dla oskarzonego wersje zdarzen. Zatem nie jest sprzeczny z tg zasada wybor
wersji mniej korzystnej, jezeli znajduje ona oparcie w dowodach, ktére oddaja obraz zdarzenia, jako logiczne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym.

Obronca oskarzonego odwolujac sie do dyspozycji art. 5 kpk podnidsl, ze jesli opisywane wyzej opinie nie potwierdzily
udzialu oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu, to tym samym z powodu nie dajacych sie jednoznacznie
usungé watpliwoéci, Sad I instancji winien dokonaé rozstrzygniecia w tym zakresie z poszanowaniem tresci art. 5
§ 2 kpk i w takiej sytuacji watpliwoé¢ ta powinna by¢ rozstrzygnieta na korzy$¢ oskarzonego. Jednak jak juz wyzej
wskazano fakt, ze opinie nie byly w stanie czego$ stwierdzi¢ nie oznacza automatycznie, ze Sad meriti powzia¢ winien
nie dajace sie usungé watpliwoéci. Sad Rejonowy musial sie oprze¢ na takim materiale dowodowym jaki posiadal,
wiec opartl sie przede wszystkim na osobowym materiale dowodowym. Sad meriti poczynit w ten sposo6b prawidlowe
i pelne ustalenia, wykazal jakie dowody i dlaczego zyskaly jego akceptacje i staly sie podstawa poczynionych przezen
- ze wszech miar prawidlowych - ustalen faktycznych.

Konkludujac powyzsze stwierdzié¢ nalezy, iz w stopniu oczywistym nie jest zasadny zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk,
albowiem Sad I instancji, jak wynika to z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, nie powzial zadnej niedajacej sie
usuna¢ watpliwoéci w zakresie oceny dowodow. Z analizy za$ akt sprawy nie wynika tez, iz watpliwo$ci tego rodzaju
winien byt powziagé. W konsekwencji nie mogt ich zinterpretowac na niekorzy$é oskarzonego.

W zakresie zatem podstaw ustalenia sprawstwa oskarzonego pozostaja dowody z zeznan $§wiadkéow J. T., D. K. i S.
P., ktére sa nie tylko konsekwentne, spdjne i logiczne, ale zeznania ta zazebiaja sie wzajemnie i tworza razem spojny
i logiczny cigg zdarzen z dnia 5 marca 2012r. S. P., ktora pierwsza widziala sprawce przed sklepem, a nastepnie
gdy wybiegl ze sklepu, nigdy wczesniej nie widziala oskarzonego i rozpoznala go w 99% jako osobe, ktéra wbiegla i
wybiegla ze sklepu. Pozostali swiadkowie, czyli J. T. i D. K. nie mialy zadnych watpliwo$ci rozpoznajac oskarzonego i
nie bylo tak, ze rozpoznaly go, poniewaz byt ,, tadny ”. One tylko dlatego, ze byt ,, tadny ”, zwrocily na niego szczegolng
uwage, wlasciwa dla dziewczat w ich wieku i to wlasnie pozwolilo na prawidlowa weryfikacje osoby sprawcy rozboju.
Wszelkie proby dyskwalifikacji ich zeznan zadanymi opiniami pozostaja bez wplywu na ocene zeznan tych §wiadkow
w niniejszej sprawie. Ponadto odnoszac sie do kwestii czynionych przez obronce oskarzonego oceny osob, nawet jesli
dotycza one $wiadkéw zdarzenia, nie moga mie¢ one wplywu na dokonane ustalenia faktyczne. Ocena wiarygodnosci
Swiadkoéw jest wynikiem analizy ich treSci odnoszacych sie do zdarzenia, a nie wynikiem oceny sposobu ich zycia, czy
nauki.

Zeznania tych Swiadkow nie sg przy tym jakimis fikcyjnymi, zmySlonymi ad hoc okoliczno$ciami, lecz korespondujac
z innymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami, 1acza sie one w ciag logicznych zdarzen, a w szczegdlnoéci to co
widziala S. P., to co zarejestrowane zostalo na nagraniu z monitoringu, to co zeznata pokrzywdzona oraz §wiadkowie J.
T.iD. K.. Wskazywana przez §wiadkow droga ucieczki sprawcy, jest rowniez ta sama trasa, ktéra wskazal pies tropiacy
ijuz te okoliczno$ci tworza logiczny ciag zdarzen. W ten ciag wpisuje sie kolejny fakt, a mianowicie to, ze oskarzony
udal sie do fryzjera. Oskarzony po wybiegnieciu z pustostanu, nie spodziewajac sie tam przechodniéw, natknat sie
na $wiadkow i jak zeznaly dziewczyny, wygladal na wystraszonego. Tym nalezy thumaczy¢ jego nieplanowana wizyte
u fryzjera ( mimo doéc¢ kroétkich wlos6w ), uwarunkowana w istocie checia zmiany swojego wygladu i udaremnienia
identyfikacji. Takze kolejne zdarzenie, gdy oskarzony jezdzil samochodem za $wiadkiem, dowodzi, ze zdawal on sobie
sprawe, iz te spotkane wowczas przez niego dziewczyny moglyby go rozpoznac. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil te
okolicznosci, tym bardziej, ze fakt, iz oskarzony jezdzil po miesScie i wyraznie szukal Swiadkéw, potwierdzily kolezanki
D. M. S. i K. S.. Obie one widzialy oskarzonego, jak jadac samochodem, wyraznie zwolnit i przygladatl sie D. K., a
nastepnie rozpoznaly go na tablicy pogladowej. Przy czym to, jakim samochodem woéwczas poruszal sie oskarzony
nie ma zadnego znaczenia dla oceny wiarygodnoéci zeznan tych $wiadkéw. Oskarzony mial woéwczas poruszaé sie
wedlug Swiadkdéw samochodem marki V., natomiast po zatrzymaniu w samochodzie marki B. ( pozyczonym od



kolegi ), stwierdzil, iz nigdy nie jezdzil samochodem V.. To rozbiezno$¢ w podawanych markach samochodéw, nie
dyskwalifikuje jednak w zaden spos6b zeznan wskazanych wyzej Swiadkoéw. Skoro bowiem oskarzony nie majac
sam samochodu, pozyczyt od ustalonego kolegi samoch6d marki B., rownie dobrze mogt od kogo$ innego pozyczyc
samochdd marki V., w ktorym widzieli go wowczas $wiadkowie.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw zwiazanych z ocenami dowodéw i poczynionymi ustaleniami w zakresie
dotyczacym alibi oskarzonego na czas popehienia zarzucanego mu czynu, to réwniez i w tym zakresie ustalenia Sadu
Rejonowego sa prawidlowe. Bez watpienia prawidlowym jest ustalenie, ze M. B. nie bylo w czasie objetym zarzutem
w domu. Zeznania I. S. s3 niewiarygodne, albowiem sa chwiejne, a nadto przecza im pozostale dowody, jak choéby
w postaci zeznan jej matki. Zeznania I. S. juz zreszta same ze soba pozostaja w sprzeczno$ci. Podczas skladania
pierwszych zeznan w dniu 6 marca 2012r, stwierdzila, iz nie wie, czy oskarzony wychodzil gdzie§ miedzy godzina
7:00 a 9:00, poniewaz w tym czasie spala. Zeznajgc z kolei juz w dniu 27 marca 2012r., stwierdzila, iz nie spala
tylko lezala i widziala, ze oskarzony spal. Ewidentnie wiec §wiadek manipulowala zeznaniami, prébujac w ten sposéb
jedynie uwolni¢ oskarzonego od odpowiedzialnosci, dlatego zasadnie Sad meriti odmoéwil im waloru wiarygodnoSci.
Ocene takg wzmacniaja poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia zwigzane z zachowaniami I. S. w toku toczacego sie
postepowania karnego w tej sprawie, w szczegblnosci fakt, ze grozita Swiadkom J. T. i D. K. w celu zmuszenia ich do
odwolania lub zmiany swoich zeznan obciazajacych jej konkubenta.

Zeznania I. S. sa rowniez sprzeczne z relacja B. C. (2), ktora twierdzila, iz widziala oskarzonego rano w dniu zdarzenia,
ale po godzinie 8. Wiec skoro sasiadka widziala go w godzinach porannych, to nie tylko nie mo6gl w tym czasie spaé. Przy
czym ta okoliczno$¢ nie jest sprzeczna z pozostalymi ustalonymi faktami zwigzanymi z miejscem pobytu oskarzonego.
Nie mozna bowiem pomingé tego, iz sprawca uciekl z miejsca zdarzenia i mial mozliwoé¢ powrotu do domu i tam by}t
widziany przez sgsiadke. Dlatego tez twierdzenie o wadliwej ocenie zeznan tego §wiadka przez Sad Rejonowy réwniez
nie jest uzasadnione.

Wywody skarzacych, co dobitnie nalezy ponownie podkresli¢, sa jedynie polemika z oceng dowodéw dokonang
przez Sad I instancji, a jednoczes$nie przedstawieniem subiektywnych stanowisk autoréw apelacji. Mozliwoéé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze sama w sobie, prowadzi¢ do wniosku
o dopuszczeniu sie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych. Tym bardziej, ze ta odmienno$¢ ocen
dokonana jest przez skarzacych na wlasnej ocenie fragmentarycznie wybranych dowodoéw, badz opiera sie o
wyjasnienia nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego, ktore to wyjasnienia w przeprowadzonym procesie, poprzez
cala game wnikliwie ocenionych dowodéw zostaly zdyskredytowane.

Oskarzony M. B. przyznal sie do popelnienia drugiego z zarzucanych mu czynéw, czyli do posiadania $rodkéw
odurzajacych. Jak mozna zauwazy¢, nie przeczyt oni jedynie tym faktom, ktérych w zaden racjonalny sposéb nie
mogl zanegowac ( $rodki odurzajace zostaly przy nim znalezione i zabezpieczone ), natomiast pozostalym faktom
zaprzeczyl. Zasadnie, zatem uznal Sad Rejonowy, ze wyjasnienia oskarzonego wskazujace, iz w dniu 5 marca 2012
roku w M. nie dokonal on rozboju, stanowig wylacznie przyjeta przez niego linie obrony, majaca na celu unikniecie
przez niego odpowiedzialnoéci karnej. W odniesieniu za§ do zarzutéw apelacji nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy
staraja sie przedstawia¢ swdj tok rozumowania, deprecjonujac sposéb rozumowania Sadu meriti, nie przedstawiajac
jednoczeénie zadnych dowoddw, ktore ich tok rozumowania wsparlyby, a nie stanowily jedynie hipotetycznych
zalozen, ktore w niniejszej sprawie nie zyskaly akceptacji. Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stusznie staly
sie wiec tylko te dowody, ktoére Sad orzekajacy obdarzyt walorem wiarygodnosSci w calo$ci lub we wskazanej czesci i
ktoére dla tegoz rozstrzygniecia mialy istotne znaczenie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy stwierdza, ze dokonana przez Sad I instancji ocena zgromadzonych
dowodow, zgodna jest z regulami logicznego myslenia i do§wiadczenia zyciowego. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad Rejonowy obszernie, ale przede wszystkim przekonujaco wykazal bowiem, jakie konkretnie powody
doprowadzily go do uznania, iz oskarzonego nalezy uznaé¢ za winnego obu zarzuconych mu czynoéw. Apelacje
nie wykazaly natomiast skutecznie, aby rozumowanie Sadu I instancji przy ocenie dowodow bylo wadliwe, czyli
nielogiczne lub sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Skoro zatem nie doszlo do obrazy art. 7



kpk oraz art. 5 § 2 kpk, a ocena dowod6w nie okazala sie dowolna, to i zarzut blednych ustalen faktycznych nalezalo
uznac za niezasadny.

Dlatego tez Sad Okregowy akceptujac w pelni logike poczynionych ustalen faktycznych, co do zarzucanych
oskarzonemu czynéw, zaakceptowal przypisane kwalifikacje prawne, albowiem uwzgledniaja one nie tylko
prawidlowe ustalenie dzialania sprawcy, ale i wskazuja wszystkie dowody, ktore za tym przemawialy.

Dokonujac kontroli wymiaru orzeczonych kar za czyny, ktére zostaly przypisane oskarzonemu, Sad Okregowy zwazyl,
iz Sad I instancji, co do obu udowodnionych i przypisanych oskarzonemu czyn6w mial na uwadze dyrektywy plynace
z art. 53 § 11 2 kk. Dlatego orzeczona wobec oskarzonego M. B. kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i
spotecznej szkodliwosci jego czynéow. Majac powyzsze na wzgledzie orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe
w wysokoéci 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany mu w pkt. I zaskarzonego wyroku (mieszczaca
sie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia karg o ktérej mowa w art. 280 §1 kk ), kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn przypisany mu w pkt. II zaskarzonego wyroku ( rowniez mieszczaca sie w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia karg o ktérej mowa w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii) oraz
orzeczona z zastosowaniem zasady asperacji kara laczna w wysoko$ci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, w zadnej
mierze nie nosi cech razacej niewspélmiernie surowosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk i brak byto podstaw do jej
weryfikowania.

Wymierzajac bowiem oskarzonemu kare Sad Rejonowy wzigl pod uwage zaréwno okoliczno$ci na korzy$é jak i
na niekorzy$¢ oskarzonego. Na korzy$¢é oskarzonego Sad ten policzyl przyznanie sie do posiadania narkotykéw,
i deklarowang i wprowadzona w czyn chec¢ leczenia odwykowego. PodkresSlenia jednak wymaga istnienie bardzo
powaznych i zasadnie wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznos$ci obcigzajacych M. B. takich jak:
uprzednia karalno$¢ oskarzonego, znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynow, spowodowanie u pokrzywdzonej
powaznych obrazen, dzialanie w spos6b zaplanowany, czynigc uprzednio przygotowania, dzialanie w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, ilo§¢ posiadanych $rodkéw odurzajacych.

Sad Okregowy biorac pod uwage wszystkie okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe wplywajace na wymiar kary
w pehni zgadza sie ze stanowiskiem Sadu orzekajgcego, iz w przypadku oskarzonego M. B. inne kary nie mogly byé
orzeczone. Tylko bowiem takie kary sa w stanie spelni¢ wychowawcze i prewencyjne cele kary, uswiadamiajac sprawcy
naganno$¢ jego czynow i nieoptacalno$¢ popelniania kolejnych czynéw przestepezych w przyszlosci. Kazde inne kary
bylyby niewspotmiernie lagodne. Rowniez kara laczna uksztaltowana zaskarzonym wyrokiem spelni wszystkie cele
kary w zakresie prewencji generalnej, jak i indywidualnej, a takze bedzie wlaéciwie ksztaltowa¢ Swiadomosé prawna
spoleczenstwa. Dlatego tez bylo jakichkolwiek podstaw do zmiany i w tym zakresie zaskarzonego wyroku.

Watpliwosci Sadu odwolawczego nie budzi réwniez zasadno$é orzeczenia wobec oskarzonego M. B. obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zasadzenie od sprawcy na rzecz pokrzywdzonej spoki
kwoty 1.550 z} oraz zado$cuczynienia za doznana krzywde na rzecz pokrzywdzonej T. G. w wysokoéci 5.000 zl.
Argumentacja Sad I instancji w tym zakresie jest wprawdzie lakoniczna, ale w korelacji z wszystkim wcze$niej
zaprezentowanymi ustaleniami zwigzanymi z osoba oskarzonego oraz okoliczno$ciami, a w tym w szczegolnoSci
skutkami jego przestepczego dzialania, pozwala na stwierdzenie zasadnoSci tego rozstrzygniecia.

Reasumujgc catoéé rozwazan, Sad Okregowy podziela przedstawiony przez Sad Rejonowy tok rozumowania uznajac,
iz nie zawiera luk, ani bledow, za$ we wniesionych apelacjach obroncéw brak jest takich argumentéw, ktére moglyby
skutecznie podwazy¢ dokonane w ten spos6b ustalenia faktyczne. Uznac zatem nalezy, iz Sad I instancji nie dopuscil sie
bledéw w ustaleniach faktycznych, nie doszlo do naruszenia zasady obiektywizmu w ocenie zgromadzonego materialu
dowodowego.

Dlatego Sad odwolawczy uznajac obie wniesione w sprawie apelacje za oczywiscie bezzasadne, na podstawie art. 437
§ 1 kpk utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



Na podstawie art. 636 § 1 kpk oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 8 ustawy z dnia z 23 czerwca 1973r. o
oplatach w sprawach karnych ( t.j. Dz. U.z1983r., nr 49, poz. 223 ze zm. ) Sad Okregowy orzekt o wydatkach naleznych
Skarbowi Panstwa za postepowanie odwolawcze od M. B. i wymierzyt oskarzonemu 400 z} oplaty za to postepowanie,
nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od zaplaty tych nalezno$ci.

SSO Beata Marzec SSO Ryszard Malachowski SSO Magdalena Miklaszewicz



