Sygn. akt IV Ka 83/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Szreder (spr.)

Sedziowie: SO Maciej Kawaltko

SO Ryszard Matachowski

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Damiana Kordykiewicza
po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013 .

sprawy C. B.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk

iL.J.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,
z art. 289 § 2 kkizart. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncoéw oskarzonych oraz oskarzonego L. J.
od wyroku Sadu Rejonowego w Mysliborzu
z dnia 5 czerwca 2012 r. sygn. I K 851/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc wniesione apelacje
za oczywiécie bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. P.

iadw. K. O. kwoty po 516,60 (piecset szesnascie i 60/100) ztotych, w tym po 96,60 (dziewieédziesigt szeS¢ i 60/100)
zlotych podatku VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej obrony udzielonej odpowiednio oskarzonym C. B. i L. J. z urzedu
przed Sadem Okregowym jako druga instancja,

ITI. zasadza od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po V2 czeSci wydatkdow zwigzanych z postepowaniem
odwolawczym i wymierza im
po 400 (czterysta) ztotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 83/13

UZASADNIENIE

C. B.1L.J. zostali oskarzeni o to, ze:



I. wdniu 26 marca 2011 r. w miejscowoéci G., gmina D., dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z inng nieustalong
osoba stosujac przemoc w postaci duszenia rekoma oraz za pomocg paska od spodni, kopanie obutymi stopami
po twarzy i calym ciele oraz zwigzanie noég za pomoca nogawek od spodni i przywigzanie linka holownicza do
drzewa doprowadzili A. M. (1)do stanu bezbronnoéci, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci urazu glowy
potaczonego z podbiegnieciami krwawymi i otarciami naskoérka oraz otarcia naskdrka szyi, skutkujace rozstrojem
zdrowia pokrzywdzonego na okres czasu do dni siedmiu, po czym zabrali w celu przywlaszczenia kierowany uprzednio
przez pokrzywdzonego samochdd osobowy marki O. (...)o numerze rejestracyjnym (...)o wartoéci 9.000,00 zl wraz z
wyposazeniem w postaci radioodtwarzacza samochodowego marki P.model (...)o wartoéci 330,00 zl, CB Radia marki
C.wraz z anteng (...)i mocowaniem do anteny o lacznej wartoSci 400,00 zl, kola zapasowego (alufelga) o rozmiarze
14 cali wraz z pokrowcem o warto$ci 240,00 zl, trzema zestawami kluczy nasadowych o lacznej wartoséci 292,00 zl,
gasnicy samochodowej o wartosci 30 zl, lewarka samochodowego trapezowego o warto$ci 50 zl, klucza do okrecania
kol o wartosci 20 zl, apteczki samochodowej o wartoéci 30 zl, kombinerek o wartoéci 20 zt i oleju silnikowego C.
(...)o pojemnoSci 4 litrow i warto$ci 90 zl, a takze telefon komérkowy marki N. (...)C.o wartoéci 300,00 zl, portfela
o warto$ci 20 zl z zawartoscia pieniedzy w kwocie 50 zl oraz dokumentéw w postaci dowodu osobistego serii (...)na
nazwisko A. M. (1), dowodu rejestracyjnego pojazdu O. (...)nr rej. (...)oraz prawa jazdy o numerze (...)na nazwisko A.
M. (1), czym dzialali na szkode A. M. (1), A. M. (2)oraz M. M., przy czym C. B.czynu tego dopuscil sie w warunkach
wielokrotnego powrotu do przestepstwa, przed uplywem pieciu lat od odbycia co najmniej 1 roku kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za przestepstwo rozboju kwalifikowane z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., orzeczonej moca
wyroku Sadu Rejonowego w Stubicach z dnia 14 marca 2005 r. sygn. akt II K 999/03 w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal m.in. w okresie od 1 czerwca 2008r. do dnia 5 listopada 2009r.,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

a w odniesieniu do C. B. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

nadto L. J. o to, ze

II. w dniu 10 marca 2011 r. w D. przy ul (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami
zabral w celu krotkotrwalego uzycia pojazd mechaniczny marki V. (...) nr rej (...) o wartoSci 1.000,00 zl, ktory
nastepnie porzucil w stanie uszkodzonym w kompleksie leénym w okolicy W., czym wyrzadzit straty w lacznej
wysoko$ci nie mniejszej niz 400,00 zl na szkode K. S.,

tj. oczyn z art. 289 § 2 k.k.
nadto M. G.iL.J. oto, ze

III. wnocy z 19 na 20 marca 2011 r. w D., dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do P.
(...) mieszczacej sie przy ul. (...) w ten sposdb, ze po uprzednim wyrwaniu kraty zabezpieczajacej okno wybili szybe i
dostali sie do wnetrza pomieszczenia z paczkami, skad nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 30 opakowan cukru
(...) o wadze 1 kg i tacznej wartoéci 120 zl, 80 opakowan margaryny (...) o lacznej wartos$ci 150 zl, wiadro z tworzywa
sztucznego o pojemnosci 14 kg z zawartoScig sera homogenizowanego firmy (...) o warto$ci 80 zl, piec gazowy (...) o
wartosci 800,00 zl, wiertarke reczna o mocy 800 Wat o wartoéci 70 zl, 2 sztuki kolumn glosnikowych o wartosci 100
z} oraz obcigzniki mosiezne do wagi stotowej o lacznej warto$ci 150 zl, czym spowodowali straty w lacznej wysokosci
1.470,00 z} na szkode wlasciciela P. (...)-R. Z.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 05 czerwca 2012 roku Sad Rejonowy w Myséliborzu w sprawie o sygn. akt IT K 851/11:



1. C. B. uznal za winnego popelnienia zrzucanego mu czynu opisanego w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku i za ten czyn
na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. L. J. uznal za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw:

a) za czyn opisany w punkcie I czeéci wstepnej wyroku na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

b) za czyn opisany w punkcie II czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 289 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

¢) za czyn opisany w punkcie III czeSci wstepnej wyroku, z ta zmiana, ze przyjal, iz kradziezy dwoch sztuk
kolumnowych gloénikéw o wartosci 50,00 zlotych dokonal na szkode G. K. i za ten czyn na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu L. J. kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i
wymierzyl kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonych C. B. i L. J. solidarny obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplate A. M. (1) kwoty 455,00 zlotych, oraz zado$c¢uczynienie za doznana krzywde w kwocie po 1.000,00 zlotych od
kazdego z oskarzonych;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonych C. B. i L. J. solidarny obowiazek naprawienia szkody na rzecz
A.iM. M. — solidarnie, poprzez zaplate kwoty 4.218,00 zlotych;

6. M. G. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku, z ta
zmiana, ze przyjal, iz kradziezy dwoch sztuk kolumnowych glo$nikdéw o wartosci 50,00 zlotych dokonal na szkode G.
K.iza ten czyn na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnoéci;

7. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k,, art. 73 § 2 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu M. G. na okres proby 3 lat i w okresie tym oddal go pod dozor kuratora sadowego;

8. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania:

a) C.B. od dnia 26 marca 2011 roku,
b) L.J. od dnia 14 marca 2011 roku do dnia 16 marca 2011 roku, oraz od dnia 29 marca 2011 roku;
9. zwolnil oskarzonych w calo$ci od zaplaty Skarbowi Panstwa kosztow sagdowych, w tym i z oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego L. J.. Na podstawie art. 444 k.p.k.iart. 425§ 1i 2 k.p.k.
zaskarzyl ten wyrok w zakresie pkt 2, 3, 4,5,8. Na mocy art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2-3 k.p.k. zarzucil mu:

« odnoénie czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku:

1. art. 4 k.p.k. przez naruszenie zasady obiektywizmu poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$éc¢ oskarzonego wynikajacych z zeznan samego pokrzywdzonego A. M. (1) zlozonych w postepowaniu
sadowym kwestionujgcych okoliczno$é, aby oskarzeni przed zaatakowaniem pokrzywdzonego, a takze w trakcie
kontynuowania akeji przestepczej porozumiewali sie odno$nie sposobu popehienia czynu zabronionego;

2. majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia bltad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu,
iz pomiedzy oskarzonym L. J. i C. B. oraz innym nieustalonym mezczyzna podrézujacym wspdlnie z nimi i



pokrzywdzonym samochodem marki O. (...) o nr rej (...) istnialo porozumienie odno$nie wspélnego popelienia
przestepstwa rozboju na osobie pokrzywdzonego A. M. (1);

3. majacy wplyw na tre$é orzeczenia btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz zamiar zaboru
mienia zrodzit sie u oskarzonego przed podjeciem przez niego akcji przestepczej polegajacej na stosowaniu
przemocy wobec pokrzywdzonego A. M. (1), co w konsekwencji skutkowalo przypisaniem oskarzonemu
odpowiedzialnosci za czyn z art. 280 § 1 k.k,;

+ odnoénie czynu opisanego w punkcie II majacy wplyw na tre$é orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony w dniu 10 marca 2011r. w D.przy ulicy (...)dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami zabral w celu krotkotrwalego uzycia pojazd mechaniczny marki
(...)nr rej (...)o wartoéci 1000 zl, ktory nastepnie porzucil w stanie uszkodzonym w kompleksie leSnym w okolicy
W., czym wyrzadzil straty w lacznej wysoko$ci nie mniejszej niz 400 zl na szkode K. S.;

« odnoénie czynu opisanego w pkt III czedci wstepnej wyroku majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach
faktycznych odno$nie zakresu wyrzadzonej szkody poprzez przyjecie, iz w wyniku kradziezy z wlamaniem
dokonanej w nocy z 19 na 20 marca 2011r. doszlo do zaboru w celu przywlaszczenia kolumn glo$nikowych oraz
30 kg cukru D..

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., skarzacy wniost o zmiane przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu w pkt I. i II. czynow, za$ zakresie czynu opisanego w pkt I11. o zmiane wyroku poprzez
modyfikacje opisu zarzuconego oskarzonemu czynu poprzez wyeliminowanie dokonania zaboru przez oskarzonego
kolumnowych glosnikow oraz 30 opakowan cukru D. o wadze 1 kg i }acznej wartoéci 120 zl, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Nadto wniost o
zasadzenie na swoja rzecz kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu za postepowanie
apelacyjne wedlug norm przepisanych oswiadczajac, iz wynagrodzenie z tego tytulu nie zostalo w zadnej cze$ci
uiszczone.

Apelacje wnibst takze oskarzony L. J.. Na mocy art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1 k.p.k. zaskarzyl ten wyrok w czesci
orzeczenia o karze. Na mocy art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil razaca surowo$é orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci i wnibst o zmiane wyroku przez zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci. W uzasadnieniu apelacji oskarzony
podniosl, ze o ile nie kwestionuje ustalen Sadu Rejonowego co do przebiegu i skutkow zaistnialych przestepstw, to
kategorycznie neguje orzeczenie w zakresie kary:

+ 3 lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., i zakwestionowal w tym zakresie
zeznania Swiadka M. K., ktéry zdaniem skarzacego poswiadczyl nieprawde, a jego zeznania s3 pomoéwieniami;

« 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 289 § 1 k.k., podniésl, ze sie go nie dopuscil i brak jest dowodéw
stwierdzajacych jednoznacznie jego udzial w tej sprawie, a wyrok oparty jest wylacznie na zeznaniach $wiadka D.
0.1 poszkodowanego K. S., ktérzy zdaniem oskarzonego pomawiaja go, stwierdzajac jego zwiazek z ta sprawa;

« roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 279 § 1 k.k., do ktérego popelniania sie przyznal, a ktéry
od strony rozmiaru szkody nie jest — jego zdaniem, przestepstwem ogdlnie niebezpiecznym wymagajacym tak
surowej kary.

Wobec tego apelujacy uznal, ze wymierzenie mu kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci nosi cechy razacej
surowoSci, a kara stosowna bylaby kara 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego C. B.. Na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyl ten
wyrok w caloéci. Przedmiotowemu orzeczeniu zarzucil obraze przepisow prawa procesowego, to jest art. 4 k.p.k.,
art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajaca na dowolnej, jednostronnej ocenie materialu dowodowego z pominieciem
okoliczno$ci dla oskarzonego korzystnych i wskutek tego nieuzasadnionego przyjecia, iz oskarzonemu mozna



przypisaé¢ sprawstwo w zakresie popelnienia zarzucanych mu czynéw. Z ostroznoéci procesowej skarzacy podniost
zarzut razacej niewspdhmierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
4 lat i 6 miesiecy.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Mysliborzu. Z uwagi na podniesiony z ostrozno$ci procesowej zarzut razacej
niewspotmiernoéci orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez znaczne zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Zakres i charakter podniesionych przez skarzacych zarzutéw pozwala na laczne rozpoznanie wywiedzionych przez
nich apelacji (jakkolwiek L. J. wskazal w petitum wywiedzionego przez siebie $§rodka zaskarzenia, ze kwestionuje
wyrok jedynie w czeSci orzeczenia o karze to analiza uzasadnienia jego osobistej apelacji wskazuje, ze podniost rowniez
zarzuty dotyczace pierwszoinstancyjnej oceny dowodow).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionego przez obronce oskarzonego C. B. zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k. (apelujacy stwierdzil, ze istniejace w sprawie rozbieznosci i watpliwo$ci Sad Rejonowy w sposéb nieuzasadniony
zinterpretowal na niekorzy$¢ oskarzonego), nalezy wyjasnié, ze dla oceny, czy nie zostala naruszona wyrazona w
tym przepisie zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzial
watpliwoéci, co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwos$ci
na niekorzy$¢ oskarzonego. Zasada ta oznacza zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy dowody
nie pozwalaja na ustalenie faktéw. Natomiast w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
jednoznacznie wynika, ze oskarzony popeknil zarzucany mu czyn, tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, gdyz
niewatpliwie C. B. dopuécil sie rozboju na osobie A. M. (1), a jedynie z wyjas$nien oskarzonych wynika odmienna wersja,
nie mozna zasadnie stawiac zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw dotyczacych pierwszoinstancyjnej oceny dowodéw w ocenie Sadu odwolawczego nie
zashuguja one na aprobate, bowiem dokonana przez Sad I instancji analiza dowodow jest wszechstronna i nie narusza
regul zawartych w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Sad Rejonowy wzial pod uwage wszystkie zebrane w sprawie dowody, w
tym przemawiajace na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych, poddal je rzetelnej i kompleksowej analizie, czemu
dal wyraz w pisemnych motywach rozstrzygniecia.

Analiza apelacji obroncow C. B. i L. J. wskazuje, ze obaj zarzucili Sadowi meriti obraze art. 4 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie okolicznoSci przemawiajgcych na korzy$é oskarzonych, w tym tego, ze z zeznan pokrzywdzonego
wynikalo, iz zakwestionowal, by oskarzeni przed zaatakowaniem go i w trakcie akeji przestepczej porozumiewali sie
co do sposobu popelnienia czynu. Zdaniem apelujacego w przedmiotowej sprawie nie mozna przyjaé wspolsprawstwa
z uwagi na brak jego konstytutywnych elementéw, tj. porozumienia miedzy wspoélsprawcami odnoénie wspolnego
popelnienia czynu z art. 280 § 1 k.k. oraz wspdlnego wykonania. Nie sposéb sie z tym zgodzic.

Po pierwsze, pomiedzy wspoélsprawcami istnialo porozumienie odno$nie wspo6lnego popelnienia czynu z art. 280 §
1 k.k. Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze wszyscy oskarzeni powzieli zamiar popeklienia przestepstwa rozboju na
szkode A. M. (1) jeszcze w trakcie jazdy samochodem. Swiadezy o tym okolicznoéé, ze siedzacy z tytu L. J. i nieustalony
mezczyzna porozumiewali sie szeptem, a wiec w sposéb uniemozliwiajacy pokrzywdzonemu, ktéry siedzial z przodu
i kierowal pojazdem, zapoznanie sie z tre§cig rozmowy oraz to, ze oskarzeni prowokowali bezcelowa jazde w rézne
miejsca — najpierw do sklepu spozywczego w D., pdZzniej do centrum G., wreszcie do zwirowni, ktore to miejsce z racji
odosobnienia i wezesnej pory, wskazywalo, ze cel, wjakim C. B. zwrocil sie do pokrzywdzonego z proéba o podwiezienie
byl inny niz przez niego deklarowany (rzekomo mial tam na nich czeka¢ ich znajomy). Nie moze réwniez budzié
watpliwosci to, Ze oskarzeni mieli zamiar dokonania rozboju na osobie A. M. (1) w chwili, gdy ten po dojechaniu
do zwirowni o$wiadczyl, Ze nikogo tam nie ma i zawrdcil samochodem kierujgc sie z powrotem do miejscowosci G.,
a oskarzeni przystapili do czynnoSci sprawczych, tj. siedzacy za pokrzywdzonym mezczyzna zaczat go dusié, C. B.



wyciagnal kluczyki ze stacyjki, przez co zgasil silnik w pojezdzie, z kolei L. J. z drugim mezczyzna wyciagneli A. M. (1)
silg z wnetrza samochodu i zaczeli stosowac wobec niego przemoc fizyczng. Wszyscy sprawcy odjechali samochodem
nalezacym do pokrzywdzonego i zabrali w celu przywlaszczenia znajdujace sie w nim rzeczy. Niewatpliwie zatem
istnialo miedzy nimi porozumienie i kazdy z nich obejmowal swym zamiarem urzeczywistnienie kompletu znamion
czynu przestepnego penalizowanego w art. 280 § 1 k.k.

Co sie tyczy zarzutu obroncy C. B., ze oskarzony nie mial zamiaru popelié zadnego przestepstwa na szkode
pokrzywdzonego, nie pomagal ani nie naklanial do tego pozostalych uczestnikéw to jest on o tyle nieuzasadniony,
Ze - pomijajac to, ze to wlaénie C. B. skontaktowal sie telefonicznie z pokrzywdzonym proszac go o podwiezienie
samochodem i wyznaczyl kierunek jazdy, to o tym, ze oskarzony mial $wiadomo$¢ wspoélnego wykonania
czynu zabronionego dobitnie $wiadczy jego zachowanie w trakcie akcji przestepczej. Przeciez, gdy siedzacy
za pokrzywdzonym nieustalony mezczyzna zaczal go dusi¢, oskarzony nie pomoégt mu, a wrecz uniemozliwil
pokrzywdzonemu ucieczke poprzez wyciagniecie kluczykéw ze stacyjki w pojezdzie, co wiecej rowniez zaczat go dusié.
Cho¢ oskarzony p6zniej nie uzywat juz przemocy fizycznej wobec A. M. (1) to jednak byl obecny przy tym jak czynili
to L. J. i drugi nieustalony mezczyzna, nie reagowal jednak na to, nie probowal ich powstrzymaé. Co wiecej w tym
czasie przeszukal samochod, z ktérego wyjal linke holownicza, ktora potem sprawcy przywiazali A. M. (1) do drzewa,
a gdy pokrzywdzony odzyskal przytomno$¢, to nikt inny, a C. B. podszedt do niego i zagrozil mu pozbawieniem zycia,
jesli zawiadomi o tym zdarzeniu policje. Takie zachowanie oskarzonego nie pozostawia watpliwo$ci co do posiadania
przezen zamiaru popelnienia przestepstwa rozboju na szkode A. M. (1).

Po drugie, bezzasadnie zakwestionowal obrofica oskarzonego L. J., oparte na porozumieniu, wspo6lne dzialanie
oskarzonych. Nie ma racji apelujacy, ktoéry opierajac sie w tym zakresie na wyjasnieniach oskarzonych, stwierdzil, ze
oskarzony C. B. nie bral udzialu w akeji przestepczej, a L. J. w chwili stosowania przemocy wobec pokrzywdzonego nie
mial zamiaru zaboru mienia, ktérego to zaboru ostatecznie nie dokonal. Zebrane w sprawie dowody jednoznacznie
wskazuja na sprawstwo oskarzonych, ktérzy w rezultacie wspoélnie podjetej akcji przestepczej w sumie zrealizowali
wszystkie znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.

Nie zaslugiwal takze na uwzglednienie podniesiony przez obronce oskarzonego C. B. zarzut jakoby Sad Rejonowy
dopuscil sie obrazy art. 7 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego, a odmowe nadania tego
waloru wyjasnieniom oskarzonego Nie sposéb z punktu widzenia kontroli odwolawczej stwierdzié, by zaprezentowana
przez Sad I instancji ocena dowodoéw byla sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a skoro tak, by byla ona arbitralna i nie objeta ochrona, jaka daje zasada wyrazona w art.
7kp.k.

Zasadnie Sad Rejonowy uznal zeznania pokrzywdzonego za wiarygodne. Podkresli¢ nalezy, ze A. M. (1) wcze$niej nie
znal oskarzonych, nie mial zatem zadnego interesu by ich bezpodstawnie pomawia¢ (konsekwentnie podawal, ze znal
tylko pseudonim (...) B. (...), dopiero organy Scigania ustalily personalia oskarzonego, z kolei L. J. znal tylko z widzenia,
gdyz ten przychodzil do jego sasiada, a trzeciego, nieustalonego sprawcy nie kojarzyl). Pokrzywdzony nie dodawat
zadnych okolicznoéci dla oskarzonych niekorzystnych, rzetelnie zrekonstruowal przebieg zdarzenia i dokladnie opisal
czynno$ci sprawcze poszczegblnych jego uczestnikow, rozdzielajac ich role. Poza tym wersja przedstawiona przez A.
M. (1) koresponduje z pozostalym materialem dowodowym. Potwierdzaja ja zar6wno dowody ze Zrédel osobowych,
zwlaszcza zeznania Swiadka F. Z., ktory udzielil mu pomocy, a po tym jak pokrzywdzonego zabralo pogotowie
ratunkowe, udal sie na miejsce zdarzenia, jak i ze Zzrodel dokumentarnych, zwlaszcza opinia sadowo-lekarska bieglego
lekarza sagdowego i protokol ogledzin miejsca zdarzenia wraz z materialem pogladowym (odnoénie obrazen, jakich
doznal pokrzywdzony i przebiegu zajscia). Dokonanie zaboru mienia nalezacego do pokrzywdzonego potwierdzaja
réwniez poérednio zeznania $§wiadka M. K..

Dazac do zdyskredytowania zeznan A. M. (1) obronca oskarzonego C. B. podnioésl, ze pokrzywdzony byl
niekonsekwentny w relacjach, bo nie pamietal czy C. B. uzywal wobec niego przemocy fizycznej oraz niewiarygodny,
bo niezgodnie z prawda podal, iz oskarzony nie przeszukiwal bagaznika i ze go wcze$niej nie znal. Tymczasem analiza
zeznan A. M. (1) wskazuje, ze podczas pierwszego przestuchania w dniu 26.03.2011r. o godz. 9:15, a wiec bezposrednio



po zdarzeniu, pokrzywdzony stanowczo stwierdzil, ze C. B. zlapal go dlonia za szyje i zaczal go dusié, ze slyszal jak
oskarzony otwiera bagaznik i czego$ szuka, (k. 5-6), podobnie zeznal w dniu 14.04.2011r. (k.130-131). Natomiast to, ze
shuchany przed Sadem na rozprawie w dniu 20.01.2012r. pokrzywdzony zeznal, ze nie pamieta czy C. B. go dusil, czy
mu grozil i co wtedy robil wynika wylacznie w uplywu czasu i nie moze wplywac na ocene wiarygodnosci jego zeznan.
Roéwniez zgodnie z prawda i konsekwentnie pokrzywdzony zeznawal, ze nie znal C. B. (k. 5, k. 130 i k.702).

W kontekscie powyzszych rozwazan podnie$é nalezy, iz — wbrew stanowisku obroncy C. B. - Sad I instancji zasadnie
odrzucit jako niewiarygodne te wyjasnienia oskarzonego, ktore nie znalazly pokrycia w zeznaniach pokrzywdzonego,
uznajac, ze stanowia one wyraz obranej przez niego linii obrony. Forsowana przez oskarzonego wersja, zgodnie z ktora
jegoudzial w zdarzeniu mial ograniczac sie do tego, ze poprosit pokrzywdzonego o przewiezienie samochodem do innej
miejscowodci, a gdy pokrzywdzony zaczal by¢ duszony dokonal zgaszenia silnika, by nie doprowadzi¢ do wypadku,
pozostaje w sprzecznosci z innymi dowodami, ktérych wiarygodno$é nie budzita watpliwo$ci Sadu orzekajacego i jaka
taka wersja ta nie zaslugiwala na wiare. Zasadnie réwniez przyjal Sad Rejonowy, ze L. J. zlozyl obciazajace siebie
wyjaénienia, by chronié¢ C. B..

Z kolei pisemne motywy $rodka odwolawczego oskarzonego L. J. pozwalaja na uznanie, ze zdaniem autora apelacji
wadliwa ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy przejawia sie w przyznaniu przymiotu wiarygodnosSci
zeznaniom $wiadkéw: M. K. i D. O. oraz poszkodowanego K. S., ktorzy zdaniem oskarzonego, pomawiajg go. Zarzut
ten jest nietrafny.

Co sie tyczy zeznan $wiadka M. K. to nie bylo podstaw by odmoéwié¢ im wiary, przy czym zaakcentowaé w tym miejscu
nalezy, ze jakkolwiek jego zeznania potwierdzily dokonanie przez oskarzonych zaboru mienia pokrzywdzonego, to
jednak maja one znaczenie drugorzedne dla przyjecia, ze dopuscili sie oni przestepstwa rozboju - tu decydujace
znaczenia mialy zeznania A. M. (1).

Odnoénie oceny zeznan D. O. i K. S., to zasadnie Sad meriti uznat je za wiarygodne, a stanowisko swoje przekonujaco
uargumentowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktérego powielenie trzeba uznaé za zbedne. Stwierdzi¢ jedynie
nalezy, ze w Swietle zeznan §wiadka D. O., ktéry wraz z L. J. poruszal sie samochodem nalezacym do K. S., ktore
znalazly czeSciowe oparcie w zeznaniach pokrzywdzonego i B. P., nie moze budzi¢ watpliwos$ci, ze oskarzony L. J.
dokonal zaboru tego pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia, a nastepnie porzucil go w stanie uszkodzonym dzialajac
na szkode K. S..

Nie mial rowniez racji obronica L. J. podnoszac, ze blednie ustalono zakres szkody wyrzadzonej przez oskarzonego w
wyniku kradziezy z wlamaniem dokonanej w nocy z 19 na 20 marca 2011r. Myli sie apelujacy, ze nie bylo podstaw do
przyjecia, ze L. J. zabral w celu przywlaszczenia kolumny glo$nikowe i 30 kg cukru D.. Wynika to przede wszystkim
ze zgodnych zeznah pokrzywdzonych - R. Z. i G. K. oraz wyjaénien M. G., z ktérym dokonatl tego przestepstwa.

Biorac pod uwage powyzsze, niestusznym okazal sie r6wniez zarzut blednych ustalen faktycznych, polegajacych - w
uznaniu obroncy L. J., na nietrafnym przypisaniu oskarzonemu winy i sprawstwa w zakresie czynéw opisanych w
pkt. L. i II. czeSci dyspozytywnej wyroku oraz niestusznym przyjeciu — w zakresie czynu opisanego w pkt. IIL. czeSci
dyspozytywnej wyroku, ze oskarzony dopuscil sie kradziezy kolumn gloSnikowych oraz 30 opakowan cukru D. o wadze
1 kg. Skarzacy jedynie przeciwstawil trafnym ustaleniom Sadu I instancji odmienna, forsowang przez oskarzonego L.
J. wersje przebiegu zdarzen, ktora jednak nie zastlugiwala na wiare, zwazywszy na zgromadzony w sprawie material
dowodowy.

Na tle prawidlowo ustalonego przebiegu zdarzen Sad I instancji dokonal trafnej oceny prawnokarnej zachowan
oskarzonych, ktorej nie kwestionowali tez apelujacy.

Przechodzac do oceny orzeczenia Sadu I instancji w zakresie wymierzonych oskarzonym Kkar i zwigzanych z tym
zarzutow apelujacych odnoénie ich surowos$ci, wskazaé nalezy, iz sa one calkowicie bezzasadne. Kwestionujac
orzeczong wobec C. B. kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy, jego obronca podkreslil udzial
oskarzonego w zdarzeniu, brak zamiaru i sily sprawczej, brak dowodéw na to, ze to on spowodowal obrazenia



u pokrzywdzonego i by przysporzyl sobie korzyS¢ majatkowa z przestepstwa oraz dodal, ze oskarzony przeprosil
pokrzywdzonego. Tymczasem postepowanie dowodowe wykazalo, ze udzial oskarzonego w akcji przestepczej byl
inny niz przezen opisywany, lacznie z tym, ze ustalono, iz C. B. dusit pokrzywdzonego, oraz ze obejmowal on swoim
zamiarem urzeczywistnienie znamion przestepstwa stypizowanego w art. 280 § 1 k.k. Okolicznoé¢, ze oskarzony
przeprosil pokrzywdzonego — jakkolwiek przemawiajaca na korzysé C. B., nie zmienia jednak faktu, ze dopuscil sie on
wrecz bandyckiego napadu na bezbronna osobe, ktéra zdecydowala sie mu udzieli¢ pomocy. Z pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad meriti mial w polu widzenia wszystkie, a wiec przedmiotowe, jak i podmiotowe
okoliczno$ci czynu, jakiego C. B. dopuécil sie wspoélnie i z porozumieniu z L. J. i inng nieustalong osoba, ktore
doprowadzily do trafnego wniosku, ze czyn ten charakteryzuje wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci. Z kolei to, ze
oskarzony popelnil to przestepstwo w ramach powrotu do przestepstwa (64 § 2 k.k.) uniemozliwilo postawienie w
stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Takze oskarzony L. J. nietrafnie podnidst razgca surowosé orzeczonych wobec niego kar jednostkowych, tj. 3 lat
pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z
art. 289 § 1 k.k. oraz 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 279 § 1 k.k., jak rowniez kary lacznej
orzeczonej w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika,
ze podejmujgc rozstrzygniecia odnosnie kar jednostkowych Sad meriti kierowat sie dyrektywami wymiaru kary z art.
53 k.k., ktére nalezycie wywazyl, a orzekajac kare lgczna trafnie zastosowal zasade asperacji, uwzgledniajgc z jednej
strony zwiazek czasowy i przedmiotowy przestepstw, jakich dopuscil sie L. J., jednakze nie tracac z pola widzenia, ze
skierowane zostaly one przeciwko r6znym osobom pokrzywdzonym.

Reasumujgc, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy, co Sad Okregowy uczynil w oparciu o przepis art. 437 § 1
k.p.k. uznajac wniesione apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Stosownie do § 14 ust. 2 pkt 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002r., nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.) zasagdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.
P.iadw. K. O. kwoty po 516,60 zlotych, w tym po 96,60 zlotych podatku VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej odpowiednio oskarzonym C. B. i L. J. z urzedu przed Sagdem Okregowym jako druga instancja.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad orzekt na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. i art. 633 k.p.k. w
zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49,
poz. 223 z p6Zn. zm.), zasadzajac od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po Y2 czeéci wydatkdéw zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym i wymierzajac im po 400 zlotych oplaty za to postepowanie. Sad Okregowy nie znalaz}
podstaw do zwolnienia oskarzonych z obowigzku ich uiszczenia.
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