Sygn. akt IV Ka 1694/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wladystawa Motak

Sedziowie: SO Agnieszka Bobrowska

SO Krzysztof Zaremba (spr.)

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Anny Pazdziérko
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2013 .

sprawy K. S.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 24 wrzeénia 2012 r. sygn. II K 156/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wniesiona apelacje
za oczywiscie bezzasadna,

II. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze naleznych Skarbowi Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 1694/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem Eacznym Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim — II Wydzialu Karnego z dnia 24 wrzeénia 2012r.,
sygn. akt I K156/12, co do K. S. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1.Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 16 marca 2001r., sygn. akt IT K 210/00, z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 k.k., na kare 130 ( stu trzydziestu ) dziennych stawek grzywny po 10 ( dziesieé¢ ) zlotych kazda;

2.Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 sierpnia 2004r., sygn. akt V K 732/04, za przestepstwo popelnione w
okresie od 7 lutego 2002r. do 14 lipca 2002r., z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na kare 8 ( oémiu ) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. na kare 30 (trzydziestu) dziennych stawek grzywny po 10
(dziesie¢) zlotych kazda;

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na
okres 3 (trzech) lat, a nastepnie postanowieniem Sgdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 listopada 2005r. zarzadzono
jej wykonanie;



3.Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 18 kwietnia 2005r., sygn. akt VIK 228/05, za przestepstwo popelnione w dniu
29 pazdziernika 2004r., z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na
kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnoéci oraz za przestepstwa popelione w dniach 10 pazdziernika 2004r., 21
stycznia 2004r. i 29 pazdziernika 2004r., przy przyjeciu, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 270 § 1 k.k., na kare
8 ( 0o$miu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. na laczng kare 1 ( jednego )
roku pozbawienia wolno$ci;

4.Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 31 sierpnia 2007r., sygn. akt VI K 579/07, za przestepstwo popelione w
okresie od 15 maja 2002r. do 27 maja 2002r., z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k., na kare
1 (jednego ) roku i 6 (szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4
lat, a nastepnie postanowieniem z dnia 2 grudnia 2010r., zarzadzono jej wykonanie;

5.Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 8 lutego 2008r., sygn. akt VI K 1004/07, za przestepstwa popelnione w dniach
31 maja 2005r. i 15 czerwca 2005T., przy przyjeciu ze stanowia one cigg przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k., na kare 1 (jednego ) roku i 3 (trzech ) miesiecy pozbawienia wolno$ci, za przestepstwa popelnione w dniach
6 czerwca 2005rT. i 8 czerwea 20051, przy przyjeciu, ze stanowia one cigg przestepstw z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k., na kare 9 ( dziewieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za przestepstwa popelnione w okresie od 10 czerwca
2005r. do 15 czerwcea 20051 i 10 czerwca 2005T., Przy przyjeciu, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k., na kare 2 ( dwoch ) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 91 § 2
k.k. na jedna lgczna kare 3 (trzech ) lat i 3 ( trzech ) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

6.Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29 wrze$nia 2008r., sygn. akt V K 601/08 ( IV K 445/09 ), za przestepstwo
popelnione w dniu 20 pazdziernika 2004r., z art. 286 § 1 k.k., na kare 9 (dziewieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7.Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie, z dnia 8 pazdziernika 2010r., sygn. akt IV K 183/09, za
przestepstwa popelnione w okresie od 25 listopada 2006r.do 12 grudnia 2006r. i w okresie od 2 kwietnia 2007r. do 30
maja 2007r., przy przyjeciu, ze stanowig one ciag przestepstw, z art. 286 § 1 k.k., na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 60 (sze$¢dziesieciu) dziennych stawek grzywny
po 10 (dziesiet) ztotych kazda, za czyn popeliony ,w dacie blizej nieustalonej”, nie pdzniej jednak niz 8.01.2007r. z
art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
za przestepstwo popelnione w dniu 9 stycznia 2007r., z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoé$ci, za przestepstwa popelione w dniu 25
kwietnia 2007r., ,w dacie nieustalonej nie p6Zniej jednak niz w dniu 7 maja 2007r.”, w dniu 6 czerwca 2007r. oraz
w dniu 13 czerwca 2007r., przy przyjeciu, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 270 § 1 k.k., na kare 5 ( pieciu )
miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 91 § 2 k.k. na laczna kare 1 (jednego ) roku i 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

8.Sadu Rejonowego Katowice- Zach6d w Katowicach z dnia 9 listopada 2010r., sygn. akt III K 493/10, za przestepstwo
popetnione w dniu 3 stycznia 2007r., z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. , na kare 6
(szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

9.Sadu Rejonowego Poznan- Stare Miasto w Poznaniu, z dnia 27 paZzdziernika 2010r., sygn. akt III K 778/10, za
przestepstwo popelnione w okresie od 22 do 23 stycznia 2007r., z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., na kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnoéci

10.Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 29 sierpnia 2011r., sygn. akt IV K 12/11, za przestepstwa
popehione w dniach 23 marca 2007r. i 16 maja 2007r., przy przyjeciu, ze stanowig one ciag przestepstw, z art. 270
§ 1 k.k., na kare 6 (szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za przestepstwa popelione w dniach 27 marca 2007r.,
28 marca 2007r., 5 kwietnia 2007r., 17 maja 2007r., 21 maja 2007r. i 30 maja 2007r., przy przyjeciu ze stanowia one
ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)



miesiecy pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo popelnione w dniu 16 maja 2007r. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 6 (szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

11. Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim, z dnia 6 wrze$nia 2011r., sygn. akt II K 738/11, za przestepstwa
popehlione w dniach 23 maja 2006r., 25 maja 2006r. i 7 lipca 2006r., przy przyjeciu, ze stanowia one ciag przestepstw
zart. 272 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 1 (jednego ) roku i 2 (dwoch ) miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

rozstrzygnieto o:

I. Polaczeniu, na podstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. skazanemu kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych wyrokami
opisanymi w pkt 2 i 4 ( VK 732/04 i VIK579/07) i wymierzeniu mu lgcznej kary 1 ( jednego ) roku i 10 ( dziesieciu )
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej , na podstawie art. 577 k.p.k., okresow od 22.02.2004r. do
23.02.2004r., od 09.01.2008r. do 08.09.2008r. oraz kary dotychczas odbytej;

ITI. Polaczeniu, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. skazanemu kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych
wyrokami opisanymi w pkt 31 6 (VI K228/051V K 601/08 [IV K 445/09]) i wymierzeniu mu jednej lgcznej kary 1
(jednego ) roku i 4 ( czterech ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. Zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej , na podstawie art. 577 k.p.k., okreséw od 29.10.2004r. do
18.04.2005r., 0d 15.06.2007r. do 25.10.2007r., 0d 25.09.2009r1. do 26.11.2009r. oraz kary dotychczas odbytej;

V. Polaczeniu, na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. skazanemu kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych wyrokami
opisanymi w pkt 5,7,8,9,10, i 11 ( VIK 1004/07, IVK 183/09, III K493/10, III K 778/10, IV K 12/11, i IT K738/11) i
wymierzeniu mu jednej facznej kary 7 ( siedmiu ) lat pozbawienia wolno$ci;

VI. Zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej , na podstawie art. 577 k.p.k. okreséw od 29.11.2007r. do
09.01.2008r., od 26.03.2009r. do 25.09.20009r., 0d 26.11.2009r. do 25.02.2011r. oraz kary dotychczas odbytej;

VII. Pozostawieniu do odrebnego wykonania pozostalych rozstrzygnieé zawartych w laczonych wyrokach;

VIII. Odmowie objecia wyrokiem lacznym, na podstawie art. 572 k.p.k., wyroku opisanego w punkcie I (II K210/00)
i umorzeniu postepowania w tej czesci;

IX. Zasadzeniu od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy z urzedu skazanego wynagrodzenia za obrone;
X. Zwolnieniu skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania.

Apelacje od tak uksztaltowanego wyroku wywiodl obronca skazanego K. S., wskazujgc przepisy art. 425 § 1 k.p.k.
iart. 444 k.p.k., zaskarzajac wyrok w caloéci na korzysc¢ tego skazanego.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1 2 k.p.k. orzeczeniu zarzucono:

1.Naruszenie prawa materialnego art. 53 k.k. poprzez nieuwzglednienie, iz dolegliwo$¢ wymierzonych skazanemu kar
lacznych w rozmiarach 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 7
lat pozbawienia wolnoSci przekracza stopient winy skazanego, a nadto nie uwzglednia stopnia spotecznej szkodliwoS$ci
czynéw oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiagnac w stosunku do skazanego, a takze potrzeb
w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.;

2.Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na niezastosowaniu zasady pelnej
absorpcji przy wymierzaniu poszczeg6lnych kar lacznych, gdy tymcezasem skazany zastuguje natagodne potraktowanie
z uwagi na pozytywna opinie z zakladu karnego.



Podnoszac te zarzuty, autor apelacji wniost o zmiane wyroku, poprzez:

-zmiane punktu I wyroku i wymierzenie skazanemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

-zmiane punktu IT wyroki i wymierzenie skazanemu kary 1 roku pozbawienia wolnoSci;

-zmiane punktu V i wymierzenie skazanemu kary 2 lat pozbawienia wolnoéci,

ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszoinstancyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Analiza akt, rozstrzygnie¢ sadow wymienionych w czeéci
wstepnej skarzonego orzeczenia, pisemnych motywow niniejszego wyroku, daje podstawe do stwierdzenia trafnoSci
stanowiska sadu ad meriti. Argumentacja tego sadu przekonuje w kwestii tego, co do ktorych z wyrokéw mozna
orzec kare laczng ( art. 569 § 1 k.p.k. i art. 85 k.k- poréwnanie dat popelnionych czynéw jak tez wydanych wyrokéw
dowodzi zasadnosSci kwestionowanego apelacjg orzeczenia w tej materii ). Trafnie takze ustalono, ze kara grzywny,
orzeczona wyrokiem II K 210/00, nie moze by¢ polaczona z karami wymierzonymi pozostalymi wyrokami. Argumenty
w tym zakresie sad I instancji zaprezentowal w pisemnym uzasadnieniu ( vide k. 97-99 akt ). Wywiedziona apelacja
nie podwaza zreszta prawidlowosci ww. rozstrzygniec, a skierowana jest do wysokos$ci poszczegdlnych kar lacznych
pozbawienia wolnoSci. Skarzacy domaga sie bowiem zastosowania, przy laczeniu kar, zasady pelnej absorpcji,
podnoszac, jego zdaniem, naruszenie przez sad merytoryczny art. 53 k.k. jak tez szczeg6lny nacisk kladac na pozytywna
opinie o skazanym z zakladu karnego. Zadanie takie nie moze by¢ uwzglednione z nizej wskazanych powodéw.

Sad ad meriti dostrzegl i poczytal na korzy$¢ skazanego pozytywna opinie o K. S. z zakladu karnego ( vide k. 99
in centro akt ). Ta okoliczno$¢ nie prowadzi jednak do automatycznego orzeczenia kar lacznych przy zastosowaniu
zasady pelnego pochlaniania sie kar podlegajacych laczeniu ( absorpcji ). Jak to juz wielokrotnie podkre$lano w
orzecznictwie sadowym i doktrynie prawa, przyjety system wymierzania kar lagcznych pozwala na indywidualizacje
tych kar. Instytucja kary lacznej nie ma byé przy tym instrumentem lagodzenia kar za pozostajace w zbiegu
realnym przestepstwa. Przy rozstrzyganiu o karze lacznej nalezy oceniaé¢ okoliczno$ci konkretnego przypadku, w tym
w szczegoOlnosci wiezi o charakterze przedmiotowym i podmiotowym, relacje zachodzace pomiedzy prawomocnie
osadzonymi czynami. Przyjetym i uprawnionym jest takze poglad, ze zasada pelnej absorpcji winna by¢ stosowana
wyjatkowo, a popelnienie wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem przemawiajacym za odstapieniem od jej
stosowania. Sady rozstrzygajace w kwestii kary lacznej moga w konsekwencji, kierujac sie tymi przestankami,
wymierzy¢ kary z zastosowaniem absorpcji, asperacji badz kumulacji. Nie sposob stwierdzié, ze zastosowanie przez
sad I instancji w niniejszej sprawie, co do kazdej z orzekanych kar lacznych zasady asperacji bylo zabiegiem
nieuprawnionym.

Granice najnizszej i najwyzszej mozliwej do wymierzenia kary lacznej w wyroku lacznym ( art. 86 § 1 k.k. ) ustalane
sg nadto przy uwzglednieniu kar jednostkowych, wymierzonych za przestepstwa, a nie wezesniej uksztaltowanych kar
lacznych.

Zwazy¢ nalezy, ze sad ad meriti przy ksztaltowaniu wymiaru kary lacznej za czyny opisane w wyrokach wymienionych
w pkt 2 i 4 czeSci wstepnej skarzonego orzeczenia ( tj. VK 732/04 i VIK579/07) dysponowal mozliwoécia
uksztaltowania tej kary w wysokoSci od 1 roku i 6 miesiecy do 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W tym
kontekscie kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci nie sposéb uznaé za uksztalttowana niewlaéciwie, bez
uwzglednienia ww. regul. Nalezycie uwzglednia ona wiezi o charakterze przedmiotowym i podmiotowym zachodzace
pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, kwalifikacje prawne, odstep czasowy miedzy ich popeklieniem.
Podobnie, z tych samych wzgledow na aprobate zasluguje kara laczna wymierzona w rezultacie polaczenia kar
jednostkowych wynikajacych z wyrokéw opisanych w pkt 3 i 6 czeéci wstepnej orzeczenia (VI K 228/051V K 601/08
[IV K 445/09]). W tym przypadku kara laczna jest wyraznie zblizona do minimalnej, ktérg mozna byloby ksztaltowaé



przy zastosowaniu catkowitej absorpcji, a wyraznie odbiega od kary mozliwej do wymierzenia przy zastosowaniu
pelnej kumulacji ( orzeczono 1 rok i 4 miesiace przy minimalnej -1 rok i maksymalnej — 2 lata i 5 miesiecy ).

Wreszcie rowniez co do kary lacznej wymierzonej w konsekwencji polaczenia kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci opisanych w wyrokach wymienionych w pkt 5,7,8,9,10, i 11 czeSci wstepnej skarzonego rozstrzygniecia ( VIK
1004/07, IVK 183/09, III K493/10, III K 778/10, IV K 12/11, i II K738/11) zostala ona uksztaltowana prawidlowo.
Po pierwsze nalezy zaznaczy¢, ze zupelnie nieuzasadnione jest zagdanie autora apelacji orzeczenia kary lacznej w tym
przypadku w wysokoSci 2 lat, skoro najwyzsza z kar jednostkowych orzeczona byla w wysokoSci 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci ( vide k. 23 akt ). Zadanie wiec jest sprzeczne z art. 86 § 1 k.k. W danym przypadku sad
merytoryczny moglt ksztaltowaé kare laczng w granicach od 2 lat i 6 miesiecy do 12 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Przestepstwa byly popelniane w okresie ponad dwoch lat, mialy zasadniczo do$¢ podobny charakter,
nieidentyczng zawsze kwalifikacje prawng. Powyzsze okolicznoéci uzasadnialy w petni uksztaltowanie kary lacznej
w wysoko$ci 7 lat. Tu rowniez trafnie zastosowano zasade czeSciowego pochlaniania sie kar, przy czym kara jest
zauwazalnie blizsza dolnej niz gornej granicy.

W kontekécie wskazywanego w motywach apelacji twierdzenia jakoby sad I instancji niezasadnie uwzglednil na
niekorzy$¢ skazanego okolicznoS$ci brane juz wezeéniej pod uwage przy wymierzaniu kar jednostkowych ( tu m.in.
pobudki ) wskazaé nalezy, ze niezaleznie od tego, kary laczne uksztaltowane przez ten sad jawia sie jako prawidlowe, a
pozostala argumentacja zaprezentowana w motywach skarzonego orzeczenia, jakkolwiek zwiezla, jest wystarczajaca
do oceny, ze zastuguje ono na akceptacje.

Twierdzenie autora apelacji, ze sad naruszyt art. 53 k.k. przez wymierzenie kar przekraczajacych stopien winy i
nieuwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynoéw oraz celéw zapobiegawczych i wychowawczych wobec
skazanego i w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa nie zostalo poparte argumentacja. W
kontrolowanym wyroku sad odwolawczy nie dopatrzyt sie tych uchybien. W szczegélno$ci wzgledy na oddzialywanie
spoleczne kary sprzeciwiaja sie jednoznacznie uksztaltowaniu kar lacznych w postulowanej apelacja wysokosci.

Wobec tego, ze nie dostrzezono w skarzonym wyroku lacznym podstaw do jego zmiany w opisanym w apelacji
kierunku, nadto innych usterek przemawiajacych za zmiang tego orzeczenia badz ( zgodnie z wnioskiem
alternatywnym ) jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, wyrok nalezalo utrzymac¢ w
mocy. Rozstrzygniecie oparto o tre$c art. 437 § 1 k.p.k.

Zdecydowano o zwolnieniu skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, uwzgledniajac fakt, iz
jest on pozbawiony wolno$ci oraz majac na wzgledzie jego sytuacje materialng.



