Sygn. akt IV Ka 1284/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wladystawa Motak
Sedziowie: SO Agnieszka Bobrowska

SO Krzysztof Zaremba (spr.)

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Roberta Osinskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2013 .
sprawy D. R.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

G. E.(1)

oskarzonego z art. 271 § 1 kk

R.P. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

A.P.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

iW. L.

oskarzonego z art. 271 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, obronce oskarzonej D. R., oskarzonego W. L.ijego obronce, obronce
oskarzonego G. L. (1), obronce oskarzonego A. P., obronice oskarzonego R. P. (1),

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z dnia 23 lutego 2012 1. sygn. VK 22/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonych D. R., G. L. (1), R. P. (1), A. P.
i W. L.uniewinnia od popelnienia przypisanych im czynéw,

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 1284/12



UZASADNIENIE

Oskarzonej D. R.zarzucono ( pkt 1 czeéci wstepnej wyroku ), ze w dniu 27 grudnia 1999r. w S., dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z M. R. (1), M. R. (1)jako kierownik budowy z ramienia (...) Sp. z 0.0., a D. R.jako dyrektor (...) Sp.
z 0.0., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po$wiadczyla nieprawde w protokole odbioru ostatecznego
remontu pokrycia dachowego w czeéci budynku (...)(...)z dnia 27.12.1999r. w ten sposob, ze poswiadczyla wykonanie
wszystkich rob6t zgodnie z umowa o wykonanie rob6t budowlanych(...) z dn. 05.10.1999r. podczas, gdy faktycznie
cze$é robot budowlanych nie zostala wykonana w pelnym zakresie, tj. m.in. zamiast rozebrania istniejacego pokrycia
dachowego oraz ulozenia dachéwek o powierzchni 2304,35m2 wykonano jedynie 1083,70m2, zamiast przelozenia
235,6 mb gasioréow przelozono jedynie 105,2 mb gasiorow, zamiast zaimpregnowania 2704 m2 bali i krawedziakow,
zaimpregnowano znacznie mniejszg ilo$¢, a takze w innych pracach remontowych wykonano roboty budowlane w
mniejszym zakresie niz wynikajacym z kosztorysu inwestorskiego i ofertowego zadania nr SO/Sz/230/14/5/99 i
ich warto$é zamiast 400 987,42z} netto wyniosla jedynie 297 439,84zt netto przy uwzglednieniu wykonania robot
dodatkowych, wskutek czego inwestor, tj. (...)S.dokonala nieuzasadnionej nadplaty na rzecz wykonawcy, tj. (...) Sp. z
0.0.w lgcznej kwocie 103547,58 zt netto, tj. popelienie czynu z art. 271 § 3 k.k.

Oskarzonym: G. E. (1), R. P. (1)i A. P.zarzucono ( pkt 2 czeSci wstepnej wyroku ), ze w dniu 31 stycznia 2000r.
w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, tj. R. P. (1)i A. P.jako wykonawca rob6t remontowych budynku Oddzialu
(..)w S., tj. Zaklad Ustlugowo- Handlowy (...), G. L. (1)jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji
Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panistwa Oddzialu Terenowego w S.w celu osiagniecia korzySci majatkowej po$wiadczyli
nieprawde w protokole z odbioru konicowego rob6t remontu i adaptacji pomieszczen w czeéci budynku (...)(...)w S.przy
ul. (...)z przeznaczeniem na siedzibe Oddzialu Terenowego (...)z dnia 31.01.2000r. w ten sposéb, ze poswiadczyli
wykonanie wszystkich robét zgodnie zumowg o wykonanie rob6t budowlanych nr (...)z dn. 05.10.1999r. oraz dalszymi
3 aneksami, tj. (...)podczas gdy faktycznie cze$é robot budowlanych nie zostalo wykonanych w pelnym zakresie, tj.
m.in. nie cyklinowano posadzek z nowych deszczulek o powierzchni 1221,48 m2, nie ulozono nadprozy o powierzchni
240 mb, nie wykonano tynkéw oéciezy o powierzchni 466,99m2, a nadto zamiast wykonania 427,97m2 Scianek
z plyt gipsowo-kartonowych wykonano 195,03m2, zamiast wykonania konstrukeji rusztéw pod sufit podwieszany
o powierzchni 816m2 wykonano 547,71m2, zamiast wykonania posadzek z wykladzin tekstylnych o powierzchni
1121m2 wykonano 1026,08m2 posadzek oraz nie zamontowano plyty stalowej przy wzmocnieniu stropu nad salg
konferencyjna a takze w innych pracach remontowych wykonano roboty budowlane w mniejszym zakresie niz
wynikajacym z kosztorysu inwestorskiego i ofertowych dotyczacych zadania nr SO/Sz/230/3/99, wskutek czego
inwestor, tj. (...)S.dokonata nieuzasadnionej nadplaty na rzecz wykonawcy, tj. Zaktadu Ustugowo-Handlowego (...)w
lacznej kwocie 137 335,41zt netto, tj. popelnienie czynu z art. 271 § 3 k.k.

Oskarzonemu: W. E.zarzucono ( pkt 4 i 5 czeSci wstepnej wyroku), ze:

4/ w dniu 27 grudnia 2000r. w M., jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji WlasnosSci Rolnej Skarbu
Panstwa Oddzialu Terenowego w S., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej po$wiadczyl nieprawde w protokole
odbioru wykonanych robét zakonczenia prac przy remoncie elewacji budynku w M. przy ul. (...) z dn. 27.12.2000r.,
z ktérego wynika, ze prace zostaly wykonane zgodnie z umowg z dn. 27.10.2000r. ( znak (...)), w ten sposob, ze
poswiadczyl wykonanie prac zgodnie z umowa, podczas gdy faktycznie nie wykonano nastepujacych prac:

-odbicie tynkow wewnetrznych z usunieciem gruzu na plac budowy z zaprawy cementowo-wapiennej;
-opalanie farby olejnej ze stolarki okiennej;

-dwukrotne malowanie farbg olejng uprzednio malowanej stolarki okiennej;

-opalanie farby olejnej ze stolarki drzwiowej i szafek;

-wyprawa elewacyjna cienkowarstwowa z tynku mineralnego;



-przygotowanie starego podloza pod ocieplenie metoda lekka-mokra;

-wyprawa elewacyjna cienkowarstwowa z tynku mineralnego wykonana recznie na uprzednio przygotowanym
podlozu- nalozenie podkladowej masy tynkarskiej;

-wykucie muru 6 szt. o$cieznic drewnianych;

-okna jednodzielne drewniane zespolone dwuszynowe wzmocnione budownictwa mieszkalnego;

-obrobki blacharskie przy szerokoéci w rozwinieciu do 25¢m;

-rozebranie wykladziny Sciennej z plytek;

-przygotowanie starego podloza pod ocieplenie metoda lekka-mokra- dwukrotne gruntowanie emulsja (...);
-ocieplenie Scian zewnetrznych budynkéow (...)- dodatkowa warstwa siatki ( parter );

-opalanie farby olejnej ze stolarki drzwiowej i szafek,

wskutek czego inwestor, tj. (...) S., dokonala nieuzasadnionej nadplaty na rzecz wykonawcy, tj. PHU (...) w lacznej
kwocie 18 329,09zl, tj. popelhienie czynu z art. 271 § 3 k.k.

5/ w dniu o5 lutego 2001r. w M., jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji Wlasnos$ci Rolnej Skarbu
Panstwa Oddzialu Terenowego w S., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej poswiadczyt nieprawde w
protokole odbioru wykonanych robét zakonczenia prac wewnetrznych i dachowych w budynku w M. przy ul. (...), z
dn. 05.02.2001r., z ktérego wynika, ze prace zostaly wykonane zgodnie z umowa z dn. 11.12.2000r. ( znak (...)) w ten
sposob, ze poswiadczyli wykonanie prac zgodnie z tg umowa, podczas gdy faktycznie nie wykonano prac:

-wykonanie okladziny z plyt gipsowo-kartonowych na o$ciezach otworéw okiennych po wymianie stolarki okiennej;
-reczne cyklinowanie starych posadzek z deszczulek i parkietow;

-trzykrotne lakierowanie posadzek;

-obsadzenie podokiennikdéw drewnianych do 1,50m w $cianach z cegiel szt.14;

-osadzenie okien w polaci dachowej- wykonanie konstrukeji no$nej;

-osadzenie okien w potaci dachowej szt.2,

wskutek czego inwestor, 1j. (...)S., dokonala nieuzasadnionej nadplaty na rzecz wykonawcy, tj. (...)w lacznej kwocie
4116,88zl, tj. popelienie czynu z art. 271 § 3 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin Centrum w S. - V Wydziatu Karnego z dnia 23 lutego 2012r.,
sygn. akt VK 22/09:

Oskarzong D. R. uznano za winng ( pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku ) tego, ze w dniu 27 grudnia 1999r. w S., jako
dyrektor (...) Sp.z 0.0., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)- kierownikiem budowy z ramienia ww. sp6iki-
w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzila Agencje Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial Terenowy
w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze po wykonaniu przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz (...)
w S. remontu pokrycia dachowego na czeéci budynku (...) Urzedu Wojewodzkiego w S. przy ul. (...) - w oparciu o
zawarta w dniu 5 pazdziernika 1999r. umowe nr (...)- podpisujac protokot odbioru ostatecznego ww. remontu, w
ktérym wskazano, ze wykonanie wszystkich robot nastapilo zgodnie z umowa, wprowadzila przedstawicieli (...) w S.
w blad, gdyz faktycznie cze$¢ umoéwionych robot nie zostala wykonana w pelnym zakresie, m.in. zamiast rozebrania
istniejacego pokrycia dachowego oraz ulozenia dachéwek o powierzchni 2304,35m2 wykonano 1099,6m2 takiego



pokrycia, zamiast ulozenia 235,6mb gasioréw ulozono 105,2mb ggsioréw, zamiast zaimpregnowania 2704,35m2
bali i krawedziakdéw zaimpregnowano znacznie mniejsza ilo§¢, wyzyskujac réwnoczesnie bledne przeswiadczenie
przedstawicieli (...) w S., iz zakres wskazanych przez ta Agencje w kosztorysie nakladczym prac, ktory to kosztorys
byl podstawa przedstawienia przez (...) Sp. z 0.0. kosztorysu ofertowego, okre$lono prawidlowo, w wyniku czego (...)
w S. z umoéwionej kwoty wynagrodzenia 489 204,56z} brutto, w dniu 29 grudnia 1999r. zaplacita na rzecz (...) z 0.0.
ostatnig rate, to jest kwote 123 204,65z1, cho¢ warto$¢ rzeczywiscie wykonanych prac, w tym tez prac dodatkowych,
wyniosta 384 765,14z brutto, przez co (...) w S. niekorzystnie rozporzadzila mieniem w kwocie 104 439,52z brutto,
to jest czynu z art. 286 § 1 k.k. i za to przestepstwo, na podstawie wskazanego przepisu oraz w oparciu o art. 33 §
2 k.k. wymierzono oskarzonej kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wysoko$ci 100 stawek
dziennych po 30 zl kazda.

Oskarzonych R. P. (1)i A. P.uznano za winnych ( pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku ) tego, ze w dniu 31
stycznia 2000r. w S.jako wykonawcy robdt remontowych w budynku Oddziatu (...)w S., tj. jako Zaklad Ustlugowo-
Handlowy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzili Agencje
Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial Terenowy w S.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
ze po wykonaniu na rzecz (...)w S.remontu i adaptacji pomieszczen w czeéci budynku (...)(...)w S.przy ul. (...)z
przeznaczeniem na siedzibe Oddzialu Terenowego (...)w oparciu o zawarta w dniu 5 pazdziernika 1999r. umowe
nr (...)i aneksy do niej nr (...) podpisujac protokoét odbioru ostatecznego ww. remontu, w ktérym wskazano, ze
wykonanie wszystkich robét nastgpilo zgodnie z umowa, wprowadzili przedstawicieli (...)w S.w blad, gdyz faktycznie
cze$¢ umodwionych robot nie zostala wykonana weale lub w pelnym zakresie, w tym nie ulozono nadprozy o dtugos$ci
240mb, nie wykonano tynkéw oSciezy o powierzchni 466,99mb, a nadto zamiast wykonania 427,97m2 Scianek z
plyt gipsowo-kartonowych pokryciem obustronnym dwuwarstwowo wykonano 212,59m2 pokryciem obustronnym
jednowarstwowo, zamiast wykonania konstrukeji rusztéw pod sufit podwieszany o powierzchni 816m2 wykonano
535,27m2, zamiast rozebrania 1221,48m2 posadzek z parkietu i plyty paZdzierzowej rozebrano 927,11m2 takiej
powierzchni, zamiast wykonania posadzek z wykladzin tekstylnych o powierzchni 1121m2 wykonano 1013,32m2
takich posadzek, wyzyskujac jednoczeénie bledne prze$§wiadczenie przedstawicieli (...)w S., iz zakres wskazanych
przez te Agencje w kosztorysie nakladczym prac, ktory to kosztorys byl podstawa przedstawienia przez Zaklad
Ustugowo-Handlowy (...)kosztorysu ofertowego, okreslono prawidlowo, w wyniku czego (...)w S.z uméwionej kwoty
wynagrodzenia 735 989,97zl brutto, w dniu 29 grudnia 1999r. zaplacila na rzecz Zakladu Uslugowo-Handlowego
(...)ostatnia rate, to jest kwote 102 199,97z}, choé warto§é rzeczywiScie wykonanych prac, w tym tez prac dodatkowych,
wyniosla 558 621,33z} brutto, przez co (...)w S.niekorzystnie rozporzadzila mieniem w kwocie 102 199,97z} brutto,
tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za ten wystepek, na podstawie ww. przepisu i art. 33 § 2 k.k. wymierzono
oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci w wysokosci 1 roku i 3 miesiecy oraz grzywny- 9o stawek po 30zt kazda.

Oskarzonego G. E. (1)uznano za winnego ( pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku ) tego, ze w dniu 31 stycznia
2000r. w S.jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzialu
Terenowego w S.po$wiadczyl nieprawde w protokole z odbioru konicowego rob6t remontu i adaptacji pomieszczen
w czeSci budynku (...)(...)w S.przy ul. (...)z przeznaczeniem na siedzibe Oddzialu Terenowego (...)w ten sposob,
ze pisemnie potwierdzil wykonanie wszystkich robot zgodnie z umowa o wykonanie rob6t budowlanych nr (...)z
dnia 5 pazdziernika 1999r. i aneksami do niej nr (...), podczas gdy faktycznie cze$¢ robot budowlanych nie zostata
wykonana w pelnym zakresie, m.in. nie ulozono nadprozy o powierzchni 240 mb, nie wykonano tynkéw oéciezy
o powierzchni 466,99m2, a nadto zamiast wykonania 427,97m2 $cianek z plyt gipsowo-kartonowych pokryciem
obustronnym dwuwarstwowo wykonano 212,59m2 pokryciem obustronnym jednowarstwowo, zamiast wykonania
konstrukcji rusztéw pod sufit podwieszany o powierzchni 816m2 wykonano 535,27m2, zamiast rozebrania 1221,48m2
posadzek z parkietu i plyty pazdzierzowej rozebrano 927,11m2 takiej powierzchni, zamiast wykonania posadzek z
wykladzin tekstylnych o powierzchni 1121m2 wykonano 1013,32m2 takich posadzek, to jest czynu z art. 271 § 1 k.k.
iza ten wystepek, na podstawie ww. przepisu wymierzono oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oskarzonego W. E.( pkt VI czeéci dyspozytywnej wyroku ) uznano za winnego tego, ze:



- w dniu 27 grudnia 2000r. w M. jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu
Panstwa Oddzialu Terenowego w S. poswiadczyt nieprawde w protokole odbioru wykonanych robét remontu elewacji
frontowej budynku Przedstawicielstwa (...) w M. w ten sposob, ze podpisal ostatni z protokoléw odbioru wykonanych
robot, w ktéorym wskazano, ze zakres wykonanych robét objetych protokotem jest zgodny z zapisami w ksiedze
obmiaru, czyli zgodny z umowa z dnia 27 paZdziernika 2000r. nr (...) i aneksem do niej nr (...), podczas gdy
faktycznie czeSci robo6t nie wykonano, to jest: odbicia tykow wewnetrznych z usunieciem gruzu na plac budowy,
opalania farby olejnej ze stolarki drzwiowej i szafek, nalozenia podkladowej masy tynkarskiej pod wyprawe elewacyjna
cienkowarstwowa z tynku mineralnego, zagruntowanie podloza pod ocieplenie metoda lekko-mokra, wykucia z muru
6 sztuk oécieznic drewnianych, obrobki blacharskiej przy szeroko$ci w rozwinieciu do 25c¢m, rozebrania wykladziny
Sciennej z plytek, ocieplenia Scian zewnetrznych budynkéw w technologii (...) na parterze, za§ w miejsce tych prac
wykonano inne prace zamienne, nieujete w zadnym protokole prac zamiennych, to jest czynu z art. 271 § 1 k.k.

-w dniu 5 lutego 2001r. w M. jako inspektor nadzoru budowlanego z ramienia Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu
Panstwa Oddzialu Terenowego w S. poSwiadczyl nieprawde w protokole odbioru prac remontowych wewnetrznych
i dachowych w budynku Przedstawicielstwa (...) w M. w ten sposdb, ze podpisal ostatni z protokoléw odbioru
wykonanych rob6t, w ktérym wskazano, ze zakres wykonanych rob6t objetych protokolem jest zgodny z zapisami
w ksiedze obmiaru, czyli zgodny z umowg z dnia 11 grudnia 2000r. nr (...) i aneksem do niej nr (...), podczas gdy
faktycznie czeSci rob6t nie wykonano, to jest: okladzin z plyt gipsowo-kartonowych na oSciezach otworéw okiennych
po wymianie stolarki okiennej, recznego cyklinowania starych posadzek z deszczulek i parkietéw, trzykrotnego
lakierowania posadzek, obsadzania podokiennikéw drewnianych w $cianach z cegiel, osadzenia dwbch okien w polaci
dachowej i wykonania konstrukeji no$nej, wykonania rynien, rur spustowych, kohmierzy kominéw i Swietlikow z blachy
miedzianej, zas§ w miejsce tych prac wykonano inne prace zamienne, nieujete w zadnym protokole prac zamiennych,
to jest czynu z art. 271 § 1 k.k. i za te wystepki, uznajac je za ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 271
§ 1 k.k. wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Z mocy art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonym:
D. R., G. E. (1)i W. E.warunkowo zawieszono na okresy proby 2 lat.

Na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazano oskarzong D. R. do naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej
przestepstwem opisanym w pkt. I poprzez zaplate na rzecz Agencji Nieruchomos$ci Rolnych Oddzial Terenowy w S.
kwoty 104 439,52zt w terminie 1 roku i 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncow: B. P., P. W.i M. R. (2) stosowne kwoty tytulem kosztéw obrony.

Zasadzono od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w cze$ciach zwigzanych z ich udzialem w sprawie
i wymierzono im optaty w wysoko$ci:

-gooztcodo D.R;

-po 840zt codo R. P. (1) i A. P,;

-180zt co do G. L. (1);

-60zt co do W. L.

Apelacje od tak uksztattowanego wyroku wywiedli:
- prokurator;

- obronca oskarzonej D. R.;

- 0 bronca oskarzonego W. L.;



- oskarzony W. L.;

- obronca oskarzonego G. L. (1);
- obronca oskarzonego A. P.;

- o bronca oskarzonego R. P. (1).

Prokurator, wskazujac na art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzys$c
oskarzonych G. £. (1)i W. L..

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. iart. 438 pkt 1 k.p.k. orzeczeniu zarzucit obraze prawa materialnego, tj. przepisu art.
271 § 3 k.k. poprzez jego bledng interpretacje i wadliwe niezastosowanie do czyn6w popelionych przez oskarzonych
G. L. (1)i W. L., pomimo iz prawidlowo ustalone w orzeczeniu zachowanie oskarzonych polegalo na poswiadczeniu
nieprawdy w dokumentach, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.

Autor apelacji, na podstawie art. 427 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku co do czynow
zarzucanych oskarzonym G. E. (1)i W. L.i przekazanie sprawy we wskazanym zakresie do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Obronca oskarzonej D. R. zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1/obraze przepisow prawa materialnego ( art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. )- poprzez bezpodstawne
przyjecie, ze zachowanie oskarzonej D. R. wyczerpalo znamiona przypisanego jej przestepstwa;

2/obraze przepisow postepowania ( art. 438 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k. ) - poprzez dowolng ocene zebranego materialu dowodowego, tj. wyjasnien oskarzonej D. R. i oskarzonego M.
R. (1), zeznan czeSci Swiadkow ( H. N, S. K., R. M. i M. M. ) oraz opinii bieglej T. W., a nadto dokumentacji Zzrédlowe;j
wykonanych rob6t, w tym kosztorysu ofertowego (...) sp6kki z o.0. z siedziba w S. ( spdtka (...));

3/obraze przepiséw postepowania ( art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. ) - poprzez brak
ustosunkowania sie do zeznania §wiadka H. N. w zakresie faktycznej powierzchni wykonanego przez niego remontu
dachu, a przede wszystkim poprzez nieustosunkowanie sie do informacji bieglej T. W. zawartej na s.7 jej opinii z
dnia 07.10.2005r., a dotyczacej treSci pisma Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Pahstwa Oddzialu Terenowego w S.
z dnia 19.10.1999r. skierowanego do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, w ktérym (...) informuje,
ze w umowie zawartej ze spolka (...) przyjeto wynagrodzenie ryczaltowe oraz do aktu oskarzenia, z ktoérego tresci
wprost wynika, ze wedlug oskarzyciela publicznego ww. umowa miala charakter wynagrodzenia ryczaltowego ( s.11
uzasadnienia aktu oskarzenia );

4/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory to blad mégl mie¢ wplyw na tresé wyroku
( art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 632 § 1 k.c. ) - poprzez pominiecie faktu, iz strony umowy umoéwily sie na
wynagrodzenie ryczaltowe wykonawcy;

5/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory to btad moégl mie¢ wpltyw na tre$¢ wyroku
( art. 438 pkt 3 k.p.k. ) - poprzez bezpodstawne przyjecie, ze szkoda wyrzadzona przez oskarzona D. R. winna by¢
uwzgledniona wraz z podatkiem VAT naleznym od przyjetej przez sad I instancji wartoéci niewykonanych przez spotke
(...) robot.

Autor apelacji wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej D. R. od zarzutu popelnienia przypisanego
jej czynu lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego W. L., wskazujac art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 2 k.p.k. zaskarzyl wyrok w calosci i w
oparciu o art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil mu:



1/naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a konkretnie art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie wypelnienia przez oskarzonego znamion czynu
z art. 271 k.k., w oderwaniu od zasad prawidlowego rozumowania, a w konsekwencji:

2/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na uznaniu S§wiadomosci oskarzonego
co do poéwiadczenia nieprawdy w protokolach odbioru robot, podczas gdy z materialu dowodowego takiego
jednoznacznego wniosku wyciagna¢ sie nie dato.

Niezaleznie od powyzszego zarzucono wyrokowi:

3/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na stwierdzeniu, iz w chwili
podpisywania protokotu odbioru robét- remontu pomieszczen i wymiany pokrycia dachowego w dniu 5 lutego 2001r.
oskarzony W. L. byl osoba uprawniona do wystawiania takiego dokumentu, podczas gdy z materialu dowodowego
wynika, iz umowe o sprawowanie nadzoru z ramienia inwestora zawarl on z Agencja dopiero w dniu 7 lutego 2001r.

Zarzucajac powyzsze, autor apelacji wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych
mu czynoéw. Z ostroznoSci, na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k., wyrokowi zarzucono naruszenie przepisOw prawa
materialnego, polegajace na blednej kwalifikacji prawnej czynow zarzucanych oskarzonemu jako czynéw z art. 271 § 1
k.k., podczas gdy po analizie calo$ci okoliczno$ci sprawy kwalifikacja ta winna zostac¢ okre$lona jako czyn z art. 271 §
2 k.k., tj. czyn mniejszej wagi. W konsekwencji obronca wniost o zmiane wyroku i przyjecie, ze czyny dokonane przez
oskarzonego wyczerpuja znamiona czyndw mniejszej wagi, okreSlonych w art. 271 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k. i
umorzenie postepowania w stosunku do oskarzonego z uwagi na przedawnienie ich karalnosci.

Oskarzony W. E.zaskarzyl wyrok w caloci i zarzucil mu naruszenie prawa materialnego oraz procesowego, jak tez
blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia. Oskarzony wnio6st o uchylenie wyroku w catosSci
i uniewinnienie od stawianego zarzutu.

Z uzasadnienia apelacji wynika, ze jej autor wskazuje, iz zadania remontowe byly umowami ryczaltowymi, a ich
zaplata ratami byla okreSlana procentowym wykonaniem robét. Autor apelacji podniosl, ze czesci protokolow
usterek, rob6t zamiennych i dodatkowych brak w aktach sprawy. Za zaginione protokoly oskarzony, jak podnidst,
nie moze ponosi¢ winy. Zdaniem skarzacego sad blednie przyjal, iz ostatnie protokoly odbioru robot byly odbiorami
koticowymi. Podniesiono takze, ze w pracach budowlanych czesto zdarza sie, ze pierwotny zakres prac jest zmieniany
w trakcie zadan inwestycyjnych. W. L.wskazal, ze z zebranej dokumentacji wynika, iz nadzoér przez niego sprawowany
doprowadzil do wykonania robét na kwote wyzsza niz zapltacona wykonawcom, co jest dopuszczalne przy umowach
ryczattowych.

Obronica oskarzonego G. L. (1), wskazujac na przepisy art. 425 § 1 k.p.k. i art. 444 k.p.k. i zaskarzyl wyrok w
czesciach dotyczacych tego oskarzonego. W oparciu o art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 11 3 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1/blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe skarzonego orzeczenia, majacy oczywisty wplyw na jego
tres¢, polegajacy w szczegblnos$ci na:

a/absolutnie bezpodstawnym przyjeciu w wyroku, iz w protokole z koncowego odbioru robét z dnia 31 stycznia 2000 1.
oskarzony G. L. (1) - w konteksScie swoich obowigzkow jako inspektora nadzoru inwestorskiego wynikajacych z umowy
z inwestorem oraz z powszechnie obowiazujacych przepisow prawa- poswiadczyt w jakikolwiek sposob nieprawde ,
a nadto na:

b/zupekie bezpodstawnym przyjeciu, iz obowiazkiem oskarzonego- implikujacym jego wine w zakresie przypisanego
mu czynu- bylo ( ogélnie méwiac ) kontrolowanie rozliczeh budowy, mimo iz aktualizacja tego obowiazku wymagala-
zgodnie z umowa oskarzonego z inwestorem- zadania ze strony inwestora, ktérego w zadnym momencie trwania
inwestycji nie wyartykulowano wobec oskarzonego;



c/pominieciu wéréd podstaw faktycznych orzeczenia okoliczno$ci, ze sam tylko charakter umowy zawartej przez
inwestora z wykonawca przewidujacy ryczaltowe rozliczenie za wykonanie zleconych prac sam przez sie przesadzal o
braku potrzeby iloSciowego- sprowadzajgcego sie faktycznie do sporzadzenia kosztorysu powykonawczego- odbioru
robét przez oskarzonego jako inspektora nadzoru;

d/nieuwzglednieniu wéréd podstaw faktycznych skarzonego orzeczenia faktu, iz w zakresie obowiazkow oskarzonego
L. nie mieScily sie:

-ocena poprawno$ci w odniesieniu do okreélenia rzeczowego zakresu przewidywanych prac remontowych ani
kosztorysu nakladczego, ani kosztorysu ofertowego;

-jakakolwiek weryfikacja wskazanych wyzej kosztoryséw, ani- przede wszystkim:

-sporzadzenie po zakonczeniu robdt kosztorysu powykonawczego, ktéry moglby stanowi¢ jedyne kryterium dla
okreslenia rzeczywistego zakresu rzeczowego wykonania robot;

e/zupelnym zbagatelizowaniu wér6d dokonanych ustalen faktycznych okolicznoéci, iz caloé§¢ inwestycji prowadzona
byla ( po uzyskaniu pozwolenia na budowe ) na podstawie jedynie uproszczonej dokumentacji projektowej
ograniczajacej sie do branzy architektonicznej, z pominieciem dokumentacji konstrukcyjnej i instalacyjnej, co
wykluczalo mozliwo$é- wobec braku materialu poréwnawczego- precyzyjnego okredlenia rzeczowego zakresu
wykonanych robot;

f/zignorowaniu wsréd podstaw faktycznych orzeczenia okolicznoSci, iz potraktowane przez sad jako przestepcze
dzialanie oskarzonego odnoszace sie do remontu i adaptacji pomieszczen Oddzialu (...) w S. bylo w swej istocie
identyczne z u§wiadamianym przez organa $cigania ( w tym sad ) dzialaniem oskarzonego dotyczacym remontu
pokrycia dachowego, w przypadku ktdrego nie dopatrzono sie wyczerpania znamion czynu przestepnego.

2.obraze prawa materialnego, w postaci przepisu art. 271 § 1 k.k., przez przyjecie, iz dzialanie oskarzonego dotyczace
protokolu z dnia 31 stycznia 2000r, wyczerpalo podstawowe znamie przestepstwa stypizowanego tym przepisem w
zakresie po$wiadczenia nieprawdy- podczas, gdy brak jest w rzeczonym dokumencie jakiegokolwiek o$wiadczenia
oskarzonego noszacego cechy nieprawdziwosci.

Wskazujac na te zarzuty, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 2 k.p.k. autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu aktu oskarzenia, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. P., wskazujac przepisy art. 444 k.p.k. i art. 427 § 1 k.p.k. zaskarzyla wyrok w czesci
dotyczacej pkt IT i X i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1,2 i 3 zarzucila mu:

1/obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie i przyjecie, iz oskarzony A. P.
wypehil swoim zachowaniem znamiona art. 286 § 1 k.k., podczas gdy z ustalen stanu faktycznego, poczynionych
przez sad wynika, iz brak znamion strony przedmiotowej w zachowaniu oskarzonego poprzez wprowadzenie w
blad przedstawicieli (...) w S., a takze strony podmiotowej w postaci istnienia po stronie oskarzonego zamiaru
bezposredniego o charakterze kierunkowym;

2/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu przez sad, iz umowa
zawarta pomiedzy wykonawcami R. i A. P. z dnia 5 pazdziernika 1999r. na remont i adaptacje pomieszczen w
czesci budynku (...) Urzedu Wojewodzkiego w S. uzalezniala wysoko$é wyplaty wynagrodzenia od wykonanego
zakresu prac przewidzianego w kosztorysie inwestorskim, a nastepnie ofertowym, podczas gdy umowa przewidywala
wynagrodzenie ryczaltowe, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia przejawiajacy sie na oparciu rozstrzygniecia
calkowicie na opinii bieglej T. W., a w konsekwencji uznaniem sprawstwa oskarzonego A. P.;



3/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu za prawidlowych
wnioskow przyjetych w opinii bieglej T. W. z dnia 23 marca 2010 r., podczas gdy biegla sporzadzita wecze$niej kilka
nieprawidlowych opinii, a w tre$ci samej opinii istniejg bledy, ponadto brak odniesienia sie szczegblowo do wyjaénien
oskarzonych odno$nie prac dodatkowych i zamiennych, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia przemawiajacy
sie na oparciu rozstrzygniecia calkowicie na opinii bieglej T. W., a w konsekwencji uznaniem sprawstwa oskarzonego
A.P;

4/ obraze przepiséw postepowania, tj. art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 205 § 1 k.p.k. polegajaca na braku zawiadomienia
obroncoéw oskarzonych w niniejszej sprawie, jak réwniez samych oskarzonych o przeprowadzonej czynnoSci
procesowej polegajacej na eksperymencie procesowym wykonanym w dniu 25 lutego 2010 r. ( k. 3472-3483 ), co
mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia z uwagi na przeprowadzenie przez biegla T. W. obmiaréw pomieszczen
w siedzibie (...) w S. oraz dokonanie ogledzin wykonanych prac z udzialem jedynie przedstawicieli (...), co bylo
nastepnie podstawg sporzadzenia ostatniej opinii bieglej z dnia 23 marca 2010 r., ktéra byla podstawa uznania przez
sad sprawstwa oskarzonego;

5/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, iz przedstawiciele
Agencji w osobie K. P.nie uswiadamiali sobie zakresu rzeczywiscie wykonanych rob6t, co miato istotny wplyw na tre$c
orzeczenia przejawiajacy sie w uznaniu, iz oskarzony wypelnil swoim zachowaniem znamiona czynu opisanego w art.
286 § 1 k.k.;

6/obraze przepisOw postepowania, tj. art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez zmiane kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu z art. 271 § 1 k.k. na art. 286 § 1 k.k., pomimo wyjécia poza granice aktu
oskarzenia, polegajaca na przypisaniu oskarzonemu wprowadzenia w blad poprzez podpisanie protokotu odbioru
koncowego robot oraz wyzyskujac bledne prze$wiadczenie przedstawicieli (...) czym dzialal na szkode (...) w S., co
czyni (...) w S. pokrzywdzonym w niniejszej sprawie, podczas gdy (...) nie miala statusu pokrzywdzonego z uwagi na
kwalifikacje prawna oskarzyciela, co mialo istotny wplyw na tres¢é wyroku przejawiajacym sie w uznaniu oskarzonego
winnym czynu z art. 286 § 1 k.k., pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Autor apelacji, wskazujacna art. 427 § 1k.p.k.iart. 437 § 1 k.p.k., wni6slt o zmiane wyroku w zakresie wyzej wskazanym,
poprzez uniewinnienie oskarzonego A. P. od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego R. P. (1), zaskarzyl wyrok w zakresie jego punktu IT w calo$ci oraz co do punktu X w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach ponoszonych przez R. P. (1), wnoszac o jego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego
R. P. (1) od zarzucanego mu czynu.

Orzeczeniu zarzucono:

1/obraze przepiséw postepowania, tj. art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez zmiane kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu z art. 271 § 3 k.k. na art. 286 § 1 k.k., pomimo wyjécia poza granice aktu
oskarzenia, a polegajacg na przypisaniu oskarzonemu wprowadzenia w blad poprzez podpisanie protokotu odbioru
konicowego robot oraz wyzyskaniu blednego przeswiadczenia przedstawicieli (...), czym oskarzony mial dziala¢ na
szkode (...) w S, co czyni (...) w S. pokrzywdzonym w niniejszej sprawie, podczas gdy (...) nie miala statusu
pokrzywdzonego z uwagi na kwalifikacje prawna oskarzyciela, co mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku przejawiajacym
sie w uznaniu oskarzonego winnym czynu z art. 286 § 1 k.k., pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela;

2/obraze prawa procesowego, a to zasady domniemania niewinnoéci ( art. 5 § 1 k.p.k. ) poprzez dokonanie niezgodnego
z powyzsza zasada rozkladu ciezaru dowodéw w niniejszym postepowaniu polegajace na przyjeciu, ze skoro w toku
postepowania nie wykazano okoliczno$ci umniejszajacych lub uchylajacych wine, to nalezalo uznaé oskarzonego
za winnego, podczas gdy prawidlowy rozklad ciezaru dowodowego w procesie karnym powinien prowadzi¢ do
uniewinnienia w sytuacji, gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie sposbéb winy przypisacé;



3/obraze przepisOw postepowania, tj. art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 205 § 1 k.p.k. polegajaca na braku zawiadomienia
obroncéw oskarzonych w niniejszej sprawie, jak réwniez samych oskarzonych o przeprowadzonej czynno$ci
procesowej polegajacej na eksperymencie procesowym wykonanym w dniu 25 lutego 2010r. (k. 3472-3483 ), co mialo
istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia z uwagi na przeprowadzenie przez biegla T. W. wymiaréw pomieszczen w siedzibie
(...) w S. oraz dokonanie ogledzin wykonanych prac z udzialem jedynie przedstawicieli (...), w oparciu o co biegla
sporzadzila opinie z dnia 23 marca 2010r., ktéra byta podstawg uznania przez sad sprawstwa oskarzonego- co mialo
istotny wplyw na tresé wyroku;

4/obraze przepisOw postepowania, tj. art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 205 § 1 k.p.k. polegajaca na braku zawiadomienia
obroncy oskarzonego w niniejszej sprawie, jak i samego oskarzonego R. P. (1) o czynno$ciach dwukrotnych ogledzin
przeprowadzonych przez biegla T. W. przed sporzadzeniem dwoch opinii bieglej przy jednoczesnym przeprowadzeniu
tej czynnosSci w obecnosci oskarzonych K. P. i G. L. za pierwszym razem oraz G. L. za drugim razem, co uniemozliwilo
oskarzonemu precyzyjne odniesienie sie do treSci zarzutéw w zakresie niewykonania zleconych prac, a w konsekwencji
prowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych co do zakresy (nie)wykonanych prac- co miato istotny wplyw na tresé
wyroku;

5/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w zakresie uznania, Zze umowa zawarta
pomiedzy wykonawcami R.i A. P.z dnia 5 pazdziernika 1999r. na remont i adaptacje pomieszczen w czedci
budynku (...)(...) w S.uzalezniala wysoko§¢ wyplaty wynagrodzenia od wykonanego zakresu prac przewidzianego w
kosztorysie inwestorskim, a nastepnie ofertowym, podczas gdy umowa przewidywala wynagrodzenie ryczaltowe za
poszczegoblne etapy prac okre$lone procentowo, co mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia przejawiajace sie w oparciu
rozstrzygniecia calkowicie na opinii bieglej T. W., a w konsekwencji uznaniem sprawstwa oskarzonego R. P. (1);

6/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, ze oskarzony R. P.
(1) nie wykonat prac budowlanych wskazanych w punkcie II orzeczenia ( oraz w opinii bieglej z dnia 23marca 2010r.),
ani ze nie wykonal prac zamiennych lub dodatkowych w miejsce prac niewykonanych, podczas gdy prace takie zostaly
wykonane zgodnie z umowa, a w miejsce prac, ktorych wykonanie bylo niemozliwe lub niecelowe wykonano prace
zamienne i dodatkowe za zgoda zamawiajgcego- co mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu
sprawstwa oskarzonego oraz ustaleniu rozmiaru szkody, ktéra mial ponies¢é zamawiajacy.

7/btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu wnioskow przyjetych
w opinii bieglej T. W. z dnia 23 marca 2010 r. za wiarygodne i prawidlowe, podczas gdy biegla sporzadzita wcze$niej
kilka nieprawidlowych opinii, w treSci samej opinii istnieja bledy, ponadto brak odniesienia sie szczegélowo do
wyjaénien oskarzonych odnos$nie prac dodatkowych i zamiennych, co mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia i w
konsekwencji skutkujacy uznaniem sprawstwa oskarzonego R. P. (1);

8/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na uznaniu, ze nadzor nad
wykonaniem prac przez oskarzonych nie byt w ogole wykonywany, a przedstawiciel Agencji w osobie K. P.nie
uSwiadamial sobie zakresu rzeczywi$cie wykonanych robot, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, przejawiajacy
sie w uznaniu, z oskarzony wypekil swoim zachowaniem znamiona czynu opisanego w art. 286 § 1 k.k. podczas
gdy nadzor nad pracami sprawowany byl na biezaco zaréwno przez G. L., jak i K. P., przy czym ten drugi osobiscie
wskazywat prace zamienne do wykonania na obiekcie, co mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, przejawiajacy sie
W uznaniu sprawstwa i przypisania zamiaru kierunkowego oskarzonemu.

Jako ewentualny autor apelacji wskazal wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow wszystkich ww. oskarzonych oraz oskarzonego W. L.zaslugiwaly na uwzglednienie o tyle, ze
zasadna okazala sie zmiana skarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej D. R.oraz oskarzonych: G. L. (1), A.



P., R. P. (1)i W. L.od popelnienia wskazanych w kontrolowanym rozstrzygnieciu czynoéw. W rezultacie nie mogla by¢
uznana za trafng apelacja prokuratora, dotyczaca oskarzonych: G. L. (1)i W. L., a wywiedziona na ich niekorzys$¢.

Sad Rejonowy przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe. Z tre$ci dowodéw oraz dokonanych ustalen sad
ten wyprowadzil jednak niestusznie wnioski o sprawstwie D. R.co do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. ( pkt I czeSci
dyspozytywnej wyroku ), A. P.i R. P. (1)co do tak samo kwalifikowanego wystepku ( pkt II czeéci dyspozytywnej
wyroku ). Nieslusznie takze uznal tenze sad, ze G. L. (1)( pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku ) i W. L.( pkt VI czeSci
dyspozytywnej wyroku ) swoim zachowaniem zrealizowali znamiona czynéw kwalifikowanych z art. 271 § 1 k.k., co do
W. L.- dwoch takich przestepstw popelnionych w ciagu z art. 91 § 1 k.k.

Wyrok sadu pierwszoinstancyjnego nie byt natomiast skarzony przez zadna ze stron co do rozstrzygniecia o
uniewinnieniu K. P.od zarzucanych mu czynoéw ( vide pkt. IV czeéci dyspozytywnej orzeczenia ). Podobnie
zadna apelacja nie dotyczyla orzeczenia o uniewinnieniu R. P. (1)od czynéw zwigzanych z pracami remontowymi
prowadzonymi w budynku Przedstawicielstwa Agencji WlasnoSci Rolnej Skarbu Panhstwa (dalej (...)) w M.( pkt V
czesci dyspozytywnej wyroku ), ktore to, zdaniem oskarzyciela, mial popelié wspoélnie i w porozumieniu z W. L.. Te
prawomocne rozstrzygniecia nie beda wiec przedmiotem rozwazan.

W przedmiocie czynu przypisanego oskarzonej D. R. nalezy stwierdzié, jak ponizej.

Sad Rejonowy uznal oskarzong D. R. za winng przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. Pierwotnie tej
oskarzonej zarzucono czyn kwalifikowany z art. 271 § 3 k.k. Zadna z wywiedzionych apelacji, w tym prokuratora, nie
wskazuje, ze zasadnym byloby pozostanie przy kwalifikacji prawnej czynu przyjetej przez oskarzyciela. Prokurator nie
zaskarzyl wyroku co do tej oskarzonej. Z powyzszego wynika, ze oskarzyciel publiczny uznal za stuszng kwalifikacje
prawna czynu przypisang oskarzonej D. R. przez sad pierwszoinstancyjny i stuszno$é stanowiska tego sadu co do tego,
ze swoim postepowaniem oskarzona ta nie wyczerpala znamion przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. Obronca oskarzonej
domagal sie natomiast zmiany wyroku, przez uniewinnienie D. R. lub jego uchylenia i przekazania sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania. Sad merytoryczny zaprezentowal, w kwestii braku podstaw do przyjecia
kwalifikacji prawnej z art. 271 § 3 k.k., obszerng argumentacje w pisemnych motywach wyroku.

Sad odwolawczy ocenial w rezultacie, czy analiza akt sprawy, pisemne motywy wyroku pozwalaja zweryfikowa¢ jako
prawidlowe stanowisko sadu ad meriti co do tego, iz swoim zachowaniem oskarzona D. R. wyczerpala znamiona
wystepku stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. W przypadku tego przestepstwa ( oszustwo ) dla przypisania sprawcy
czynu konieczne jest wykazanie istnienia zamiaru bezposredniego kierunkowego, tak co do celu dzialania, jak
i uzywanych Srodkoéw. PrzeSledzenie ustaleni faktycznych poczynionych przez sad merytoryczny oraz rozwazan
dotyczacych kwalifikacji prawnej pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, iz nie sposob przyjaé, aby dowiedzione stalo
sie popelnienie przez oskarzong D. R. tak kwalifikowanego i opisanego w czesci dyspozytywnej wyroku przestepstwa.
W $wietle zgromadzonych dowodow i ich prawidlowej oceny koniecznym jest natomiast uniewinnienie tej oskarzone;j.

Z ustalen poczynionych przez sad I instancji wynika, ze remont pokrycia dachowego w czeSci budynku (...)(...)w
S.przy ul. (...)spolka z ograniczong odpowiedzialnos$cia (...)w S.( dalej(...)), ktorej dyrektorem byla D. R.prowadzila w
oparciu o umowe Nr (...)z 5 pazdziernika 1999r. Umowa ta, pomieszczona choéby na k. 39-41, t. I akt (takze zalgcznik
nr 2, k.514-517) dotyczyla pokrycia dachéwka karpiowka dachu o powierzchni ok. 2000m2 . W § 5 ww. umowy
wskazano, iz odbidér koncowy nastapi na podstawie protokolu przekazania spisanego w obecno$ci zamawiajacego i
wykonawcy. Wynagrodzenie (§ 6 umowy) ustalono na 400 987,42z1, a jego platnosé okreslono w ratach, podajac daty
ich uiszczania. Zaznaczono nadto, ze naleznosci beda regulowane po przyjeciu prac. Przedmiot umowy wykonawca
mial wykonaé zgodnie z oferta i w oparciu o przedmiar rob6t wraz z ich opisem- ktéry miat by¢ dostarczony wykonawcy
przez zamawiajacego w jednym egzemplarzu do 15 pazdziernika 1999r. (vide § 1 i 3.1 umowy). W dniu 27grudnia
1999r. sporzgdzony zostal protokoél odbioru ostatecznego i przekazania do uzytku zwigzany z tym zadaniem, ktory
podpisali: K. P.( dzialajacy za (...)), inspektor nadzoru G. L. (1), miejski konserwator zabytkow- M. P.oraz w imieniu
wykonawcy: oskarzona D. R.i M. R. (1), w ktérym stwierdzono, ze : ,roboty dekarskie, blacharskie i impregnacyjne
zostaly wykonane zgodnie z zakresem umownym”.




Jak wynika z analizy uzasadnienia skarzonego wyroku, Sad merytoryczny upatruje wypelnienia przez oskarzona
znamion czynu z art. 286 § 1 k.k. w tym, ze oskarzona ta musiala, wobec treéci kosztorysu ofertowego, liczy¢ sie
z konieczno$cia wyremontowania blisko 2300m2 dachu, za$ przystepujac do odbioru koncowego nie mogla nie
wiedzieé, ze wykonano prac znaczaco mniej niz umoéwiono. Wykonanie przez spotke oskarzonej prac dodatkowych bez
domagania sie za nie wynagrodzenia, zdaniem sadu pierwszoinstancyjnego takze potwierdza to, iz D. R.wiedziala o
znaczgco mniejszym zakresie rob6t cho¢by co do dachéwek i ggsiorow. Z tego wywodzi sad merytoryczny stwierdzenie,
ze oskarzona wprowadzila w blad przedstawiciela (...)K. P., kiedy swym podpisem potwierdzila wykonanie prac
zgodnie z zakresem umownym. Sad I instancji wskazal, Ze na skutek tego bledu wyplacono spodlce oskarzonej D.
R.pelne wynagrodzenie, za$ gdyby inwestor znal rzeczywisty obmiar dachu na taka wyplate by sie nie zgodzit. Pelne
wynagrodzenie nalezy sie bowiem za pelna prace. Sad merytoryczny, odnoszac sie niezwykle lakonicznie ( vide k.
4052 verte in fine akt ) do kwestii charakteru umowy laczacej (...)i (...), w szczegblnosci ustalonego przez strony
wynagrodzenia, uznal, iz umowa ta nie byla ,ryczaltowa”, bo gdyby tak, kwestia wymiaru dachu nie mialaby znaczenia.

Powyzsze wywody sadu I instancji nie przekonuja z nizej przytoczonych powodow.

Kwestia charakteru wynagrodzenia przewidzianego przez strony umowy Nr (...)z 5 pazdziernika 1999r. i wynikajacych
z tego dla niniejszej sprawy konsekwencji nie zostala wnikliwie rozwazona przez sad ad meriti. Wyzej przytaczana
jednozdaniowa argumentacja tego sadu, prowadzaca do wniosku, ze umowa nie przewidywala wynagrodzenia
ryczaltowego, nie zasluguje na zaakceptowanie. Niemal od poczatku postepowania w sprawie szereg osoéb wskazywalo
na ryczatltowy charakter wynagrodzenia okre$lonego w umowach, o ktérych mowa w oskarzeniu, w tym réwniez
umowy laczacej (...)i (...). Twierdzenia takie nie byly prezentowane przy tym wylacznie przez D. R.(tu np. k 1384-1389
czy (...)- (...)akt ) czy M. R. (1)( k. 1400-1406 akt ) , ale rOwniez przez wystepujacego w dacie czynu z ramienia (...)K.
P.(k.1505-1511 akt ), ktory wyraznie zaznaczal, Ze nie byly prowadzone zZadne obmiary ani sporzadzana dokumentacja
powykonawcza, bo umowy byly ryczaltowe. Zaznaczy¢ tu nalezy, ze relacje tego Swiadka sad merytoryczny uznal
za niebudzace wiekszych watpliwo$ci ( vide k. 4042v akt ). Takze w wiarygodnej, zadaniem tego sadu opinii E.
R.( k. 46-137 akt ) znalazlo sie stwierdzenie, Ze umowe podpisano jako ryczaltowa. Rowniez w podobnie ocenionych
opiniach bieglej W.( tu np. k.2068-2130 akt ) podnoszona byla kwestia charakteru przyjetego wynagrodzenia a biegta
wskazywala nadto m.in. na pismo (...)z 19.10.1999r. precyzujace, ze wynagrodzenie przyjeto jako ryczaltowe. Nadto
takze prokurator wskazywal na ryczalt w kontekécie umowy dotyczacej remontu dachu ( k. 2700 akt ). Zadaniem
sadu I instancji byto w rezultacie m.in. wnikliwe przeanalizowanie zapiséw umowy Nr (...)z 5 pazdziernika 1999r. w
kontekscie art. art. 647-658 k.c. oraz przepisow art. 629 k.c.iart. 632 § 1i 2 k.c.

W orzecznictwie i doktrynie dominuje poglad, ze w umowach o roboty budowlane strony moga przyja¢ wynagrodzenie
ryczattowe (vide np. wyrok SN, I CSK 333/11z29.03.2012r.,LEX nr 1214634, wyrok SN, III CSK 143/10 z 04.02.2011r.,
LEX nr 785535 czy wyrok SN, II CKN 913/97 z 20.11.1998r.,LEX nr 138655 ). Z kolei takie okreslenie wynagrodzenia
ma ten skutek, ze skoro strony umoéwily sie z géry na wynagrodzenie w kwocie absolutnej, to nie beda domagaé sie
zaplaty wynagrodzenia w innej wysoko$ci. W przeszloSci wskazywano choéby takze, ze nie ma prawnych podstaw
do Zadania przez strone umowy o roboty budowlane z okre$§lonym wynagrodzeniem ryczaltowym zmiany tego
wynagrodzenia ( tu np. wyrok SN, II CK 315/03 z 06.05.2004r.,Wspoélnota (...) czy wyrok SN, II CKN 913/97 z
20.11.1998, LEX nr 138655 ). Wynagrodzenie ryczaltowe ustalane jest w rezultacie ,z gory”, bez przeprowadzenia
szczegOlowej analizy kosztow i jest niezalezne od rzeczywistego rozmiaru prac. Odmiennie za$§ wynagrodzenie

kosztorysowe, ktore ustala sie w praktyce de facto dopiero na podstawie kosztorysu powykonawczego, a wiec po
zakonczeniu prac. Analiza postanowien umowy Nr (...) z 5 pazdziernika 1999r. oraz pozostalych zwigzanych z
nig dokumentéw pozwala na potwierdzenie, ze prokurator trafnie ( k.2700akt ) zidentyfikowal ja jako okreslajaca
wynagrodzenie ryczaltowe, przy czym nie wyciagnal odpowiednich wnioskow z tego faktu, sad merytoryczny
natomiast niezasadnie uznal te umowe jako niewskazujaca wynagrodzenia ryczaltowego, stad tez nie przeprowadzil
analizy prawnej co do tego, czy w takim wypadku oskarzona D. R. dopuscila sie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. O
ryczaltowym charakterze wynagrodzenia Swiadcza tymczasem m.in. nastepujace okoliczno$ci:

a/wynagrodzenie okres§lono z gory i jednoznacznie we wskazanej precyzyjnie kwocie ( 400 987,42z71 );



b/wyplaty ww. wynagrodzenia nie uzalezniono od sporzadzenia kosztorysu powykonawczego, obmiaru prac itp. po
ich zakonczeniu wskazujac jedynie na daty, w ktorych okreslone raty beda uiszczone wykonawcy;

c/umowa nie precyzowala dokladnie powierzchni dachu i odnosila sie do ,0k.2000m2”, co sprzeczne istotnie bylo
nawet z dokonanymi przed jej podpisaniem, na zlecenie inwestora, pomiarami i dowodzi $wiadomoéci (...) co do tego,
ze powierzchnia dachu, a tym samym rozmiar prac w tym zakresie nie jest znana;

d/umowa odnosila sie, w warunkach opisanych wyzej, do oferty bedacej prosta konsekwencja obarczonych bledem
(jak sie potem okazalo duzym ) pomiaréw dachu dokonanych na zlecenie (...);

e/ (...) nie zglaszala zastrzezen do wykonania umowy, w szczegdlnoSci nie twierdzila, ze nie wyremontowano pokrycia
dachowego w okreslonej czeSci ( postepowanie karne wigze sie z wynikami p6zniejszej kontroli NIK- k. 1-11 akt ).

Okoliczno$é, ze (...) przed podpisaniem umowy podjela czynno$ci dla pomierzenia dachu nie moze przesadzaé o
tym, ze umoéwione pdzniej z wykonawca wynagrodzenie nie byto ryczaltem, skoro jest oczywistym to, ze inwestor,
aby zadecydowa¢, czy skladane oferty sa do przyjecia, musial cho¢ ogoélnie orientowa¢ sie w zakresie i koszcie prac.
Oczywistym jest takze to, ze zapisy wynikajace z pomiaréw powierzchni dachu przed podpisaniem umowy i w
rezultacie opisany zakres prac, powielony w ofercie nie mogl by¢ ostateczny i wyczerpujacy. W toku prac budowlanych,
w tym szczego6lnie prowadzonych na starym budynku, mozna spodziewa¢ sie powstania potrzeby wykonania innych
robot, bez zrealizowania ktérych wywigzanie sie z umowy nie byloby mozliwe. Tak tez stalo sie w niniejszym
przypadku.

Wobec konieczno$ci ustalenia, ze umowa okre§lala wynagrodzenie ryczaltowe nalezalo rozwazy¢, czy podpisanie
przez oskarzona D. R.protokolu odbioru ostatecznego i wskazanie w jego treSci, ze ,roboty dekarskie, blacharskie i
impregnacyjne zostaly wykonane zgodnie z zakresem umownym”, przy ustaleniu, iz rzeczywiscie ulozono dachéwki
na mniejszej powierzchni, niz wynika to z oferty oraz w mniejszym zakresie wykonano niektére z innych prac,
moze prowadzi¢ do przypisania tej oskarzonej sprawstwa czynu z art. 286 § 1 k.k. Rozwazy¢ wiec nalezalto, czy
(...)zostala wprowadzona przez oskarzona w blad i pozostajac w nim wyplacila nienalezne wynagrodzenie, oczywiScie
przy wymogu dzialania sprawcy w zamiaru bezpoérednim kierunkowym, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych
srodkow. Jesli zwazy¢ na to, ze umowa nie przewidywala wykonania pomiaré6w powykonawczych, okreslala zadanie w
przyblizeniu ( ok. 2000m2 ), precyzowala wynagrodzenie ryczaltowe, nadto iz wykonawca zrealizowal w ramach tego
wynagrodzenia takze inne prace, nie sposéb formulowac twierdzenia o wyczerpaniu znamion przestepstwa oszustwa,
niezaleznie od tego, ze finalnie okazalo sie, iz powierzchnia dachu byla mniejsza od wskazywanej pierwotnie przez
inwestora. Wykonawca zrealizowal wszystkie prace w tym znaczeniu, ze nie pozostawil zadnej powierzchni dachu
wskazywanej przez inwestora do remontu niewyremontowanej. Sposéb dokonania remontu, jego jako$¢, poddawana
rowniez w watpliwo$¢ w toku postepowania ( tu np. opinia E. R.- jej k.19 in fine ) mogla ewentualnie stanowi¢ o
odpowiedzialnoS$ci innej anizeli karna. Nie bylo to zreszta przedmiotem zarzutu. Wyzej wskazane sformulowanie
zawarte w protokole odbioru w tych warunkach nie moze by¢ uznane za wprowadzenie w blad w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej. Na wykonawce nie nalozono obowigzku rozliczenia zadania w oparciu o rzeczywisty obmiar
dachu. Zadanie w postaci remontu pokrycia dachowego w cze$ci budynku (...)(...)przy ul. (...)w S.zostalo zrealizowane.
Wskazana w umowie orientacyjnie jedynie powierzchnia dachu ( ok. 2000m2 ) okazala sie mniejsza. Strony
uzgodnily jednak wynagrodzenie ryczaltowe, bazujac na wysoce nieprecyzyjnych obmiarach ( czego inwestor mial
Swiadomos¢ skoro opisal w dany sposéb w umowie powierzchnie dachu. Wyplacajac wynagrodzenie wykonawcy
(...)nie pozostawala wiec w bledzie co do tego, ze nie wykonano prac okre$lonych umowa, a wobec jej wlasnej postawy,
skutkujacej podpisaniem umowy o okreslonej tresci musiala mie¢ $wiadomosc tego, ze nie wykonano dokladnie takiej
powierzchni dachu jaka przewidywala, bo tez dokladna powierzchnia nie zostala w ogole w umowie okreslona ( ,,0k.
2000m2").

Powyzsze przesadza o braku znamion przestepstwa oszustwa w zachowaniu oskarzonej D. R., a w rezultacie
o konieczno$ci zmiany wyroku przez uniewinnienie tej oskarzonej od popeklienia przypisanego jej przez sad
merytoryczny wystepku.



W przedmiocie czynu przypisanego oskarzonym: A. P.i R. P. (1)( pkt II czesci dyspozytywnej
wyroku ) nalezy stwierdzié, jak ponizej.

Podobnie jak w przypadku oskarzonej D. R.Sad Rejonowy uznal A. P.i R. P. (1)za winnych przestepstwa
kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. Pierwotnie tym oskarzonym zarzucono czyn kwalifikowany z art. 271 § 3 k.k.
Rowniez w tym przypadku prokurator nie skarzyl wyroku w czesci dotyczacej ww. oskarzonych. W rezultacie nalezy
stwierdzi¢, ze oskarzyciel publiczny uznat za trafna kwalifikacje prawng czynu przypisang oskarzonym A. P.i R. P.
(1)przez sad pierwszoinstancyjny i shuszno$¢ stanowiska sagdu ad meriti co do tego, ze swoim postepowaniem oskarzeni
ci nie wyczerpali znamion przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. Obroncy obu oskarzonych w wywiedzionych apelacjach
wnosili o zmiane wyroku i uniewinnienie A. P.oraz R. P. (1)badZ uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Takze i w omawianym przypadku sad merytoryczny zaprezentowal, co
do oceny znamion przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., obszerng, przez nikogo niepodwazana, argumentacje w pisemnych

motywach wyroku.

Analiza akt sprawy, pisemnych motywow skarzonego wyroku, w szczegdlnoSci ustalen faktycznych w zwiazku z trescia
wskazywanych tam dowoddéw, w tym dokumentéw, prowadzi do konstatacji, ze A. P.i R. P. (1)nie spos6b przypisaé
sprawstwa odno$nie czynu z art. 286 § 1 k.k. Podobnie jak co do przestepstwa przypisanego przez sad I instancji
D. R,, tak i w tym przypadku sad merytoryczny nie ocenit wlaéciwie charakteru umowy taczacej (...)i oskarzonych.
Kwestii charakteru umowy, szczegélnie okre$lonego w niej wynagrodzenia nie po§wiecono w zasadzie w ogole uwagi
w pisemnych motywach wyroku. Tymczasem oskarzeni podnosili, ze umoéwiono sie na wynagrodzenie ryczaltowe ( tu
np. R. P. (1)- k. 2260-2264 akt, A. P.- rozprawa 12.07.2007r. ), za$ biegla T. W.nie miala w tym zakresie pewnosci ( tu
choéby jej oswiadczenia na rozprawie w dniu 20.08.20009r.- k. 3335 ).

Tre$¢ umowy z 5 pazdziernika 1999r. ( Nr (...)zawartej pomiedzy (...)w S.a Zakladem Uslugowo —Handlowym
(...)precyzowala zadanie jako ,,Remont i adaptacja pomieszczen o powierzchni ok. 1000m2 w czesci budynku (...)(...)
przy ul. (...)w S.z przeznaczeniem na siedzibe Oddzialu Terenowego (...)...” Remont mial by¢ wykonany ,zgodnie ze
zlozona oferta” ( § 1 umowy ) i w oparciu o dokumentacje techniczng, ktéra miala by¢ dostarczona wykonawcy przez
zamawiajacego do 11.10.1999r. ( § 3.1 umowy ). Date odbioru konicowego okreélono na 15.12.1999r. Wynagrodzenie
ustalono na 503 770,47z, wymieniajac terminy platno$ci wskazanych kwot w odniesieniu do procentowego
zaawansowanie prac, za$ ostatnia wplata miala by¢ uiszczona po zakoniczeniu zadania i przedlozeniu protokotu
odbioru. Nie przewidziano wykonania obmiaré6w powykonawczych i nie uzalezniano od ich przeprowadzenia zaplaty
wynagrodzenia. Podpisujacy z ramienia (...)w S.protokél odbioru prac zwigzanych z ta3 umowa K. P.o§wiadczal w
toku postepowania ( tu np. k. 1505-1511 akt ), ze dokumentacja powykonawcza nie byla konieczna, bo umowy mialy
charakter ryczaltowych. Dodal takze, iz w czasie remontu byly prowadzone prace zamienne w oparciu o biezace
ustalenia.

W ocenie sadu odwolawczego brak jest przeslanek, aby zakwestionowac twierdzenia oskarzonych co do tego, Ze umowa
przewidywala wynagrodzenie ryczaltowe. Takiej oceny nie zmienia wpisanie do jej tre$ci wyplacania okre§lonych
czeSci umdéwionego wynagrodzenia w odniesieniu do procentowego zaawansowania prac. Nie moze by¢ watpliwosci,
ze strony wskazaly jednoznacznie i precyzyjnie kwote wynagrodzenia i nie przewidzialy jego wyplaty w oparciu o
zweryfikowanie faktycznego wykonania zakresu prac obmiarem powykonawczym. Wykonanie przez (...)okreSlonych
dzialan przed podpisaniem umowy i w rezultacie zlozenie przez firme oskarzonych oferty odnoszacych sie do
wynikajacych z nich obliczen nie moze zmienié tego stanowiska. W tym zakresie argumenty przytoczono juz wczesniej,
odnoszac sie do czynu przypisanego D. R.. S3 one aktualne takze i w tym przypadku. Takze tutaj zadanie okre$lono
tylko orientacyjnie co do powierzchni pomieszczen ( ,okolo 1000m2” ). Oczywistym tez musialo byé¢ dla (...)jak
i wykonawcy, ze w toku prac moze sie pojawi¢ konieczno$¢ odstapienia od wykonania okreSlonych zadan czy
wykonania ich w mniejszym badz wiekszym zakresie. Protokét odbioru z 31.01.2000r., podpisany przez K. P.( (...)),
G. L. (1)( inspektor nadzoru ) oraz obu oskarzonych zawieral sformulowanie: ,Po zapoznaniu sie z przedlozonymi
dokumentami budowy oraz jakoScia i zakresem wykonanych robot, stwierdzono, ze roboty zostaly wykonane zgodnie
z umowa oraz zgodnie z harmonogramem”.



Wobec ustalenia, ze umowa okres$lala wynagrodzenie ryczaltowe, nalezalo rozwazy¢, czy podpisanie przez oskarzonych
A.i R. P. (2)protokolu odbioru ostatecznego i wskazanie w nim opisanej wyzej tresci, moze prowadzi¢ do przypisania
im sprawstwa czynu z art. 286 § 1 k.k. Oceni¢ nalezalo wiec to, czy (...)zostala wprowadzona przez oskarzonych
w blad i pozostajac w nim wyplacila nienalezne wynagrodzenie, oczywiscie przy wymogu dzialania sprawcy w
zamiarze bezpos$rednim kierunkowym, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych $rodkow. Jesli uwzglednic to, ze
umowa nie przewidywala wykonania pomiaréw powykonawczych, okreslala zadanie w przyblizeniu ( ok. 1000m2
pomieszczen ), precyzowala wynagrodzenie ryczaltowe nie mozna stanowczo stwierdzi¢ o wyczerpaniu znamion
przestepstwa oszustwa, niezaleznie od tego, ze finalnie okazalo sie, iz cze$¢ prac wykonana zostala w mniejszym
zakresie, czy niektérych nie wykonano. Oskarzeni zrealizowali wszystkie prace w tym znaczeniu, ze wykonali,
w zaakceptowany przez (...)sposob, prace okre$lone jako remont i adaptacja pomieszczen, za$ juz w chwili ich
rozpoczynania wiadomym bylo, ze zakres prac wynikajacych z oferty, przygotowanej w oparciu o dokumentacje
zamawiajacego nie moze potwierdzié¢ sie w calo$ci, nie jest precyzyjnie znany, skoro nawet watpliwa byla lgczna
powierzchnia pomieszczen przeznaczonych do remontu. Nie mozna w takiej sytuacji méwic¢ o wprowadzeniu w btad w
celu osiagniecia korzySci majatkowej w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. . Na wykonawce czy inne podmioty nie nalozono
obowiazku rozliczenia zadania w oparciu o rzeczywisty obmiar prac. Zadanie w postaci remontu pomieszczen w czesci
budynku (...)(...)przy ul. (...)w S.zostalo zrealizowane. (...)nie wniosla uwag do jakosci i zakresu prac. Strony uzgodnily
wynagrodzenie ryczaltowe totez ryzyko dotyczace ostatecznych kosztéw wykonania prac dotyczylo tak (...)jak i firmy
oskarzonych.

Dodatkowo wskazaé nalezy takze, ze oskarzeni w toku postepowania ( w tym przed sadem ) zglaszali wykonanie
okreslonych prac, a z uwagi na ich charakter i zakres ustalenie, ktore z nich z pewno$cia nie zostaly i w jakim zakresie
przeprowadzone, musialo by¢ utrudnione czy nawet niemozliwe, co zreszta mozna dostrzec, $§ledzac tre$¢ wydawanych
w sprawie opinii bieglego. W razie okre§lenia w umowie wynagrodzenia kosztorysowego, szczegoélowego wskazania
obowiazkéw okreslonych oséb, w tym co do dokonywania sprawdzen, obmiaréw i w oparciu o nierozstrzygania
o zasadnoSci badz tez nie zaplaty okreSlonych kwot, mozliwe bylo precyzyjne ustalenie zakresu wykonania robot
w poréwnaniu z oferta, w tym stwierdzenie czy i jakie prace zamienne, czy dodatkowe zostaly wykonane w toku
remontu. Takie uregulowanie wzajemnych obowiazkéw stron (tj. (...) i firmy oskarzonych ) nie bylo jednak zamiarem
podpisujacych umowe.

Analiza skarzonego wyroku prowadzi nadto do stwierdzenia, ze sad merytoryczny przyjal, iz oskarzeni A. i R. P. (2)
podpisali protokét odbioru 31 stycznia 2000r.a rozporzadzenie mieniem przez (...) ( zaplata ) nastapila przed ta data
—20.12.1999r. Takie przyjecie oczywiScie prowadziloby, bez koniecznoséci dokonywania ww. oceny do uniewinnienia
oskarzonych, albowiem wprowadzenie w blad musi nastapic przed rozporzadzeniem mieniem w rozumieniu art. 286
§ 1 k.k. Lektura pisemnych motywdw wyroku prowadzi nadto do konstatacji, ze w tym zakresie doszlo do sprzecznoséci
miedzy tre$cia wyroku a zapisami w uzasadnieniu.

Zaprezentowana wczeSniej argumentacja, w znacznej czeSci tozsama z tg, jaka przytoczono co do czynu dotyczacego
D. R., przesadza o braku znamion przestepstwa oszustwa w zachowaniu oskarzonych A.i R. P. (2). Konsekwencja
jest konieczno$¢ zmiany wyroku przez uniewinnienie obu oskarzonych od popeknienia przypisanego im przez sad

merytoryczny wystepku.

W przedmiocie czynu przypisanego oskarzonemu G. L. (1) ( pkt III czesci dyspozytywnej wyroku )
nalezy stwierdzié, jak ponizej.

Jak to juz wyzej wykazano, przy odnoszeniu sie do czynu, ktoérego sprawstwo przypisal sad merytoryczny
oskarzonym A. P.i R. P. (1), umowa z 5 pazdziernika 1999r. Nr SO/Sz/13/63/99 okreSlala wynagrodzenie
ryczaltowe nalezne wykonawcy. Inspektorem nadzoru inwestorskiego zostal ustanowiony G. L. (1), za§ umowa
pomiedzy nim a (...)w S., zawarta 27.09.1999r. wskazywala, ze zadania swe inspektor bedzie wykonywal zgodnie z
ustawg prawo budowlane i zarzadzeniem w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych, przy ktorych realizacji jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego. Co do obowiazkéw wynikajacych z tresci ww. umowy,
a dotyczacych inspektora ,wskazano reprezentowanie inwestora na budowie przez kontrole zgodnoSci jej realizacji z



projektem i pozwoleniem na budowe, przepisami, normami oraz zasadami wiedzy technicznej, sprawdzanie jako$ci
wykonywanych roboét, zapobieganie zastosowaniu wadliwych wyrobow, sprawdzania i odbioru rob6t ulegajacych
zakryciu lub zanikajacych, uczestniczenie w probach i odbiorach technicznych, przygotowanie i udzial w czynnos$ciach
odbioru gotowych obiektéw budowlanych i przekazywanie ich do uzytkowania. Nadto jako obowiazek inspektora
wskazano potwierdzanie faktycznie wykonanych robét oraz na zadanie inwestora kontrolowanie rozliczenn budowy.
Te zapisy powtorzono w umowie z 9 lutego 2000 r.

W czasie wykonywania przez oskarzonego G. L. (1) obowigzkéw inspektora nadzoru inwestorskiego ustawa prawo
budowalne regulowala obowiazki inspektoréw w nastepujacy sposob ( art. 25 ww. ustawy ):

»Do podstawowych obowigzkow inspektora nadzoru inwestorskiego nalezy: -reprezentowanie inwestora na budowie
przez sprawowanie kontroli zgodnoSci jej realizacji z projektem i pozwoleniem na budowe, przepisami i
obowigzujacymi Polskimi Normami oraz zasadami wiedzy technicznej,

-sprawdzanie jako$ci wykonywanych robé6t, wbudowanych wyrobéw budowlanych, a w szczegblnoSci zapobieganie
zastosowaniu wyrobow budowlanych wadliwych i nie dopuszczonych do obrotu i stosowania w budownictwie,

-sprawdzanie i odbidér rob6t budowlanych ulegajacych zakryciu lub zanikajacych, uczestniczenie w prébach i
odbiorach technicznych instalacji, urzadzen technicznych i przewodoéw kominowych oraz przygotowanie i udzial w
czynnoé$ciach odbioru gotowych obiektéw budowlanych i przekazywanie ich do uzytkowania,

- potwierdzanie faktycznie wykonanych robét oraz usuniecia wad, a takze, na zadanie inwestora, kontrolowanie

rozliczen budowy .”

Jak to juz wczesniej wskazano, G. L. (1)zlozyl swb6j podpis pod protokolem odbioru z 31.01.2000r., podpisanym
takze przez K. P.( (...)) i wykonaweow, w ktérym zawarte zostato sformutowanie: ,,Po zapoznaniu sie z przedlozonymi
dokumentami budowy oraz jakoScia i zakresem wykonanych robot, stwierdzono, ze roboty zostaly wykonane zgodnie
z umowa oraz zgodnie z harmonogramem”.

Analiza rozwazan pisemnych sadu merytorycznego wskazuje na to, ze sad ten ( vide

k. 4041 akt ) przyjal, ze w przypadku konkretnej umowy, w przeciwienstwie do umowy zawartej miedzy (...)a
PPK, oskarzony G. L. (1)mial obowigzek kontrolowania rozliczen i iloSci wykonanych prac, albowiem wyplata
okreSlonych sum tytulem wynagrodzenia uzalezniona byla od procentowego ich zaawansowania. Nadto, z faktu,
ze K. P.konsultowal zasadnos$¢ realizacji faktur z oskarzonym sad merytoryczny wywiodl, iz w ten sposob zadal
kontrolowania rozliczen budowy.

Sad winien wnikliwie ocenié¢ postepowanie oskarzonego G. L. (1) w kontek$cie caloksztaltu zebranych dowodéw, w
tym charakteru umowy miedzy (...) a firma (...), umowy o pelienie nadzoru inwestorskiego nadto w odniesieniu do
obowiazujacych przepisb6w prawa.

Sprawca czynu z art. 271 § 1 kk. moze by¢ ten, kto jako funkcjonariusz publiczny badZ osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu, pos§wiadcza w nim nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Czyn ten ma
charakter umyslny.

W odniesieniu do obowigzkéw oskarzonego G. L. (1)wynikajacych z ustawy i umowy o peklienie nadzoru
inwestorskiego zauwazy¢ nalezy, ze zbyt daleko idace jest twierdzenie sadu merytorycznego, ze oskarzonemu zlecano
kontrolowanie rozliczen budowy. Oskarzony takiemu ustaleniu zaprzecza, za§ z cytowanej wyzej umowy oraz
ustawy prawo budowlane wynika, ze inspektor takg kontrole winien przeprowadza¢ na wyrazne ,zgdanie”. Samo
uzaleznianie wyplaty wykonawcy okreslonych sum od procentowego zaawansowania prac nie prowadzi do stanowczej
konstatacji, ze na G. L. (1)w konkretnych sytuacjach nakladano taki obowigzek. W tym przypadku istnieje co najmnie;j
watpliwo$¢, ktora nalezy rozstrzygnac na korzy$¢ oskarzonego. Watpliwo$ce ta jest tym bardziej dostrzegalna, jesli
zwazy¢, ze w relacjach K. P., ktore to sad I instancji uznal za ,niebudzace wiekszych watpliwoSci” zawarte zostaly



stwierdzenia, ze nie zagdano od G. L. (1)prowadzenia obmiaréw prac ( k. 1508 akt ). K. P.nie wiedzial w konsekwencji,
czy obmiary sa wykonywane i nie bylo to dla niego, jako reprezentujacego (...)istotne. Obowigzek potwierdzania
faktycznie wykonanych robét nie moze by¢ w konkretnej sprawie utozsamiany z obowigzkiem kontrolowania rozliczen
finansowych oraz szczegotowego obmiaru kazdej z wykonanej pracy. Taki wniosek wynika takze z faktu, ze juz w samej
umowie miedzy (...)a firmg (...)zadanie okre$lono nieprecyzyjnie ( ,,ok.1000m2 powierzchni” ), zas sporzadzona przed
podpisaniem tej umowy dokumentacja nie mogla precyzyjnie okreélaé zakresu remontu, w czasie prowadzenia ktérego
pojawialy sie potrzeby prowadzenia dzialan innych lub w innym zakresie niz pierwotnie zakladano. Dokumentacja
ta miala, w ocenie sadu odwolawczego, takie znaczenie, ze inwestor — (...)w oparciu o nig mégt mieé ( choé okazalo
sie w istocie, ze mial dalece nieprecyzyjne ) rozeznanie co do tego, jakie warunki cenowe moze zaakceptowaé w
umowie wskazujacej wynagrodzenie ryczalttowe, mozna tez bylo z niej wywodzié jedynie ogdlny zakres prac, w ktorym
wykonawca ma sie poruszaé. Weryfikacja rzeczywistych prac do podjecia nastepowala w toku ich prowadzenia.
Tu jednak strony nie przewidzialy wynagrodzenia kosztorysowego i obmiaru powykonawczego, nie nalozono na
oskarzonego szczeg6lnych obowiazkéw w tym zakresie. Stwierdzeniem, ze roboty zostaly wykonane zgodnie z umowa
oraz zgodnie z harmonogramem, oskarzony potwierdzal jego zdaniem prawidlowe wykonanie umowy, przeciez
ogblnie jedynie okreSlajacej zadanie. Przyjecie, ze umyslnie potwierdzal nieprawde co do okolicznoSci majacej
znaczenie prawne nie zastuguje tu na akceptacje. Nadto, wobec ryczaltowego ustalenia wynagrodzenia, nawet gdyby
okazalo sie, ze zakres prac wynikajacy, np. z pomierzenia powierzchni, okazal sie mniejszy- wykonawcy, zwazywszy
na tre$¢ umowy, przystugiwaloby niezmienione wynagrodzenie. Twierdzenia sadu, iz oskarzony winien dokonywaé
koniecznych obmiaréw, w kontekscie wszystkich wyzej opisanych okoliczno$ci nie sa przekonujace. Wskazaé tez
nalezy rowniez, co podnoszono juz wczeéniej, ze precyzyjne ustalenie, jakie prace wykonano i w jakim zakresie,
zwazywszy na ich charakter oraz uplyw wielu lat od zdarzenia w okres§lonych wypadkach obecnie jest co najmniej
bardzo utrudnione, za§ wyrywkowe sprawdzenia w tej mierze niekoniecznie moga dawa¢ asumpt do twierdzen
generalnych.

Powyzsze prowadzi do potrzeby zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego G. L. (1) od popehienia przypisanego
mu przez sad merytoryczny czynu. Oczywistym jest, ze w tej sytuacji apelacja prokuratora, wywiedziona na niekorzy$é
tego oskarzonego nie mogla by¢ uwzgledniona.

W przedmiocie czynéw ( ciqgu przestepstw ) przypisanych oskarzonemu W. E.( pkt VI czesci
dyspozytywnej wyroku ) nalezy stwierdzié, jak ponizej.

Stosownie do ustalen sadu I instancji 27.10.2000r. (...)zawarla z Zakladem Uslugowo Handlowym (...)Jumowe nr
(...)na wykonanie renowacji elewacji budynku siedziby Przedstawicielstwa (...)JOddzialu Terenowego . Sad ustalil
w tym przypadku, Ze uzgodniono wynagrodzenie ryczaltowe. Przedmiot umowy mial by¢ wykonany w oparciu
o oferte wykonawcy oraz dokumentacje techniczng. Zaplata miala nastepowaé na podstawie protokoldw odbioru
czeSciowego, a ostatnia nalezno$¢ po wykonaniu umowy. Calkowite rozliczenie winno nastapic po ztozeniu rozliczenia,
sporzadzeniu protokotu odbioru i wystawieniu rachunku. Sad merytoryczny ustalit nadto ( k. 4032v akt ), ze nadzor
inwestorski zlecono w tym przypadku W. L.30 pazdziernika 2000 r., wskazujac jedynie, ze bedzie on dotyczyl
renowacji elewacji. Przyjeto nadto, ze ostatnim protokolem odbioru dotyczacym tego zadania byl protokdél podpisany
27 grudnia 2000r. co do prac wykonanych od 11.11.2000r. do 26.12.2000r. Analiza tego dokumentu wskazuje, ze jego
druk zawiera stwierdzenie (vide zalacznik nr 5, k 29), ze zakres wykonanych robot jest zgodny z zapisami w ksiedze
obmiaru. Poczyniony odrecznie w nim zapis mial nastepujaca tresé : ,,zakonczenie prac przy renowacji elewacji”, ze
wskazaniem wartoSci- ,,18 000zl” i jako$ci rob6t- ,dobra”.

Sad merytoryczny ustalil nadto, iz w rzeczywistoSci nie wykonano w ogdle niektérych prac, takich jak np. odbicie
tynkéw wewnetrznych z usunieciem gruzu na plac budowy, wykucia z muru 6 sztuk oScieznic drewnianych.

Z ustalen faktycznych sadu I instancji wynika nadto, iz umowe dotyczaca remontu dachu i cze$ci pomieszczen
biurowych Przedstawicielstwa (...) ( (...) ) zawarto z (...) w dniu 11 grudnia 2000r. Wykonawca mial wykonaé
prace zgodnie ze swoja oferta i opisem zawartym w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia oraz kosztorysami
dostarczonymi przez zamawiajacego.



Ustalono wynagrodzenie w kwocie 96 000zl. Podstawa zaplaty pierwszej raty wynagrodzenia mial by¢ protokot
odbioru czeéciowego z faktura czeSciows, za$ calkowite uregulowanie naleznoSci przewidziano po zlozeniu rozliczenia,
sporzadzeniu protokotu odbioru i wystawieniu rachunku. W tym przypadku ( k. 4035v akt ) nadzér inwestorski
zlecono W. L.w blizej nieustalonym dniu, nie pdzniej niz 15.10.2000r., lecz formalnie dopiero 7 lutego 2001r., kiedy
sporzadzono umowe zlecenia, ktora nie precyzowala szczegdtowo obowiazkéw oskarzonego W. L.( vide zalacznik
nr 5 k. 23 ). W dniu 5 lutego 2001r. sporzadzono protokdt odbioru robét prowadzonych od 11.12.2000r. do
05.02.2001r. Oglad tego dokumentu wskazuje, ze jego druk zawiera stwierdzenie (vide zalacznik nr 5, k 26 ), ze zakres
wykonanych rob6t jest zgodny z zapisami w ksiedze obmiaru. Poczyniony odrecznie w nim zapis ma nastepujaca tresé :
»Zakonczenie prac wewnetrznych i dachowych”, ze wskazaniem wartoéci -,,26 000z}” i jakoS$ci prac - ,dobra”. Z ustalen
sadu I instancji wynika tymczasem, Ze nie wykonano w ogo6le niektorych prac, jak np. recznego cyklinowania starych
posadzek, osadzenia dwoch okien w polaci dachowe;j.

Sad merytoryczny ustalil nadto, co nie bylo kwestionowanego przez skarzacych, ze wykonawca prac, w oparciu o
uzgodnienia z Administratorem Przedstawicielstwa (...), w miejsce niewykonanych zrealizowal inne, ktérych warto$é
przekroczyla warto$¢ robot niewykonanych ( k. 4037 in centro akt ).

Sad merytoryczny wskazal, ze oskarzony W. L.po$§wiadczal nieprawde z zamiarem kierunkowym, gdyz wskazane braki
byly widoczne.

Sad odwolawczy podziela stanowisko sadu ad meriti co do tego, Zze umowa nr (...) przewidywala wynagrodzenie
ryczaltowe. Podobnie oceni¢ nalezy takze umowe nr (...), choé¢ z niezrozumialych powodéw nie wskazano tego
wyraznie w uzasadnieniu wyroku. Obie z uméw skonstruowane sa w podobny sposéb, nadto co do oceny przyjetego
wynagrodzenia odwolaé nalezy sie do juz wecze$niej precyzowanych uwag w tym wzgledzie.

Analiza zachowania oskarzonego W. L.wskazuje na to, ze niezasadnie sad uznal, ze jego zachowanie wyczerpalo
znamiona przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. Nie uwzgledniono nalezycie konsekwencji tego, ze umowy przewidywaly
wynagrodzenie ryczaltowe ( mimo, ze co do jednej z nich sad meriti sam przyznal taki charakter ). Sad
pierwszoinstancyjny stwierdzajac nastepnie, ze w miejsce prac wynikajgcych z oferty prowadzono, w uzgodnieniu
z inwestorem inne — ktérych warto$¢ przekroczyla warto$¢ robot niewykonanych, oraz podkreslajac, ze oczywiscie
widoczne bylo niewykonanie okre§lonych prac, nadmierna wage przywiazal do tresci oferty wykonawcy zlozonej
przed zawarciem umoéw. Tymczasem oferty te byly oparte na kosztorysie inwestorskim i oczywiste bylo dla stron,
iz remont moze nie by¢ $cistym odzwierciedleniem zakresu prac tam opisanych. W czasie prowadzenia robot, z
pewnoscia nie tylko za wiedza inspektora nadzoru inwestorskiego, ale i odpowiednich pracownikéw (...)odstapiono
od danych robét i wykonano inne. Nie spos6b bowiem utrzymywaé, ze niewykonanie takich prac jak osadzenie okien
w potaci dachowej czy wykucie z muru szeSciu oScieznic mogly pozostaé niezauwazone. Osoby skladajgce podpisy
pod protokolami odbioru robét, w tym takze oskarzony W. L.zlozyly ogélne o§wiadczenia o zakonczeniu prac. Druki
protokolow zawieraly tez stwierdzenia o wykonaniu rob6t zgodnie z ksiega obmiaru. Nie mozna przypisywac do tego
zbyt duzej wagi w kontekécie charakteru umowy, wzajemnych ustaleni stron, braku dokumentacji powykonawczej.
Mozna jedynie domniemywaé, ze zapisy protokoldéw odbioru odnosily sie do caloéci prac. Nie sposoéb utrzymywac,
ze oskarzony umy$lnie, wiedzac, ze nieprawdziwe stwierdzenia w protokolach odbioru bez trudu bylyby wykryte
jako, jak wynika z ustalen sagdu merytorycznego, widoczne i oczywiste, takie by potwierdzal. Niezaleznie od tego, w
sytuacji wiedzy stron umowy o pracach wykonanych i niewykonanych, nalezy mie¢ na uwadze, ze przepis art. 271 §
1 k.k. odnosi sie jedynie do takich sytuacji, gdy nieprawdziwe o$wiadczenia dotycza okoliczno$ci majacych znaczenie
prawne. Twierdzenia, ze znaczenie prawne wigzaé nalezy z tym, iz swym postepowaniem oskarzony utrudnial czy
nawet uniemozliwial Oddzialowi (...)realizacje roszczen z tytulu rekojmi nie maja waloru przekonujacych w sytuacji,
gdy inwestorowi byto wiadome, jakie prace byly ,a jakie nie byly wykonane i nie zglaszal w tym zakresie do wykonawcy
iinspektora nadzoru zastrzezen.

Oskarzony nie zostal zobowigzany w treéci podpisanych z nim uméw o peklienie nadzoru inwestorskiego do
szczegblnego, innego postepowania i jego obowigzki wywodzi¢ mozna jedynie w oparciu o juz weczeéniej cytowany



przepis art. 25 ustawy prawo budowlane. Dodatkowo, co do jednego z zadanh umowa pisemna zawarta zostala z W.
E.dopiero po podpisaniu protokotu odbioru rob6t wskazanego w opisie czynu.

Wszystkie te okoliczno$ci uzasadniaja zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego W. L.od
przypisanych mu w skarzonym orzeczeniu wystepkow.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzeczono, jak w sentencji. Jak juz to wezeéniej wskazywano,
wywiedziona na niekorzy$¢ apelacja prokuratora dotyczaca oskarzonych: G. L. (1)i W. L., a wskazujgca na zasadno$é
kwalifikacji prawnej czyndw im zarzucanych z art. 271 § 3 k.k., w sytuacji stwierdzenia podstaw do uniewinnienie tych
oskarzonych od czynu kwalifikowanego z art. 271 § 1 k.k.- nie mogta by¢ uwzgledniona.

Na rozstrzygniecie sadu odwolawczego nie mogly natomiast mie¢ wplywu inne, niezwigzane bezpo$rednio ze
znamionami przestepstw opisanych w tresci zarzutoéw i przypisanych oskarzonym przez sad merytoryczny wystepkow,
okolicznoSci dotyczace wszystkich wyzej opisywanych remontow. Przykladem moze tu choéby by¢ prowadzenie czeSci
prac bez pozwolenia na budowe ( co do rob6t dotyczacych czynu zarzucanego D. R.).

W przedmiocie kosztoéw procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. i art. 634 k.p.k.



