Sygn. akt IT Cz 1225/15
POSTANOWIENIE
Dnia 5 sierpnia 2015 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk
Sedziowie: SO Tomasz Szaj
SO Violetta Osinska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2015 r. w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa W. Z.

przeciwko (...) Bank (...) spblce akcyjnej w W., (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialnosciag w P., (...) Bank (...)
spolce akcyjnej w W., Skarbowi Panstwa- Sadowi Rejonowemu w My$éliborzu, Bankowi (...) spolce akcyjnej wG., (...)
spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia S.K.A. w W.

o zwolnienie ruchomosci spod egzekucji

na skutek zazalenia pow6dki W. Z. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Choszcznie z dnia 20 lutego 2015 r., dotyczy
punktu IT wyroku z dnia 30 stycznia 2015r. oraz zazalenia na postanowienie Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia
30 stycznia 2015r. dotyczy punktu ITI, IV i V wyroku z dnia 30 stycznia 2015r.

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarione postanowienia z dnia 30 stycznia 2015r. zawarte w wyroku Sqdu
Rejonowego w Choszcznie z dnia 30 stycznia 2015r. w ten sposob, ze :

a/ w punkcie III. odstepuje od obcigzania powébdki kosztami procesu;
b/w punkcie IV. odstepuje od obcigzania powoddki kosztami procesu;
¢/ punkcie V. odstepuje od obcigzania powddki kosztami procesu;

2. oddalié¢ zazalenie powdédki na postanowienie z dnia 20 lutego 2015r. w przedmiocie oddalenia
wniosku powaddki o uzupelnienie wyroku w czesci dotyczqcej

kosztéow postepowania;
3. oddali¢ wnioski o zwrot kosztow postepowania zazaleniowego.
Sygn. akt IT Cz 1225/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Choszcznie umorzyt postepowanie w sprawie (pkt. I ) oraz
zasadzil od pozwanych (...) Bank (...) spotki akcyjnej w W., Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Mysliborzu
solidarnie na rzecz powodki W. Z. kwote 3150 z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania (pkt II); zasadzil od powodki
W. Z. na rzecz pozwanego (...) spoki z ograniczona odpowiedzialno$cig w P. kwote 2.400 zl tytulem zwrotu kosztow



postepowania (pkt III); zasadzil od powodki W. Z. na rzecz pozwanego Banku (...) spotki akeyjnej w G. kwote 2.400
zl tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt IV); zasadzil od powodki W. Z. na rzecz pozwanego (...) spo6iki z
ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. w W. kwote 2417 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt V).

Sad Rejonowy w Choszcznie postanowieniem z dnia 20 lutego 2015r. przychylajac sie do zazalenia pozwanego Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w My$liborzu na orzeczenie zawarte w punkcie II wyroku w dniu 20 lutego 2015r. wydal
postanowienie w trybie art. 395 § 2 k.p.c. i zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) spdlki akcyjnej w W. na rzecz powodki
W. Z. kwote 3150 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania i oddalil wniosek powddki o uzupelienie wyroku w zakresie
obcigzenia pozwanego (...) Bank (...) spolki akcyjnej w W..

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach.

W toku postepowania egzekucyjnego komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Choszcznie (wcze$niej w M.)
dokonatl zajecia ruchomosci - ciagnika rolniczego J. M. 770 o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...) w
sprawach przeciwko dluznikowi R. C. na rzecz wierzycieli (...) Banku (...) sp6iki akeyjnej w W. Km 537/14, (...) spoiki
z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. Km 614/14, (...) Bank (...) spolki akcyjnej w W. Km 416/14, Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego w Mysliborzu K. 75/14, Banku (...) sp6lki akcyjnej w G. Km 417/14, (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia S.K.A. w W. Km 462/14. Wlascicielem pojazdu byla P. L. (1), ktéra sprzedala ciagnik W. Z..W dniu
30 lipca 2014 roku komornik dokonatl zajecia ruchomosci ciagnika rolniczego J. M. 770 o numerze rejestracyjnym (...),
numerze VIN (...). Pismem z dnia 30 lipca 2014 roku komornik informowal osobe trzecig o zajeciu wymienionego
wyzej ciagnika J. D..Komornik zawiadamial o zajeciu wymienionej maszyny rolniczej P. L. (2).

Pismami datowanymi na dzien 6 pazdziernika 2014 roku W. Z. zwrécila sie do wierzycieli (...) Banku (...) spo6iki
akcyjnej w W. Km 537/14, (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w P. Km 614/14, (...) Bank (...) spotki
akcyjnej w W. Km 416/14, Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Mysliborzu K. 75/14, Banku (...) spdlki akcyjnej
w G. Km 417/14, (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. w W. Km 462/14 o zwolnienie spod egzekucji
wyzej opisanego ciagnika w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania.Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika
2014 roku w sprawie Km 537/14 z wniosku (...) Bank (...) spo6tki akcyjnej w W. komornik umorzyt postepowanie w
stosunku do ciggnika, poniewaz wierzyciel pismem z dnia 8 pazdziernika 2014 roku, ktore wplynelo do komornika
w dniu 14 pazdziernika 2014 wnio6sl o zwolnienie spod zajecia tej nieruchomos$ci.Wierzyciel - (...) Bank (...) spotka
akcyjna w W. (Km 416/14) otrzymal wezwanie do zwolnienia spod egzekucji ciagnika w dniu 10 pazdziernika 2014
roku, pismem z dnia 23 pazdziernika 2014 roku wierzyciel zwroécil sie do komornika o zwolnienie spod egzekucji
ruchomoéci. Komornik umorzyl postepowanie w sprawie postanowieniem z dnia 29 paZzdziernika 2014 roku.Pismem
z dnia 13 pazdziernika 2014 roku, ktére wplynelo do komornika w dniu 20 pazdziernika 2014 roku Bank (...) zwolnil
pojazd spod egzekucji.Pismem z dnia 9 pazdziernika 2014 roku, ktére wplynelo do komornika w dniu 14 pazdziernika
2014 roku spoélka (...) zwolnila ciagnik spod egzekucji. Komornik postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2014 roku
umorzyt postepowanie w sprawie w zakresie tego ciagnika.W przypadku wierzyciela L., W. Z. wyslala wezwanie tej
spolce do zwolnienia ciagnika spod egzekucji pod adres nie bedacy adresem sp6lki ani pelnomocnika spolki - to jest
»K. 12b”. Spolka pismem z dnia 27 listopada 2014 roku zwolnila ruchomoé¢ spod egzekucji.

Sad pierwszej instancji zwazyl, ze w niniejszej sprawie powdd cofnagl pozew a takze, podczas rozprawy zrzek! sie
roszczenia. Powyzsze stanowilo podstawe umorzenia postepowania zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c., art. 203 § 1 k.p.c.

W zakresie kosztéw postepowania Sad powolal art. 98 k.p.c. i zauwazyl, Ze mimo cofniecia pozwu, nie zawsze strona
cofajaca pozew traktowana jest jako przegrywajgca sprawe. W sytuacji, gdy zadanie dochodzone w postepowaniu
zostalo pozasadowo zaspokojone przez pozwanego, powdd powinien pozew cofna¢, zas nie sposdb uznaé¢ go za
przegrywajacego sprawe. W takim ukladzie dalsze postepowanie skutkowaloby wyrokiem oddalajacym powodztwo,
za$ zgdanie zostalo spelnione na skutek zlozenia pozwu.W niniejszej sprawie powodka zmierzata do pozasgdowego
zakonczenia postepowania wzywajac przed zlozeniem pozwu wierzycieli do zwolnienia ruchomoéci spod egzekucji.
Zauwazono, ze pow6dztwo w niniejszej sprawie zlozy¢ nalezy w terminie 1 miesigca od dnia dowiedzenia sie o
zajeciu danego przedmiotu przez komornika (art. 841 § 3 k.p.c.). Stad powddka nie miata mozliwoéci wyznaczania



wierzycielom dtuzszych anizeli 7 dniowe terminéw do zwolnienia ciggnika spod egzekucji.W przypadku pozwanych
(wierzycieli): Banku (...), spo6iki (...), spolki (...) wierzyciele ci niezwlocznie odpowiedzieli na wezwania osoby trzeciej
(powodki) o zwolnienie ruchomosci spod egzekucji.Pismem z dnia 9 paZdziernika 2014 roku, ktére wplynelo do
komornika w dniu 14 paZdziernika 2014 roku spoétka (...) zwolnita ciagnik spod egzekucji. Komornik postanowieniem
z dnia 14 pazdziernika 2014 roku umorzyl postepowanie w sprawie w zakresie tego ciagnika. Pismem z dnia 13
pazdziernika 2014 roku, ktére wplyneto do komornika w dniu 20 pazdziernika 2014 roku Bank (...) zwolnil pojazd
spod egzekucji.W zakresie spolki (...) to nie byta ona wzywana do zwolnienia ruchomosci spod egzekucji na wlasciwy
adres. O ile powodka zalaczyla wydruk ze strony internetowej dla tej pozwanej spolki z kilkoma jej adresami, nic
nie zwalnia powoda z obowigzku korzystania z odpisu w KRS jako wlasciwym dla ustalenia adresu spotki.Powddka
miala termin do zloZenia pozwu do dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Powodka powinna byla ustali¢ stan postepowan
komorniczych u komornika, przegladajac akta komornicze, badz mogla uczyni¢ to po zlozeniu pozwu, kiedy sad
zwracal sie do komornika o akta spraw komorniczych. Powddka nie wykazala, ze miala trudnoéci w dostepie do
akt komorniczych, o ile zasadg jest, ze strony postepowania majg dostep do akt komorniczych, to na uzasadniony
wniosek (jak w niniejszej sprawie) komornik akta moze udostepnié. W stosunku do tych pozwanych powddztwo
zostalo wniesione przedwczesnie, pozwani zaangazowali pelnomocnikoéw, zgodzili sie na zwolnienie ruchomosci spod
egzekucji. O kosztach dla tych podmiotéw Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz kierujac sie wartoécia przedmiotu
sporu w sprawie, jej skomplikowaniem, oraz trescia § 6 pkt 5, § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W przypadku sp6iki (...) doliczono koszt pelnomocnictwa
(17 ztotych). (...) Banku (...) sp6iki akcyjnej w W. nie ustosunkowala sie ona do pozwu, stad koszty wyzej wymienione
Sad zasadzil od pozwanej , w tym rowniez oplate od pozwu w wysokosci 750 zlotych uiszczong przez powddke.

W zakresie (...) Bank (...) sp6lki akcyjnej w W. wierzyciel ten nie wnosil o zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu,
wniodst o nieobcigzanie go kosztami procesu, sam zajecie cofnal, za§ wezwanie przekazano komorce banku, ktéra nie
zajmowala sie przedmiotowa sprawa.

W zakresie kosztow, jakie zasadzono od Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Mysliborzu w pisemnym uzasadnieniu
sad stwierdzil, iz zaszla omylka niepodlegajgca sprostowaniu w trybie normy art. 350 k.p.c. a wylacznie w trybie
zazalenia. Powod cofnawszy pozew w zakresie tego pozwanego nie domagal sie zasadzenia kosztéw procesu na
jego rzecz, a mimo to, koszty te zasadzono. Z tych przyczyn , Sad przychylajac sie do zazalenia pozwanego Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w MySliborzu na orzeczenie zawarte w punkcie II wyroku w dniu 20 lutego 2015r. wydal
postanowienie w trybie art. 395 § 2 k.p.c. i zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) spdlki akcyjnej w W. na rzecz
powodki W. Z. kwote 3150 zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania i oddalit wniosek o uzupeklienie wyroku w zakresie
obcigzenia pozwanego (...) Bank (...) sp6lki akcyjnej w W..

Powdbdka wniosla zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego z dnia:

- 20 lutego 2015r. w czeSci dotyczacej oddalenia wniosku o uzupelnienie orzeczenia w przedmiocie kosztoéw
i wniosla zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od pozwanego (...) S.A, na rzecz powodki
kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz kosztéw oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa

- z dnia 30 stycznia 2015r. w zakresie pkt III, IV i V, w ktorych Sad zasadzit od powodki na rzecz pozwanych
zwrot kosztow postepowania i wniosta o zmiane poprzez zasadzenie od pozwanych (...) Sp. z 0.0., Bank (...) S.A.
i(...) sp. z 0.0. S KA w W. na rzecz powodki kosztéw postepowania, w tym zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych oraz kosztéow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, ewentualnie odstapienie od obcigzania powddki
kosztami postepowania na rzecz w/w pozwanych - na podstawie art. 102 k.p.c.

Skarzonemu postanowieniu z dnia 20 lutego 2015r. zarzucila :

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, iz pozwany
wywigzal sie z obowiazku jak najwcze$niejszego ustosunkowania sie do przesadowego wezwania do zwolnienia



zajetych rzeczy spod egzekucji w sytuacji, gdy pozwany po pierwsze nie wykonal podstawowego obowiazku
wskazanego w wezwaniu, tj. nie poinformowal pelnomocnika powo6dki o uznaniu roszczen, czym wymusil na nim
skierowanie sprawy na droge sagdowa, a po drugie, wykonanie wezwania pow6dki w pozostalym zakresie nastapilo
dopiero 19 dni od dnia doreczenia pozwanemu wezwania, co zwazywszy na okolicznoS$ci sprawy i krotki 30-dniowy
termin do zlozenia pozwu, nie mozna uznaé za szybkie ustosunkowanie sie do wezwania

b) art. 98 par. 1k.p.c. przez niewlasciwg wykltadnie i bledne zastosowanie, co doprowadzilo do bezzasadnego uznania,
ze pozwany (...) S.A. jest strong wygrywajaca proces w rozumieniu art. 98 par. 1 k.p.c., w sytuacji, gdy to powddka
byla strona wygrywajaca w sprawie, gdyz cofniecie pozwu nastapilo wskutek pozasagdowego zaspokojenia roszczenia
przez pozwanych

Skarzonemu postanowieniu z dnia 30 stycznia 2015r. zarzucila :
a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, iz :

- powodka zlozyla pozew przedwceze$nie, w sytuacji, gdy uczynila to w ostatnim mozliwym dniu, tj. w 30 dniu od
powziecia wiadomosci o zajeciu przez K. rzeczy bedacych jej wlasnoécia

- termin na zlozenie pozwu przeciwegzekucyjnego uplywal w dniu 17.10.2014r. ,w sytuacji, gdy termin ten uplywal
w dniu 14.10.2014r.

- powddka przed zlozeniem pozwu miala obowiazek zapozna¢ sie z aktami postepowan egzekucyjnych, w sytuacji,
gdy nie bedac strong postepowania, powodka takiej mozliwoSci nie miala, gdyz osobie trzeciej nie przystuguje prawo
wgladu do akt postepowania egzekucyjnego.

- powodka nie wykazala, iz miala trudno$ci w dostepie do akt komorniczych w sytuacji, gdy okoliczno$¢ ta po pierwsze
nie byla zanegowana przez zadna ze stron postepowania, a po drugie jest okolicznoécig ktora powinna by¢ znana
sadowi z urzedu, bo niemozno$é uzyskania przez osobe nie bedaca strona postepowania wgladu do akt sprawy
komorniczej jest okoliczno$cia prawna, wynikajaca z treSci przepisow kodeksu postepowania cywilnego

- pozwani (...) Sp.zo.0., Bank (...) S.A. i(...) sp. z0.0. S.K.A. nie dali podstaw do wytoczenia powb6dztwa, pomimo, ze
nie wykonali oni przesadowego wezwania pelnomocnika powoda i nie poinformowali go o uznaniu roszczen powo6dki
i skierowaniu wniosku do komornika u zwolnienie zajetych przedmiotéw spod egzekucji.

b) art. 98 par. 1 k.p.c. przez niewlasciwa wykladnie i bledne zastosowanie, co doprowadzilo do bezzasadnego uznania,
ze pozwani (...) Sp.zo0.0., Bank (...) S.A. i(...) sp. z0.0. S.K.A s3 stronami wygrywajacymi proces w rozumieniu art. 98
par. 1 k.p.c., w sytuacji, gdy to powddka byla strong wygrywajaca w sprawie, gdyz cofniecie pozwu nastapilo wskutek
pozasadowego zaspokojenia roszczenia przez pozwanych.

Zdaniem skarzacej postanowienie zawiera ewidentna luke, gdyz sad nie rozstrzygnat o kosztach w stosunku do jednego
z pozwanych, a konkretnie w stosunku pozwanego (...) S.A.

Powddka zlozyta wniosek o uzupehienie postanowienia w tym zakresie, jej wniosek zostal jednak oddalony. Zdaniem
powddki, Sad Iinstancji blednie ustalil, ze w niniejszej sprawie pozwany (...) S.A powinien by¢ traktowany jako strona,
ktora wygrala proces. W rzeczywisto$ci proces wygrala strona powodowa, gdyz cofniecie pozwu nastapilo wskutek
pozasadowego zaspokojenia roszczenia przez pozwanego, pomimo, ze stanowisko takie jest powszechne doktrynie i
orzecznictwie, (por. Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10.02.2011 1. IV Cz 111/10).

Sad blednie uznal, ze pozwany wywiazatl sie z obowiazku jak najwczeéniejszego ustosunkowania sie do przesadowego
wezwania do zwolnienia zajetych rzeczy spod egzekucji w sytuacji, gdy pozwany po pierwsze nie wykonal
podstawowego obowigzku wskazanego w wezwaniu, tj. nie poinformowat pelnomocnika powo6dki o uznaniu roszezen,
czym wymusil na nim skierowanie sprawy na droge sadowa, a po drugie, wykonanie wezwania powo6dki w pozostalym



zakresie nastapilo dopiero 19 dni od dnia doreczenia pozwanemu wezwania, co zwazywszy na okolicznos$ci sprawy i
krotki 30-dniowy termin do zlozenia pozwu, nie mozna uzna¢ za szybkie ustosunkowanie sie do wezwania

Zdaniem powodki, z uwagi na restrykcyjne przepisy procedury cywilnej (krotki 30- dniowy termin wynikajacy z art.
841 k.p.c.) oraz brak nalezytej wspolpracy ze strony pozwanych, powddka nie miala innej mozliwoéci ochrony swoich
praw anizeli przez wytoczenie pozwu przeciwegzekcuyjnego.

Powodka poniosla koszty zwigzane z zastepstwem procesowym i skrajnie niesprawiedliwa bylaby sytuacja, gdyby
te koszty nie zostaly jej zwrocone przez podmioty, ktéry zagrozily jej prawom do rzeczy bedacej bezspornie jej
wlasno$cia i mogly uzyskac bezpodstawna korzy$¢ majatkowa gdyby powodka nie podjela szybko okre$lonych dziatan
zmierzajacych do ochrony swoich praw.

W ocenie skarzacego bezzasadne jest tez twierdzenie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, ze
powodka przed zlozeniem pozwu miala obowiazek zapoznaé sie z aktami postepowan egzekucyjnych, a nie wykazala
ona, iz miala trudno$ci w dostepie do akt komorniczych.

Podkreslono, ze organ egzekucyjny nie ma nawet obowigzku ujawniaé osobie trzeciej, ktorej rzeczy zostaly zajete w
toku egzekucji danych wierzycieli w sprawie, nie méwiac juz o umozliwieniu zapoznania sie z aktami sprawy. Tym
bardziej nie ma zadnego przepisu, ktéry nakazywalby komornikowi udostepnienie akt sprawy osobie o ktérej mowa
w art. 847 k.p.c.

Zauwazono, ze z uwagi na tre$¢ art. 841 k.p.c., wszelkie czynnoéci musialy by¢ podejmowane sprawnie i bez zbednej
zwloki, wobec czego pomoc adwokata byla niezbedna.

Niektoérzy z pozwanych, to jest ci, wobec ktoérych podtrzymany zostal wniosek o zasadzenie kosztoéw procesu,
swoja opieszatoScig i brakiem wspolpracy udaremnili proby powddki unikniecia wygenerowania zbednych kosztow
sadowych. Autor zazalenia stwierdzil przy tym, iz pozwani rzeczywiscie stosunkowo szybko wystapili do organu
egzekucyjnego z wnioskiem o zwolnienie zajetych przedmiotow spod egzekucji, jednakze gdyby rzeczywiscie chcieli
unikna¢ skierowania sprawy na droge sadowa, poinformowaliby o tym pelnomocnika strony powodowej. Musieli mie¢
Swiadomos¢, ze powddka w inny sposob nie dowie sie o uznaniu zgloszonych przez nia roszczen, a nawet jesli blednie
wydawalo im sie, ze taka informacje bedzie mogta uzyskac od komornika, to bylo oczywiste, ze jej uzyskanie na pewno
nie nastapi przed uplywem terminu zawitego prawa materialnego na zlozenie pozwu.

W dalszej czedci stwierdzit , iz gdyby sad drugiej instancji nie uznal slusznoéci argumentacji przedstawionej w
zazaleniu, wniesiono aby Sad zastosowal art. 102 k.p.c. i odstapil od obcigzania powo6dki bardzo wysokimi jak na jej
sytuacje majatkowa kosztami procesu.

W odpowiedzi na zazalenie powodki pozwany (...) sp. z 0.0. Sp. k. z siedziba w W. wniosla o oddalenie zazalenia w
calos$ci i zasagdzenie od powodki na rzecz pozwanego (...) Sp. z 0.0. Sp. k. kosztéw postepowania zazaleniowego w tym
kosztow zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych.

Pelnomocnik pozwanej (...) Sp. z 0.0. w P. réwniez wnidsl o oddalenie zazalenia powodki i zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem kosztow
zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenia strony powodowej skutkowaly poddaniem zaskarzonych nimi orzeczen kontroli instancyjnej i w jej wyniku
czeSciowa zmiang rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego w przedmiocie kosztéw procesu.

W realiach tej sprawy, zasadnym bowiem bylo uwzglednienie nie tylko regul wynikajacych z tresci art. 101 k.p.c.
wobec uznania powddztwa przy pierwszej czynno$ci procesowej przez pozwanych objetych zakresem zaskarzenia.
W ocenie Sadu Okregowego istotna jest rOwniez postawa stron niniejszego postepowania w toku postepowania



egzekucyjnego oraz sprawno$é skladanych o$wiadczen w toku postepowania sadowego . Termin wynikajacy z art.
841 § 3 k.p.c. obliguje nie tylko do sprawnego i skutecznego kierowania o$wiadczenn do wierzycieli , komornika
lecz roéwniez do nie uchylania sie od informowania uczestnikéw postepowania o podejmowanych niezwlocznie
czynnoSciach, tym bardziej, iz w sprawie powolani zostali profesjonalni pelnomocnicy stron. Dynamika zdarzen w
tej sprawie $wiadczy, w ocenie Sadu Okregowego, o wyjatkowym charakterze sprawy i wynika to nie tylko z wieloSci
wierzycieli lecz rowniez z wymogoéw dotyczacych kierowania pism do Komornika oraz oczekiwanej od uczestnikéw
postepowania staranno$ci. Zdaniem Sadu Okregowego, analiza dat podejmowanych czynnoéci przy jednoczesnym
braku zawiadomienia powodki i jej pelnomocnika procesowego o tresci o§wiadczen kierowanych przez wierzycieli
w toku postepowania egzekucyjnego jednoznacznie wskazuje na wypadek szczegblny uzasadniajacy odstgpienie
od obcigzania powoddki kosztami naleznymi pozwanym, gdyby przyjac¢ ogdlna zasade ponoszenia kosztow procesu
wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c. Z tych przyczyn, zasadnym bylo odstapienie od obcigzania powddki kosztami zastepstwa
prawnego naleznymi pozwanym , ktérzy wystapili z wnioskami o ich przyznanie tj. (...) Sp. z 0.0.w P. (pkt III wyroku)
(...) Bank (...) S.A.(pkt IV) i(...) sp. z 0.0. S.K.A. Aw W. ( pkt V. wyroku) w rozumieniu art. 102 k.p.c.

Ztych przyczyn Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie i orzekl jak w punkcie
1. sentencji postanowienia.

Podzielajac argumentacje Sadu pierwszej instancji w zakresie podstaw oddalenia wniosku o uzupelnienie wyroku
w zakresie dotyczacym pozwanego (...) Bank (...) spotki akcyjnej w W., w ocenie Sadu Okregowego, nie zaistniala
potrzeba korekty orzeczenia Sadu Rejonowego w zakresie oddalenia wniosku o uzupehienie orzeczenia.

Wynik postepowania wywolanego zazaleniami powo6dki uzasadnial oddalenie wszystkich wnioskow o zwrot kosztow
postepowania zazaleniowego zlozonych przez strony niniejszego postepowania.



