Sygn. akt IT Cz 710/15
POSTANOWIENIE
Dnia 11 maja 2015 .
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Tomasz Szaj (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 11 maja 2015 . w S.
sprawy z wniosku wierzyciela (...)w W.
przeciwko dluznikowi D. A.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu

na skutek zazalenia dtuzniczki na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 19 stycznia
2015 r., sygn. akt VI Co 125/15

oddala zazalenie .
SSO Tomasz Szaj SSO Agnieszka Tarasiuk — Tkaczuk SSO Marzenna Ernest

Sygn. akt IT Cz 710/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie nadal klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)/ (...)(...) roku na rzecz wierzyciela (...) z(...)w W. przeciwko
dluznikowi D. A., z ograniczeniem mozliwosSci prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie powyzszego
tytulu egzekucyjnego do kwoty 65.586,78 z (pkt I); zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 127,00 zl tytutem
zwrotu kosztéw postepowania (pkt IT).

W uzasadnieniu Sad Rejonowy przytoczyt tre$¢ art. 97 ust. 1 ustawy Prawo bankowe i wskazal, iz przedlozony przez
wierzyciela bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony przeciwko dluznikowi, z ktérym zawarto umowe pozyczki,
zatem przeciwko osobie objetej dyspozycja powyzszego przepisu. Sad Rejonowy podkreslil, iz dluznik w o§wiadczeniu
poddat sie egzekucji do $cisle okreslonej kwoty i do tej sumy sad ograniczyl mozliwo$é prowadzenia postepowania
egzekucyjnego. Sad Rejonowy wskazal, iz skoro bankowy tytul egzekucyjny spelnia wyzej okreslone warunki, na
podstawie art. 786( 2) § 1 wzw. z art. 777 § 1 pkt 3 k.p.c. i art. 96 ustawy Prawo bankowe, postanowiono jak w pkt
1 sentencji. O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl w pkt 2 na podstawie art. 98 i 108 § 1 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. i art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych(...)rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia (...) (...). w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (...)



Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla dluzniczka zaskarzajac je w caloSci, postanowieniu zarzucajac
naruszenie:

a) art. 781 § 1 k.p.c. w zw. z art. 777 § 1 pkt 3 k.p.c. poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, w ktérym to wskazane roszczenie nie jest wymagalne, albowiem skarzacej nigdy nie wypowiedziano
umowy pozyczki i takiego wypowiedzenia nie doreczono na jej adres zamieszkania;

b) art. 96 ust. 2 ustawy Prawo Bankowe:

- przez pominiecie, ze roszczenie banku nie jest wymagalne, a co za tym idzie, informacja zawarta w bankowym tytule
egzekucyjnym, ze zadluzenie jest wymagalne, jest bledna,

- przez podpisanie bankowego tytulu egzekucyjnego przez adwokata, pomimo ze winna go podpisaé osoba uprawniona
do dzialania w imieniu banku, a zatem osoba umocowana do reprezentacji spotki zgodnie z KRS;

c) art. 720 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze skarzaca i wnioskodawce taczy umowa pozyczki, podczas gdy skarzaca nigdy nie
podpisywata zadnej umowy pozyczkiz A. (...), a podpisy pod umowg pozyczki zostaly sfalszowane najprawdopodobniej
przez synowa skarzacej J. D. lub syna K. D., w konsekwencji czego skarzaca nie jest dluzniczka banku (nie otrzymala
ona nawet Srodkéw z pozyczki, lecz otrzymali je synowa i syn).

Whiosla o uchylenie postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie VI Wydzial Egzekucyjny z
dnia 19 stycznia 2015 r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)/
(...)/(...) z dnia (...) (...) na rzecz wierzyciela(...)w W. przeciwko dluznikowi D. A. i zasadzenie od wierzyciela na rzecz
skarzacej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenil przedlozony tytul egzekucyjny i stusznie uznal, iz brak jest przeszkod do
nadania klauzuli wykonalnos$ci zgodnie z wnioskiem wierzyciela.

Zgodnie z treécig art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity z 2002 r., Nr 72, poz.
665 ze zm.) w bankowym tytule egzekucyjnym nalezy oznaczy¢ (...) ktory go wystawil i na rzecz ktorego egzekucja ma
by¢ prowadzona, dtuznika zobowiazanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami
ich platnosci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rdwniez oznaczenie czynnosci bankowej, z
ktorej wynikaja dochodzone roszczenia oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul
egzekucyjny nalezy opatrzy¢ pieczecig banku wystawiajgcego tytul oraz podpisami os6b uprawnionych do dzialania
w imieniu banku.

Z kolei przepis art. 97 ust. 1 w/w ustawy stanowi, iz bankowy tytul egzekucyjny moze by¢ podstawa egzekucji
prowadzonej wedlug przepisow kodeksu postepowania cywilnego po nadaniu mu przez Sad klauzuli wykonalnoéci
wylacznie przeciwko osobie, ktora bezposrednio z bankiem dokonywala czynnosci bankowej albo jest dluznikiem
banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej z czynnosSci bankowej i zlozyta pisemne oswiadczenie
o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytutem wynika bezposrednio z tej czynno$ci bankowej lub jej
zabezpieczenia.

Wbrew wywodom skarzacej bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony zgodnie z o§wiadczeniem pozyczkobiorcy
o poddaniu sie egzekucji. Ot6z zgodnie z oSwiadczeniem stanowigcym integralna cze$¢ umowy nr (...) bank
moze wystapi¢ o nadanie ww. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci najpdzniej do 2 lat
liczonych od dnia rozwigzania umowy. Wierzyciel przedlozyl do akt sprawy dowod doreczenia w dniu 23.05.2014
r. dluzniczce wypowiedzenia umowy nr (...). Na doreczeniu widnieje wlasnoreczny podpis dluzniczki. W tym stanie



rzeczy okolicznos$ci ktére wskazuje D. A., a to brak wymagalnoéci roszczenia, nie mogly zniweczy¢ prawidlowoéci
zaskarzonego postanowienia. Doreczenie wypowiedzenia umowy skutkuje bowiem wymagalno$cia roszczenia.

Odnoszac sie do twierdzen, iz strony nigdy nie laczyla umowa pozyczki oraz podnoszonych przez skarzaca okolicznosci
zwigzanych z podpisaniem przez nia dokumentéw bankowych, to wskazaé nalezy iz okoliczno$ci te nie moga
podlega¢ ocenie w postepowaniu klauzulowym. Postepowanie o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci ma charakter postepowania uproszczonego i formalnego, w ktérym, Sad w zasadzie nie bada

zarzutéw merytorycznych, ograniczajac sie ewentualnie do zarzutéw okreslonych w art. 786 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem sad bada, czy dluznik poddat sie egzekucji oraz czy roszczenie objete tytulem wynika z czynno$ci bankowej,
dokonanej bezposrednio z bankiem lub z zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej z tej czynnosci. W oparciu
o zaprezentowane twierdzenia dtuzniczka moze zwalczaé tytul egzekucyjny ewentualnie w drodze powodztwa przeciw
egzekucyjnego. Nie jest natomiast wystarczajace wylacznie zaprzeczenie, aby skarzaca podpisywala umowe z bankiem.

Chybiony jest tez zarzut tyczacy sie podpisania wyciagu z ksiag banku przez osobe nieuprawniong. Do akt przedlozono
bowiem pelnomocnictwo udzielone adw. K. K. w dniu 1 wrze$nia 2014 roku przez zarzad banku, upowazniajace
m.in. do dzialania w imieniu Banku polegajacego na podpisywaniu wystawionych przez (...) o§wiadczen i wyciagow
z ksiag bankowych. Chybiona jest teza skarzacej, ze wymog ustawowy podpisania wyciagu przez osobe umocowang
do dzialania w imieniu banku oznacza, ze wyciag musza podpisa¢ osoby ujawnione w (...) Uprawnienie do dzialania
w imieniu banku moze bowiem wynikaé z pelnomocnictw udzielonych przez zarzad banku, zgodnie z art. 98 i nast.
kodeksu cywilnego, jak w niniejszej sprawie.

Majac zatem na uwadze powyzsze na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.
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3. (...)



