Sygn. akt II Cz 1413/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski

po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2014 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.

przeciwko B. K.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z
dnia 19 maja 2014 roku, sygn. akt ITIC 150/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 19 maja 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie umorzyl postepowanie (1) i zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 1263 zl tytulem zwrotu kosztéw
postepowania (II).

W uzasadnieniu wskazal, iz z uwagi na to, iz powodka cofneta skutecznie pozew w stosunku do pozwanej — po myéli art.
355 § 1 kpc — postepowanie w przedmiotowej sprawie nalezalo umorzyé, o czym orzeczono jak w pkt I postanowienia.

Dalej Sad wskazal, ze w treSci pozwu pelnomocnik powodki wnidst o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. Zgodnie z regutami ogbélnymi obowiazujacymi w postepowaniu cywilnym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (art. 98 kpc). W niniejszym postepowaniu, wobec zaplaty przez pozwang objetego
pozwem zadluzenia po dniu wytoczenia powodztwa, za strone przegrywajaca sprawe uwaza sie strone pozwang (tak
SN w orzeczeniu z dnia (...)Koszty postepowania Sad Rejonowy ustalil w oparciu o treéc¢ art. 98 § 1 kpc, za$ podstawe
prawng, w oparciu o ktoéra okreslono wynagrodzenie radcy prawnego reprezentujacego strone pozwana stanowily
uregulowania zawarte w § 2 ust. 21 § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia (...)roku w sprawie optat
za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez (...)kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla pozwana i zaskarzajgc postanowienie co do rozstrzygniecia zawartego
w jego pkt II wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia, poprzez zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej
kosztow procesu w I instancji wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego, a nadto o
zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztow procesu w IT instancji wedtug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Skarzaca zarzucila Sagdowi pierwszej instancji naruszenie:



1. Art. 328 § 2 kpc poprzez jego niezastosowanie polegajace na zupelnym pominieciu i niedoniesieniu sie do
zarzutu pozwanej o nie daniu przez nia powodu do wytoczenia powodztwa. Wskazane zaniechanie poskutkowalo
brakiem uzasadnienia stanowiska Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym pozwana rzekomo dala powod do wytoczenia
powodztwa. Zarzucane naruszenie ma zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia o kosztach procesu, zas§ omawiany
brak de facto pozbawia pozwana mozliwoéci wdania sie w merytoryczna polemike odno$nie kwestii dania lub nie
powodu do wytoczenia pozwu.

2. Art. 233 § 2 kpc poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na:

- bledzie w ustaleniach faktycznych sprowadzajacym sie do pominiecia, ze w dniu spetnienia roszczenia dochodzonego
niniejszym pozwem (tj. w dniu 10 pazdziernika 2013 roku) pozwana nie miala wiedzy o fakcie wszczecia postepowania
sadowe dochodzenia tego roszczenia;

- dowolnej ocenie dowodéw sprowadzajacej sie do mylnego uznania, ze pozwana dala powdd do wytoczenia
powddztwa, podczas gdy skoro korespondencja sadowo komornicza, byly do konca pazdziernika 2013 roku
»doreczane” na adres nie miejscem zamieszkania pozwanej — co znamienne stalo sie tak w wyniku dzialania same;j
powddki — to jako oczywiste jawi sie, ze spelnienie $wiadczenia w pazdziernika 2013 toku nie byto motywowane wiedza
o postepowaniu sadowym. Z uwagi na brak uzasadnienia pozwana w istocie nie wie, czy Sad Rejonowy bledny juz na
etapie ustalen faktow, czy ich oceny — stad z ostroznoéci z uchybienia w obu materiach.

Z ostrozno$ci zarzucila rowniez naruszenie:

- art. 5 kc poprzez jego niezastosowanie polegajace na zasadzeniu od pozwanej i powodki kosztéw postepowania,
podczas gdy roszczenie o zwrot tych kosztéw na gruncie niniejszej sprawy jest naduzyciem prawa i pozostaje w
sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia spolecznego, tj. zasada podawania w pismach inicjujgcych postepowanie sagdowe
realnego adresu zamieszkania pozwanego.

-art. 102 kpc poprzez jego niezastosowanie polegajace na mylnym przyjeciu, iz w sprawie nie zachodzi ,szczegblnie
uzasadniony wypadek”, o ktérym mowa w przepisie. Pozwana zostala w niniejszej sprawie zwolniona od kosztow sg
calosci. Jakkolwiek okolicznoé¢ ta nie wypekia jeszcze znamion ,,uzasadnionego wypadku”, to jest powazna racja
argumentacyjng zastosowaniem tegoz przepisu. Z o$wiadczenia majatkowego zlozonego w sprawie — i uznanego
przez Sad Rejonowy za wiarygodne — wynika, Zze pozwana miesiecznie osiaga dochdd nawet nieco mniejszy niz
koszty procesu, ktoérymi zostala obciazona. W tej sytuacji pozwana nie bedzie miala mozliwoSci zaplacenia z kosztéw
bez uszczerbku dla siebie i rodziny. Symptomatyczne jest nadto, jest samotna matka, wychowujaca swojego syna
w warunkach ponizej minimum socjalnego. Sytuacja majatkowa i finansowa pozwanej kategorycznie przemawia za
odstgpieniem od obcigzania jej kosztami postepowania w caloéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

Z art. 203 § 1 kpc wynika, ze pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli
z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Z § 2 omawianego artykulu wynika, ze
pozew cofniety w okolicznoSciach wskazanych w § 1, nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wiagze z wytoczeniem
powddztwa. Odnosi sie to zar6wno do skutkoéw materialno - prawnych jak i procesowych.

W odniesieniu do odpowiedzialnoéci z tytulu kosztéw procesu przyjmuje sie, ze cofniecie pozwu traktowane jest
jako przegranie sprawy. W chwili jednak ustalenia, Zze nalezno$¢ dochodzona przez powoda przystugiwala mu w
chwili zawisniecia sporu oraz w razie ustalenia, ze wytoczenie procesu bylo niezbedne, do celowego dochodzenia tej
naleznoSci, zaspokojenie jej w toku procesu przez pozwanego, nie pozwala na ustalenie, ze powod przegral sprawe. W
takiej sytuacji powod osiaga bowiem rezultat, do ktérego zmierzal, pomimo, ze przedmiotu sporu przestal istnieé.



W rozpoznawanej sprawie roszczenie pozwu zostalo przez pozwana (konkretnie przez osobe trzecia w jej imieniu)
zaspokojone niewatpliwie po wniesieniu pozwu. Nastgpilo to jednak jeszcze przed doreczeniem odpisu pozwu i nakazu
zaplaty. Niemniej nie mozna zgodzi¢ sie z lansowanym przez pelnomocnika pozwanej pogladem, iz okolicznoé¢ ta
wylacza mozliwo$¢ przyznania zwrotu kosztdéw postepowania na rzecz powoda. Ot6z nie moglo umkngé Sadowi
Okregowemu, iz pozwana przed wniesieniem powddztwa byla wezwana do zaplaty, ktore to wezwanie powodowa
(...) skierowala na adres (...)a wiec pobytu pozwanej. Nadto zaplata naleznoS$ci nastapila niewatpliwie po powzieciu
wiedzy o toczacym sie postepowaniu, a to w trakcie postepowania egzekucyjnego. Tresé zazalenia, jak i innych pism
procesowych pozwanej, pomimo, iz wskazuje ona na date 16-17 pazdziernika 2013 roku, prowadza do wniosku, iz
to wskutek toczacego sie postepowania egzekucyjnego doszlto do splaty dlugu, a wiec zainicjowane postepowanie
doprowadzilo do zamierzonego rezultatu. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprzyjecie wniosku, iz
pozwana nie miala wiedzy o toczacym sie postepowaniu uznaé nalezy za chybiony. Za niezgodne z do$wiadczeniem
zyciowym uznaé¢ nalezy twierdzenia, iz pozwana nie miala wiedzy o toczacym sie postepowaniu, ale powziela ja
niespelna kilka dni po splacie dlugu przez S. S.(vide: pismo k112).

Warto réwniez podkresdli¢, iz charakter dlugu wbrew wywodom skarzacej w przypadku jego dochodzenia nadto
zadania zwrotu kosztéw postepowania wcale nie Swiadczyl o naruszeniu art. 5 ke. Fakt, iz wladciciel nie zamieszkuje w
lokalu, ktory jest w posiadaniu os6b trzecich, nie zwalnia go z obowigzku monitorowania stanu zadluzenia mieszkania
ito przez okres ponad jednego roku. Doprowadzenie do zadluzenia lokalu poprzez jego nieoplacenia przez rok czasu
z pewno$cia stanowi zachowanie dajace podstawe do wniesienia pozwu.

Wobec powyzszego zdaniem Sadu Okregowego przyjac nalezalo, iz zaspokojenie zgdania pozwu nastapilo w terminie
i okolicznoSciach nie pozwalajacych na uznanie powddki za przegrywajacej proces. Wytoczone postepowania
doprowadzilo do osiagniecia jego celu — wyegzekwowania naleznoéci.

Pomimo uzyskania przez pozwana zwolnienia od kosztéw sagdowych w sprawie brak jest podstaw do odstgpienia od
obcigzania jej kosztami postepowania w mysl art. 102 kpe. Z akt sprawy nie wynika, aby zachodzily okoliczno$ci
uzasadniajgce zastosowanie tegoz przepisu, albowiem oprdcz samej zlej sytuacji majatkowej powodki brak jest innych
szczegoblnych okolicznosci przemawiajacych za takim rozstrzygnieciem.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 kpc, w zw. z art. 397 § 2 kpc, nalezalo orzec jak w sentencji.
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