Sygn. akt IT Cz 1166/14
POSTANOWIENIE
Dnia 17 wrze$nia 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSOStawomir K. (spr.)
Sedziowie: SOAgnieszka B.- M.
SOMalgorzata G.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 wrze$nia 2014 roku w S.
sprawy ze skargi dtuznika A. M.
z udzialem wierzyciela N. E. M.

na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie D. M., w
sprawie sygn. akt Kmp 1329/09

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 19 maja
2014 roku, sygn. akt VI Co 547/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 maja 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie odrzucil skarge dtuznika
na czynno$¢ komornika.

W uzasadnieniu wskazal, iz skarga na czynno$ci komornika sadowego — D. M. w sprawie Kmp 1329/09, zostala
wniesiona przez dluznika w dniu 17 lutego 2014 roku. Z racji tego, iz nie wskazano w niej zaskarzonej czynnoSci
komornika, wierzyciela i jego adresu jak tez nie uiszczono oplaty sadowej w kwocie 100 zlotych, zarzadzeniem z dnia
20 lutego 2014 roku wezwano dluznika do uzupelnienia ww. brakéw w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi.
Sad uznal, iz przesylka zostala skutecznie doreczona w dniu 18 marca 2014 roku po dwukrotnej awizacji w dniach 3 i
11 marca 2014 roku. Termin do uzupehienia brakéw uplynat dluznikowi bezskutecznie z dniem 25 marca 2014 roku.

Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie nie znalazl podstaw do podjecia czynnos$ci na podstawie art. 759 § 2 kpc, w
tym umorzenia postepowania egzekucyjnego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywidd} dtuznik i wnibst o jego uchylenie.

W zazaleniu zawarto takze wniosek o polaczenie spraw. W uzasadnieniu zazalenia wskazal, ze kierowana do niego
korespondencja w tym przedmiotowa jest wrzucana do ogrodka. Jednoczesnie skarzacy podniosl, iz termin jest
dochowany ze wzgledu na zlozony przez niego wniosek o polaczenie spraw egzekucyjnych w jedna calo$é. Pisma
dluznika byly kierowane do jednej skargi na jednego komornika.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W kontekécie twierdzen zazalenia, wskazac nalezy, ze warunkiem przystapienia do merytorycznego rozpoznania
skargi na czynnoé¢ komornika jest uznanie, ze skarga spelia przewidziane prawem warunki formalne, zostata
nalezycie oplacona oraz wniesiona w terminie. Jak wynika z tresci art. 767 § 3 k.p.c ,skarga na czynno$¢ komornika
powinna czyni¢ zado§¢ wymaganiom pisma procesowego oraz okresla¢ zaskarzona czynno$¢ lub czynnosci, ktorej
zaniechano jak réwniez wniosek o zmiane, uchylenie lub dokonanie czynnos$ci wraz z uzasadnieniem”. Skarga jako
pismo procesowe powinna zawiera¢ oznaczenie stron ( art. 126 § 1 pkt 1 kpc), oraz spelniaé wyméog o charakterze

fiskalnym( art. 126 > kpc w zw. z art. 3 ust. 2 pkt 8 d w zw z art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy o kosztach sagdowych s prawach
cywilnych). Z treéci przepisu art. 767 z ind. 3 kpc wynika, ze jezeli skarge wniesiono po terminie albo nie uzupeliono
w terminie jej brakéw, sad odrzuca skarge, chyba ze uzna, iz zachodzi podstawa do podjecia czynnoéci na podstawie
art. 759 § 2 kpc.

Zasadno$¢ odrzucenia skargi jest przedmiotem badania Sadu II instancji w razie wniesienia zazalenia. Skoro zas
skarge mozna odrzucié tylko wéwcezas, gdy nie ma podstaw do podjecia dzialan z urzedu w trybie art. 759 § 2 kpe,
to sad rozstrzygajacy zazalenie musi powzia¢ wiedze z tredci uzasadnienia orzeczenia o odrzuceniu skargi, na jakiej
podstawie Sad Rejonowy ocenil, iz brak jest przestanek do wydania tychze zarzadzen.

Analiza akt sprawy doprowadzila Sad Odwolawczy do przekonania, iz Sad Rejonowy zasadnie odrzucil skarge na
czynno$¢ komornika wniesiong w dniu 17 lutego 2014 roku, albowiem dotknieta ona byla brakami formalnymi w
postaci braku oznaczenia zaskarzonej czynno$ci komornika, wierzyciela oraz brakiem o charakterze fiskalnym, ktore
to w wyznaczonym przez Sad Rejonowy terminie nie zostaly uzupelnione. Przedmiotowa korespondencja zostala
wyslana na wskazany prze dtuznika adres do doreczen (k. 2 akt sprawy) i po podwojnej awizacji uznana za skutecznie
doreczong w dniu 18 marca 2014 roku. Termin do uzupelienia brakéw uplynal bezskutecznie w dniu 25 marca 2014
roku. Zarzuty dtuznika co do nieprawidlowos$ci doreczenia maja charakter golostownych jego twierdzen i jako takie
nie moga mie¢ wplywu na ocene skutecznos$ci przedmiotowego doreczenia pisma sadowego.

Jednoczes$nie z tre$ci uzasadnienia Sadu pierwszej instancji wynika, iz nie znalazl on podstaw do wydania zarzadzen w
trybie art. 759 § 2 kpc, w tym w zakresie umorzenia postepowania egzekucyjnego. Ocene Sadu Rejonowego rowniez i
w tym zakresie nalezy uznaé za prawidlowa. Nie zachodzi powolana przez dtuznika w skardze podstawa do umorzenia
postepowania na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 kpe, wzw. z art. 833 § 6 kpc. Egzekucja ze wzgledu na przedmiot lub osobe
dluznika nie jest niedopuszczalna. Postepowanie egzekucyjne obejmuje kwoty rat alimentacyjnych wynikajacych
z tytulu wykonawczego na rzecz maloletniej N. E. M., ktéra aktualnie stanowi kwota 450 zl. Dluznik i wierzyciel
posiadaja zdolno$¢ sadowa.

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpe, w zw. z art. 397 § 2 kpci art. 13 §
2 kpc, orzekl jak w sentencji.

(...)
(...)
(...)
(...)



