Sygn. akt II Cz 365/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Wieslawa Buczek- Markowska ( spr.)
Sedziowie SO Zbigniew Ciechanowicz

SO Agnieszka Tarasiuk- Tkaczuk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 26 marca 2014 r.
sprawy z wniosku T. N.

przy udziale E. N.

0 wpis prawa

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin- Prawobrzezne i Zach6d w S.XI
Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P.z dnia 27 listopada 2013 roku, sygn. akt (...) Kw (...)

postanawia
1. oddali¢ zazalenie;

2. ustalié, ze koszty postepowania zazaleniowego uczestnicy ponoszq we wlasnym zakresie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzezne i Zachod w S.XI Zamiejscowy
Wydzial Ksiag Wieczystych z siedzibg w P.odrzucit skarge wnioskodawcy T. N.z dnia 3 pazdziernika 2013 roku
na postanowienie referendarza sagdowego z dnia 19 wrze$nia 2013 roku w przedmiocie oddalenia wniosku o wpis
w ksiedze wieczystej nr(...)(...). W punkcie drugim postanowienia oddalil zlozony przez wnioskodawce wniosek o
zawieszenie postepowania.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, ze zarzadzeniem dnia 9 pazdziernika 2013 roku zobowigzano
skarzacego T. N. do usuniecia brakéw formalnych skargi wniesionej w dniu 3 pazdziernika 2013 roku przez uiszczenie
oplaty sadowej od skargi w kwocie 60 zlotych. W odpowiedzi na ww. zobowiazanie skarzacy wnidst pismo z dnia 11
pazdziernika 2013 roku, ktore zostalo potraktowane przez Sad jako zazalenie na wymiar oplaty. Z uwagi na braki
formalne ww. zazalenia, zarzadzeniem dnia 16 pazdziernika 2013 roku zobowiazano skarzacego do jego uzupelnienia
poprzez dokladne wskazanie zaskarzonego orzeczenia, przedlozenie odpisu zazalenia dla uczestniczki postepowania,
sprecyzowanie czy skarzacy wnosi o zmiane czy uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz zwiezltego uzasadnienia
zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych faktéw i dowodéw w terminie tygodniowym. Odpis zarzadzenia
zostal doreczony skarzacemu w dniu 21 pazdziernika 2013 roku. W dniu 25 pazdziernika 2013 roku, skarzacy wniost
pismo, jednakze nie wykonal nim przedmiotowego zarzadzenia. W zwigzku z powyzszym postanowieniem dnia 30
pazdziernika 2013 roku, Sad odrzucil zazalenie z dnia 11 pazdziernika 2013 roku. W konsekwencji Sad przyjal, ze
skarzacy nie uiScil oplaty sadowej od skargi z dnia 3 pazdziernika 2013 roku, skutkiem czego skarga zostala odrzucona

(art. 398°* § 5 kpc).



Jednocze$nie Sad I instancji nie znalazt podstaw do zawieszenia postepowania, o ktore wnosil skarzacy, tym bardziej
z uwagi na wskazywana przez niego przyczyne tj. ,, do czasu wyjasnienia przeze mnie niejasnosci”.

7 powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie skarzacy, ktory zaskarzajac je w caloéci, wnidst o jego uchylenie.
Tak wnoszac, zwrocil sie z prosba o wyjasnienie przyczyn nieuwzglednienia skargi na czynnoé¢ referendarza, gdyz
wezwanie do uiszczenia oplaty za zaskarzenie decyzji referendarza wydala mu sie niestuszne, tym bardziej, ze brak
oplaty legl u podstaw odrzucenia zazalenia na wczeéniejsze postanowienie wydane przez sad wieczystoksiegowy.
Skarzacy wyrazil tez watpliwo$¢, czy przyczyne odrzucenia skargi stanowil fakt zalaczenia przez niego kserokopii
dokumentoéw, gdyz sad nie udzielil mu odpowiedzi na to pytanie.

Kolejno skarzacy zwrocit sie z zapytaniem, czy zawieszenie postepowania moze nastapic¢ w trybie art. 98 kpa, zgodnie
z ktérym organ administracji moze zawiesi¢ postepowanie, jezeli wystapi o to strona, na ktérej zadanie postepowanie
zostalo wszczete.

W odpowiedzi na powyzsze zazalenie uczestniczka postepowania wniosla o jego oddalenie w calo$ci oraz obciazenie
wnioskodawce kosztami postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Wstepnie nalezy przywolac dyspozycje art. 398 z id. 22 kpc, ktéra wskazuje katalog orzeczen referendarza sagdowego,
ktore podlegaja zaskarzeniu. Orzeczeniami tymi sa orzeczenia wydane co do istoty sprawy oraz orzeczenia konczace
postepowanie w sprawie, jak rowniez orzeczenia o ktérych mowa w art. 394 § 1 pkt 1,2, 4 ziind. 2, 5-9 kpc. Natomiast
do orzeczen referendarza sadowego co do istoty sprawy, od ktoérych przystuguje skarga, naleza: dokonywanie wpisoéw
do ksiegi wieczystej, wykreslenia z ksiegi wieczystej oraz odmowa dokonania wpisu (...)), postanowienia o wpisie do

(...)

Tygodniowy termin do wniesienia skargi, o czym stanowi art. 398> § 4 kpc, rozpoczyna swoj bieg od dnia doreczenia
stronie postanowienia, chyba z przepis szczeg6lny stanowi inaczej. W przepisach kodeksu postepowania cywilnego
nie okreslono jakichkolwiek szczegdlnych wymagan co do formy skargi, dlatego tez powinna spenia¢ tylko ogblne
wymagania stawiane pismu procesowemu (art. 126 § 1 w zw. z art. 13 § 2), a zatem zawieraé oznaczenie sadu, do
ktorego jest kierowana, oznaczenie stron ich przedstawicieli ustawowych lub pelnomocnikéw, oznaczenie rodzaju
pisma, osnowe wniosku lub o$wiadczenia oraz dowody na poparcie przytoczonych okoliczno$ci, podpis strony albo
jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika a takze wymienienie zalgcznikow.

Jednocze$nie zwrocié nalezy uwage, iz skarga winna czyni¢ zado$¢ wymogom o charakterze fiskalnym. Zgodnie z
art. 2 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, do uiszczenia kosztéw sadowych zobowigzana jest
strona, ktéra wnosi do sadu pismo podlegajace oplacie lub powodujace wydatki. Obowiazek ten w przypadku skargi
na referendarza sadowego wynika wprost z art. 3 ust. 2 pkt 8 lit ¢ w zw. z art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Wymaganiu temu nie sprostal skarzacy, ktéry pomimo wezwania przez Przewodniczacego Sadu Rejonowego
(kartag4) do usuniecia brakow formalnych skargi z dnia 3 pazdziernika 2013 roku przez uiszczenie oplaty w kwocie 60
zlotych i wyraznym pouczeniu o skutkach zaniechania tego obowigzku- oplaty nie uiscil. Jednoczesnie Sad Rejonowy
w sposéb prawidlowy dokonal odrzucenia przedmiotowej skargi dopiero po uprawomocnieniu sie postanowienia z
dnia 30 pazdziernika 2013 roku, ktérym to Sad odrzucil zazalenie skarzacego na zarzadzenie z dnia 9 pazdziernika
2013 roku przedmiocie okre§lenia wymiaru oplaty ( art. 394 § 1 pkt 9 kpc). Z tej przyczyny 77 - dniowy termin do
uiszczenia oplaty od skargi liczony od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 30 pazdziernika 2013 roku,
uplynal bezskutecznie w dniu 18 listopada 2013 roku. Zatem — w ocenie Sadu II instancji - Sad Rejonowy zasadnie
orzek! o jej odrzuceniu.



Odnoszac sie do zarzutéw skarzacego zwroci¢ nalezy uwage, iz dopiero skuteczne wniesienie skargi tj. bez brakow
formalnych oraz fiskalnych powoduje, ze wydane w sprawie orzeczenie traci moc ( art. 398 z ind. 22 § 2 kpc).
Tymczasem zlozona przez skarzacego skarga jako niespelniajgca ww. wymogoéw nie mogla byé¢ przedmiotem
merytorycznego rozpoznania przez Sad Rejonowy, zatem sad ten nie ocenial formy, w jakiej zostaly zlozone
dokumenty zalaczone do wniosku.

Juz tylko na marginesie, Sad Okregowy zwraca uwageg, iz postepowanie z jakim mamy do czynienia w przedmiotowej
sprawie toczy sie w trybie przepisoOw ustawy z dnia 17 listopada 1964 kodeks postepowania cywilnego, a nie
przepisow kodeksu postepowania administracyjnego. Stad tez, podstawy zawieszenia postepowania musza mieé
swoje uzasadnienie w tej wlasnie ustawie tj. art. 173 kpc,174 kpe, 176- 178 kpc. Nadto zawieszenie postepowania
moze mie¢ miejsce wowczas, gdy w toku postepowania wystapily przeszkody uniemozliwiajace dalsze prowadzenie
sprawy. Wskazana przez wnioskodawce przyczyna zawieszenia ,,do czasu wyjaénienia niejasnoSci, nie mogla stanowic
podstawy do uwzglednienia wniosku skarzacego. W konsekwencji, nalezalo uznac, ze i w tej czesci wydane przez Sad
Rejonowy postanowienie odpowiadato prawu.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 370 kpc w zw. z art. 397 § kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc Sad Okregowy
orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c., ktéry ustanawia w postepowaniu nieprocesowym
generalng zasade ponoszenia przez strony kosztéw zwigzanych z ich udzialem w sprawie. Przy orzekaniu o kosztach w
oparciu o ww. regulacje nalezy mie¢ na uwadze, iz jest ona nienaruszalna w sytuacji, w ktdrej uczestnicy sa w réwnym
stopniu zainteresowani wynikiem postepowania lub - mimo braku tej rownosci - ich interesy sa wspolne. Tymczasem,
postepowanie wieczystoksiegowe z natury jest postepowaniem niespornym, nie ma zatem uzasadnionych podstaw
do rozstrzygania o kosztach procesu w oparciu o przepisy art. 520 § 2 i 3 k.p.c. Stanowisko to znalazlo takze swoje
poparcie w judykaturze- postanowienie sgdu Najwyzszego z dnia (...)
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