Sygn. akt II Cz 1461/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa J. Z. (1)
przeciwko Bank (...) spélce akcyjnej w G. oraz J. D.
o zwolnienie od egzekucji
w przedmiocie wniosku powodki o zwolnienie od kosztow sagdowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu
na skutek zazalenia pow6dki na punkt 2 postanowienia Sagdu Rejonowego w Goleniowie
z dnia 5 lipca 2013 1., sygn. akt I C 757/13
postanawia

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 2 w ten sposéb, ze ustanowié¢ dla powodki
pelmomocnika z urzedu, ktérego wyznaczy Okregowa Izba Radcéw Prawnych w S..

Sygn. akt IT Cz 1461/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Goleniowie zwolnil powddke z kosztow sadowych (pkt 1),
oddalit wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (pkt 2), zabezpieczyl powodztwo J. Z. (1) o zwolnienie rzeczy
od egzekucji przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie KM 500/13 oraz KM 471/13
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie B. B. z wniosku wierzycieli Bank (...) S.A. w G. oraz
J. D. przeciwko dluznikowi J. Z. (2) w zakresie dotyczacym ruchomosci w postaci samochodu marki V., nr rejestracyjny
(...) (pkt 3).

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz powodka zlozyla pozew o zwolnienie od egzekucji ruchomosci w postaci samochodu
marki V., nr rejestracyjny (...), ktory zostal zajety w toku egzekucji prowadzonej przeciwko dluznikowi — jej mezowi
J. Z. (2) przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie B. B..

Jednocze$nie powddka zltozyla wniosek o zabezpieczenie powddztwa przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego
w zakresie dotyczacym egzekucji z ww. ruchomoéci, ktérej zwolnienia sie domaga. W ocenie Sadu wniosek o
zabezpieczenie powodztwa zastugiwal na uwzglednienie.

Sad uznal réwniez za uzasadniony wniosek pow6dki o zwolnienie jej od kosztéw postepowania majac na uwadze
jej sytuacje majatkowa. Jednoczeénie Sad stwierdzil, iz wniosek powddki o przyznanie jej pelnomocnika urzedu w
okolicznoS$ciach sprawy nie zastugiwal na uwzglednienie.



Sad powolal sie na tresé¢ art. 117 § 1, 21 5 k.p.c. W ocenie Sadu powodka ubiegajaca sie o ustanowienie pelnomocnika
z urzedu spehila jedna z ww. przeslanek, tj. Ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy
prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W ocenie Sadu jednakze nie zostala spelniona
druga przeslanka, a mianowicie potrzeba uczestniczenia zawodowego pelnomocnika w sprawie, tym bardziej, iz
powddka w bardzo precyzyjny i zawodowy wrecz sposob sporzadzila w sprawie pozew, powolala wszystkie twierdzenia,
zarzuty. Powddka nie wykazala w zaden sposdb, ze rodzaj sprawy, jej skomplikowanie i mozliwo$ci samodzielnego jej
poprowadzenia przez nia — uzasadnialy przyznanie jej pelnomocnika z urzedu.

W zazaleniu wywiedzionym na punkt 2 powyzszego postanowienia powddka wniosta o przyznanie pelnomocnika z
urzedu — r.pr. M. K. ze S.. Skarzaca podniosla, iZ sama nie umie sie broni¢ i nie zna sie na prawie. Skonczyla tylko
szkole podstawowa i wszystkie sprawy w zasadzie zalatwial za nia jej maz.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powddki nalezalo uwzglednic.

Podstawa prawna ustanowienia dla strony zwolnionej od kosztow sadowych pelnomocnika z urzedu jest art. 117 §
1 k.p.c., wedlug ktérego strona zwolniona przez sad od kosztow sadowych w caloéci lub cze$ci, moze domagac sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego.

Niewatpliwie zatem skarzaca spelnila pierwsza z przestanek udzielenia jej pomocy prawnej z urzedu, albowiem jej
sytuacja finansowa nie pozwala na oplacenie wynagrodzenia pelnomocnika z wyboru. W polu widzenia nalezy mie¢
rowniez art. 117 § 5 k.p.c., ktory stanowi, ze sad uwzgledni wniosek (o ustanowienie pelnomocnika z urzedu), jezeli
udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 maja 2007 r. (sygn. akt V CSK 37/07, LEX nr 442585) oceniajac
potrzebe przychylenia sie do wniosku o ustanowienie pelnomocnika dla strony, sad powinien braé¢ pod uwage z
jednej strony stopien skomplikowania danej sprawy, z drugiej zas strony faktyczna zdolno$¢ strony, ktora sktada taki
wniosek, do wlasnego dzialania w toczacym sie postepowaniu. Potrzeba ustanowienia pelnomocnika z urzedu zachodzi
rowniez wowczas, gdy strona swoim zachowaniem wykazuje nieznajomo$¢ regul postepowania lub nieporadnoéé,
prowadzaca do tego, ze przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie wykorzysta¢ prawnych
mozliwo$ci prawidlowego jej prowadzenia (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2009 r., sygn. akt I
UK 195/09, LEX nr 577812). Potrzeba udzialu w postepowaniu wykwalifikowanego pelnomocnika procesowego, jako
niezbedna przeslanka jego ustanowienia dla strony zwolnionej od kosztéw, podlega zawsze swobodnej ocenie sadu
(tak m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1974 r., II CZ 94/74, LEX nr 7511).

W ocenie Sadu zostala spelniona przestanka wynikajgca z art. 117 § 5 k.p.c. Z zazalenia powodki wynika, iz nie jest ona
osoba wyksztalcong, skoniczyla bowiem tylko szkole podstawowa. Z treSci zazalenia wynika réwniez, iz jest ona osoba
nieporadnag, skoro zawsze wszystkie sprawy zalatwial za nig maz. W polu widzenia nalezy mie¢ réwniez okoliczno$c, iz
pozwani — Bank (...) S.A. oraz J. D. korzystaja w niniejszym postepowaniu z pomocy profesjonalnych pelnomocnikéw,
a zatem powodka bedzie zmuszona w toku sprawy skonfrontowac sie z dwoma zawodowymi pelnomocnikami.

Te wszystkie okoliczno$ci doprowadzily Sad II instancji do przekonania, iz wniosek o ustanowienie pelnomocnika z
urzedu nalezalo uwzglednic¢. W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c. zmienil punkt 2 zaskarzonego postanowienia i orzekl jak w sentencji.



