POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w S.
sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko J. 1.

o zaplate

na skutek zazalenia powo6dki na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z
dnia 3 lipca 2013 r. w przedmiocie oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych, sygn. akt I C 522/13

postanawia:

o ddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 lipca 2013 r. Sagd Rejonowy Szczecin P. i Zachdd w S. oddalil wniosek powodki
o zwolnienie od kosztow sagdowych.

W ocenie Sadu Rejonowego nie mozna bylo uznaé¢ za wydatki konieczne dla utrzymania powddki i jej rodziny,
wydatkow ponoszonych za obsltuge jej zadluzenia, gdyz wydatki z tym zwigzane nie mozna traktowaé preferencyjnie.
Nadto, zdaniem Sadu pierwszej instancji powodka mogla i powinna byla przygotowac sie takze finansowo do
prowadzenia procesu. Sad Rejonowy zauwazyl takze, iz zadeklarowane przez powodke wydatki nie znajduja pokrycie
we wskazanych dochodach.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla powodka, domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych w calo$ci. Skarzaca zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze dla utrzymania gospodarstwa domowego powodki nie sa
konieczne wydatki, jakie ponosi ona w zwigzku z obslugg swojego zadluzenia wobec instytucji kredytowych;

2. naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia a w szczego6lnoéci art.
233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, poprzez
arbitralne i nieobiektywne przyjecie, ze powodka posiada w istocie dochody z innych jeszcze, a nieujawnionych Sadowi
zrodel, z ktorych ponosi wszystkie wskazane powyzej wydatki a w konsekwencji jest w stanie uiscié koszty sadowe w
sprawie;

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia, a w
szczegoblnosci art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez niezastosowanie go w sytuacji
gdy powddka speliat przestanki do zwolnienia jej z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w caloéci.

W uzasadnieniu powodka podniosla, ze jej dochody sa niskie i wynosza 1070 zi

Wskazala, ze kredyty hipoteczne zaciagnal jej malzonek. Podniosla réwniez, ze nie wszystkie zobowigzania sg przez
nig splacane. Podala, ze nie wytaczala wczesniej powddztwa gdyz liczyta na porozumienie sie z pozwanym.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora zlozyta o§wiadczenie, ze nie jest w stanie ich
poniesc¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku o zwolnienie od kosztoéw sadowych
powinno by¢ dolaczone o$wiadczenie obejmujace szczegélowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw. O$wiadczenie sporzadza sie wedlug ustalonego
WZOTu.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem pierwszej instancji, iz powodki nie sposéb uznac za osobe uboga, zastugujaca na zwolnienie
od kosztow sadowych. Dochody trzyosobowej rodziny powodki wynosza ponad 8000 zl i nie sg to dochody niskie
wedlug powszechnie przyjetych standardéw. Powddka sama wskazala, ze prowadzi gospodarstwo domowe wspdlnie z
mezem i nie moze w takiej sytuacji ,,broni¢ sie” tym, iz zobowigzania kredytowe nie zaciagnela ona, lecz jej malzonek.
Istotne jest, iz powodka nie wyjasnila na co przeznaczone zostaly kredyty, ktorych splata generuje miesiecznie wydatek
w wysokoéci az 6 200 zb O ile splata kredytu zaciagnietego na zakup lokalu, stuzacego rodzinie do zaspokojenia jej
potrzeb mieszkaniowych moze by¢ uznana za wydatek konieczny, o tyle w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
przeznaczenie zaciggnietych kredytoéw nie zostalo ujawnione. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz powbddka wskazuje, iz
posiada wspoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu o powierzchni 56 mkw. Nie ujawnila zas tego, czy zar6wno
jak i jej malzonek byli wlascicielami innych lokali mieszkalnych. Jako nieskuteczne ocenié nalezalo takze zarzuty
powddki odnosnie liczenia na porozumienie sie z pozwanym. Nawet bowiem oczekujac tego porozumienia powodka
mogla i powinna byla przygotowywa¢ sie finansowo do ewentualnego procesu. Odnoénie za$ rozbieznosci miedzy
deklarowanymi przez powodke dochodami i wydatkami wskazaé nalezy, iz w interesie strony ubiegajacej sie o
zwolnienie od koszéw sadowych jest to, aby juz we wniosku przedstawi¢ precyzyjnie wlasng sytuacje materialng w
sposoéb, ktory nie bedzie pozostawial watpliwosci co do rzeczywistej wysokosci osiagganych dochodéw i ponoszonych
wydatkéw. Shusznie Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz oS§wiadczenie powodki z uwagi na wynikajaca z niego
nadwyzke wydatkow bez wyjasnienia czy i w jaki sposob owa nadwyzka jest pokrywana, nie mozna uznac¢ za w pelni
wiarygodna podstawe do orzekania o zwolnieniu jej od kosztéw sadowych.

Wobec powyzszego na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.
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