POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w (...)Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 wrze$nia 2013 r. w S.
sprawy z wniosku J. S.

przy udziale W. S.

o dzial spadku

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w (...) z dnia 13 lutego 2013 r., sygn. akt I Ns
1667/12 w przedmiocie oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych

postanawia:

o ddalié zazalenie.

UZASADNIENIE:

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r. Sad Rejonowy w (...)oddalil wniosek J. S.o zwolnienie od
kosztow sadowych oraz ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

W ocenie Sagdu wnioskodawca z osigganych dochodéw w kwocie ok. 1500 zl netto ma mozliwo$¢ uiszczenia kosztow,
tym bardziej, ze nie wskazal zadnych ponoszonych miesiecznie wydatkdéw. Zdaniem Sadu Rejonowego, nalezy
oczekiwac od strony, ktéra wnosi sprawe do Sadu, ze poczyni niezbedne oszczedno$ci na poczet kosztow sadowych.
Odnoénie zlozonego wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, Sad Rejonowy wyjasnil, ze potrzeba jego
ustanowienia dla wnioskodawcy nie zachodzi. Nie jest on bowiem osobg szczego6lnie nieporadna za$ Sad moze udzieli¢
mu — jezeli zajdzie taka potrzeba — niezbednych pouczen.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnioslt J. S., zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego zmiane poprzez zwolnienie
go od kosztéw sadowych w calo$ci i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Wskazal, ze jego comiesieczne stale wydatki
wynosza ok. 400 zl. Pozostala kwote ok. 1100 zl wydaje wraz z bezrobotna malzonka na kupno jedzenia, ubran i lekow.
Nie jest zatem w stanie poczyni¢ niezbednych oszczednoSci. Zarzucil takze, ze jest osoba nieporadna i nie ma na tyle
wiedzy i do$wiadczenia by mogl sam pisaé pisma proce4sowe i przedstawia¢ Sadu to, czego sie domaga.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagac osoba fizyczna, ktéra zlozyla o§wiadczenie, Ze nie jest w stanie ich
ponie$é bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
powinno byé¢ dolaczone o$wiadczenie obejmujace szczegdtowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow. O$wiadczenie sporzadza sie wedlug ustalonego
WZOTu.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sgdem pierwszej instancji, iz obowiazkiem, strony domagajac sie zwolnienia od kosztéw sadowych
jest precyzyjne przedstawienie wlasnej sytuacji majatkowej. Nie wskazanie przez uczestnika wysokoSci stalych



miesiecznych wydatkow pozwalalo przynajmniej na ocene, iz wydatki te nalezg do przecietnych. W zazaleniu zreszta
uczestnik wskazal, iz zamykaja sie one kwota ok. 400 zl. Wbrew zarzutom skarzacego, w ocenie Sadu Okregowego,
przyjac nalezy, iz jest mozliwe poczynienia oszczednosci z pozostalej wnioskodawcy i jego malzonce kwoty 1100 zt
nawet przy uwzglednieniu koniecznoéci poniesienia wydatkow na wyzywienie i ubrania. Wniosek w sprawie zlozony
zostal w grudniu 2012 r. i od czasu jego wniesienia uptynelo juz 8 miesiecy. W tym czasie wnioskodawca mogl czynié
oszczednoSci na poczet ewentualnych kosztéw sadowych. Podobnie, zabezpieczenie odpowiedniej sumy pienieznej
mozliwe bylo takze przed zalozeniem sprawy. Potrzeba zlozenia wniosku nie pojawila sie wszak nagle gdyz otwarcie
spadku po zmarlym mialo miejsce w lipcu 2011 .

Zkolei odnos$nie wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu zwazy¢ nalezalo, ze jedyna przeslanke uwzglednienia
wniosku o ustanowienie pelnomocnika okre§la art. 117 § 4 poprzez og6lne sformulowanie, iz sad uwzgledni
wniosek, jezeli uzna udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie za potrzebny. Potrzeba udzialu w postepowaniu
wykwalifikowanego pelnomocnika procesowego, jako niezbedna przestanka jego ustanowienia dla strony zwolnionej
od kosztoéw, podlega swobodnej ocenie sagdu w catoksztalcie okoliczno$ci sprawy (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1974 r., II CZ 94/74, Lex, nr 7511; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 1978 r., I PRN 123/78, (...) 1980, nr 6, s. 65). Udzial adwokata (radcy prawnego) w sprawie sad
moze w szczegblnoSci uznaé za potrzebny, gdy strona wnoszaca o jego ustanowienie jest nieporadna, ma trudnoéci
z samodzielnym podejmowaniem czynnoéci procesowych albo gdy sprawa jest skomplikowana pod wzgledem
faktycznym lub prawnym (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1964 r., IT PZ 46/64, NP 1965,
nr 5, s. 56, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2002 r., I PZ 99/01, OSNP 2004, nr 4, poz. 66;
uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., IT CK 161/03, Lex, nr 148620). Ocena
skomplikowania sprawy dotyczy strony prawnej i faktycznej. Obejmuje nature i wage przedmiotu postepowania,
liczbe faktow wymagajacych wyjasnienia lub ustalenia, odstep czasu miedzy zaistnieniem zdarzeh a chwilg ich
rozpoznawania przez organa prowadzace postepowanie, liczbe Swiadkoéw do przestuchania i innych dowodéw do
przeprowadzenia oraz inne podobne czynniki.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz nie zachodzi potrzeba ustanowienia dla wnioskodawcy
profesjonalnej pomocy prawnej. Sprawa nie jawi sie na obecnym jej etapie jako szczegdlnie skomplikowana.
Brak wyksztalcenie prawniczego nie moze przesadza¢ samoistnie o potrzebie ustanowienia pelnomocnika. Tres¢
dotychczasowych pism wnioskodawcy, wskazuje, iz potrafi on logicznie formutowaé zdania i swobodnie wyrazaé my$li.
Tre$¢ pism wnioskodawcy dowodzi znajomosci przystugujacych praw oraz podstawowego rozeznania w kwestiach
proceduralnych.

Wobec powyzszego na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 §2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.
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