Sygn. akt IT Cz 490/13
POSTANOWIENIE
Dnia 12 lipca 2013 1.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Karina Marczak
Sedziowie: SO Marzenna Ernest (spr.)
SO Agnieszka Bednarek - Mora$
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 lipca 2013 r.
sprawy ze skargi pozwanej K. R.
0 wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w
W.

przeciwko K. R.
o zaplate

na skutek zazalenia skarzacej K. R. na postanowienie Sad Rejonowego w Gryficach z dnia 17 stycznia 2013 r., sygn.
akt I Nc 920/12

postanawia
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 490/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2013 roku Sad Rejonowy w Gryficach po rozpoznaniu sprawy ze skargi pozwanej K.
R. o wznowienie postepowania w sprawie z powddztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. o zaplate - odrzucil skarge.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, iz K. R. wniosla o wznowienie postepowania, w ktérym wydano nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie I Nc 1562/09 prowadzonym przed Sadem Rejonowym w
Gryficach, podnoszac, iz zostala ona pozbawiona prawa obrony przed nieslusznym pozwem w ten sposob, iz
nakaz zaplaty wydany w rzeczonym postepowaniu zostal wyslany na adres, pod ktéorym ona nie zamieszkiwala.
Sad Rejonowy wskazal, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, iz we wstepnym etapie
badania sprawy ze skargi o wznowienie postepowania sad w ramach weryfikacji w postepowaniu niejawnym
dopuszczalno$ci wznowienia postepowania nie ogranicza sie jedynie do zbadania, czy w skardze powolano ustawowe
(formalne) podstawy wznowienia postepowania lecz ocenia rowniez, czy wskazane podstawy wznowienia materialnie
tj. rzeczywiécie istnieja. Sad Rejonowy podkredlil, iz kontrolujgc oparcie skargi o wznowienie postepowania na
ustawowej podstawie wznowienia sad bada czy twierdzenia zawarte w uzasadnieniu skargi uzasadniaja ustawowa



podstawe wznowienia postepowania, gdyz je$li wskazana podstawa zostala sformulowana w sposéb odpowiadajacy
ustawie, ale w rzeczywisto$ci nie wystepuje, skarga podlega odrzuceniu z mocy art. 410 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy wskazal, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze skarzaca zostala pozbawiona na skutek naruszenia
przepiséw prawa mozliwoéci dzialania w postepowaniu upominawczym w sprawie I Nc 1562/09. Sad Rejonowy
podkredlil, iz niedoreczenie pozwanemu wydanego nakazu zaplaty powoduje, Ze postepowanie wszczete przez
wniesienie pozwu nie zostaje zakonczone, wydany nakaz zaplaty nie staje sie prawomocny i w tej sytuacji skarga
0 wznowienie postepowania w ogoéle nie przystuguje. Sad Rejonowy zauwazyl, iz powodka moze zadaé wznowienia
postepowania tylko wowczas, gdy postepowanie zakonczone zostalo prawomocnym rozstrzygnieciem sadu - skarzaca
za$ powinna w tych okolicznoéciach zaskarzy¢ postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci rzeczonemu nakazowi
zaplaty i wnosi¢ o prawidlowe doreczenie jej tego nakazu. Uznanie bowiem przez sad w sprawie I Nc 1562/09 nakazu
zaplaty za prawomocny, jesli nastapilo w oparciu o bltedne przesltanki, moze by¢ wzruszone na skutek odpowiednich
dzialan strony.

Od powyzszego postanowienia odwolala sie K. R. wskazujac, iz kwestionuje powodztwo w calo$ci, gdyz dochodzone
roszczenie jest przedawnione. W zwigzku z tym wnosita o wznowienie postepowania, uchylenie klauzuli wykonalnosci
zaskarzonego nakazu zaplaty, wstrzymanie wykonalnoéci nakazu zaplaty, ponownie przeprowadzenie postepowania.

W tym stanie rzeczy w ocenie skarzacej wznowienie powodztwa jest konieczne.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie K. R., ktore potraktowaé nalezalo jako zazalenie - podlegalo oddaleniu.

Instytucja wznowienia postepowania opiera sie na przystugujacej poza tokiem instancji skardze o reasumpcje
wadliwego procesu przez zastapienie zapadlego orzeczenia, orzeczeniem nowym. Nadzwyczajny charakter tego $rodka
prawnego, skierowanego przeciwko prawomocnemu orzeczeniu powoduje, ze przywrdcenie stanu sprzed zamkniecia
postepowania sagdowego ulegajacego wznowieniu moze nastapi¢ wylacznie z powodoéw Scisle okres§lonych w ustawie.

Zgodnie z art. 410 k.p.c., skarga o wznowienie postepowania podlega badaniu wstepnemu. Przedmiotem badania
Sadu na podstawie tego przepisu jest zachowanie terminu oraz stwierdzenie istnienia jednej z ustawowych podstaw
wznowienia. Stwierdzenie to nie ogranicza sie do badania, czy wskazane w skardze okoliczno$ci odpowiadaja
ustawowym podstawom wznowienia, ale obejmuje ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywicie istnieje. Skarga
0 wznowienie postepowania podlega odrzuceniu, jezeli w okoliczno$ciach konkretnej sprawy podana podstawa nie
zostanie przez Sad stwierdzona (zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, niepubl.;
z dnia 7 lipca 2005 r., IV CO 6/05, Biul. SN 2005, nr 9; z dnia 10 lutego 2006 r., I PZ 33/05, OSNP 2007, nr 3-4,
poz. 48; z dnia 24 stycznia 2007 r., III CZ 1/07, niepubl.; z dnia 16 maja 2007 r., III CSK 56/07, niepubl.; z dni 30
maja 2007 1., IV CZ 22/07, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., III CZ 47/07, niepubl.; z dnia 9 maja 2008 r., II PZ
65/07, OSNP 20009, nr 17-18, poz. 233; z dnia 4 wrzes$nia 2008 r., IV CZ 71/08, niepubl.; z dnia 13 lutego 2009 r., IT
CZ 97/08, niepubl.; z dnia 14 maja 2009 r., I CZ 20/09, niepubl.).

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze o ogdlnej dopuszczalno$ci skargi o wznowienie postepowania rozstrzyga art.
399 § 1 k.p.c. W mys$l tego przepisu, w wypadkach przewidzianych w dziale niniejszym mozna zgdaé¢ wznowienia
postepowania, ktore zostalo zakonczone prawomocnym wyrokiem. Regulacje te nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze
wznowienie postepowania shuzy w stosunku do prawomocnych orzeczen merytorycznych, rozstrzygajacych sprawe co
do istoty, a wiec w stosunku do wyrokéw, nakazéw zaplaty w postepowaniu nakazowym, upominawczym i, jak sie

wydaje, réwniez w elektronicznym postepowaniu upominawczym (art. 353°) oraz postanowien co do istoty sprawy w
trybie nieprocesowym (zob. postanowienie SN z dnia 4 stycznia 1973 r., I CZ 152/72, OSNC 1973, nr 7—8, poz. 143).

Skarzaca domaga sie wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu
nakazowym wydanym przez Sad Rejonowy w Gryficach w dniu 15 grudnia 2009 r., sygn. akt I Nc 1562/09. Podnosila,



iz nakaz zaplaty I Nc 1562/09 nie zostal jej prawidlowo doreczony, albowiem nie zamieszkiwala pod adresem, na ktory
Sad kierowal korespondencje w tejze sprawie.

Analiza akt sprawy I Nc 1562/09 prowadzi do wniosku, iz istotnie brak jest podstaw do przyjecia, aby pierwotne
doreczenie nakazu zaplaty z dnia 15 grudnia 2009 r. wraz z odpisami pozwu i zalacznikdw oraz pouczeniem o terminie i
sposobie zaskarzenia, w wykonaniu zarzadzenia z dnia 15 grudnia 2009 r., nastapilo w sposob skuteczny. Jednakze nie
mozna pomijaé, iz w dniu 24 sierpnia 2012 r. pozwana zlozyla wniosek o doreczenie odpisu pozwu wraz z zalacznikami
oraz odpisem nakazu zaplaty. Dokumenty te zostaly doreczone pozwanej w dniu 15 pazdziernika 2012 r., co pozwala
jednak przyjaé, iz z uplywem dwoch tygodni od tej daty nakaz zaplaty uprawomocnil sie. Pozwana miala bowiem
mozliwo$¢é zapoznania sie z tre$cig pozwu oraz wydanego w sprawie nakazu zaplaty, a nastepnie wniesienia zarzutow,
niezaleznie od tego, ze doreczenie nastgpilo na wniosek samej pozwanej, skoro wezesniejsze nie bylo prawidlowe.

W tych okoliczno$ciach brak jest podstaw do przyjecia, aby pozwana pozbawiona byla mozliwo$ci obrony swych praw.
Wskazania przy tym wymaga, iz pozwana miala mozliwo$é¢ zlozenia nie tylko zarzutow od nakazu zaplaty, ale réwniez
zazalenia na postanowienie w przedmiocie nadania ww. nakazowi zaplaty klauzuli wykonalnosci.

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. skarga o wznowienie postepowania nieoparta na ustawowej podstawie wznowienia podlega
odrzuceniu. Jak wskazano juz wyzej w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze przewidziana w
przytoczonym przepisie kontrola skargi obejmuje badanie, czy skarga zostala oparta na ustawowych podstawach

wznowienia wskazanych w art. 401, art. 401" i art. 403 k.p.c. oraz czy powolana w skardze podstawa wznowienia
rzeczywidcie zachodzi. W wyniku przeprowadzenia tej kontroli skarga o wznowienie postepowania ulega wiec
odrzuceniu nie tylko wtedy, gdy zostala ona oparta na innej podstawie wznowienia niz wskazana w ustawie, lecz takze
wtedy, gdy podstawa wznowienia sformulowana w spos6b odpowiadajacy ustawie w rzeczywistos$ci nie wystepuje.

Tak wiec, nawet przyjmujac odmiennie od Sadu Rejonowego, iz wydany w sprawie nakaz zaplaty jest prawomocny, to
jednak skarzaca nie moze domagac sie w sposo6b skuteczny wznowienia postepowania zakonczonego tym orzeczeniem,
albowiem cho¢ powoluje sie na ustawowga przestanke wznowienia postepowania — pozbawienie moznoéci dzialania
- to w okoliczno$ciach sprawy przeslanka ta nie wystepuje, skoro pozwanej ostatecznie zostal doreczony nakaz
zaplaty i miala ona mozliwoé¢ jego zaskarzenia. Stusznie przy tym Sad Rejonowy zwrécil uwage, iz z charakteru
postepowania nakazowego wynika, iz jest ono prowadzone bez udzialu pozwanego i niezawiadomienie pozwanego o
tym postepowaniu oraz niebranie przez niego udzialu w tym postepowaniu nie stanowi o pozbawieniu go moznosci
dzialania w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c. Nie budzi natomiast watpliwoéci, iz jezeli strona bez swojej winy uchybila
terminowi do dokonania czynnoSci procesowej moze zlozy¢ wniosek o przywrécenie terminu. Jest tez instytucja
powbdztwa przeciwegzekucyjnego.

W tych okolicznoéciach orzeczenie Sadu Rejonowego odpowiada prawu. Zazalenie skarzacej jako bezzasadne
podlegalo wiec oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Sygn. akt IT Cz 490/13

Zarzqdzenia:

1. odnotowa¢ i zakre$li¢;

2. odpis postanowienia doreczy¢ K. R., pelnomocnikowi powoda;
3. akta odestaé SR po nadejéciu zwrotnych potwierdzen odbioru;

4. do zbioru.



