Sygn. akt IT Cs 316/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Karina Marczak

SO Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2016 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi  (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

o przewleklo$é postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
Szczecin - Centrum w Szczecinie K. K. pod sygnaturg akt Km 3384/14 z wniosku wierzyciela (...) Wierzytelno$ci
Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. z udzialem
dluznika Z. W. o S$wiadczenie pieniezne

postanawia:
oddalié skarge.

Sygn. akt IT Cs 316/15

UZASADNIENIE

(...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. zlozyt
skarge na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu egzekucyjnym,
prowadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin- Centrum w Szczecinie K. K. (Km
3384/14), domagajac sie stwierdzenia, ze w tym postepowaniu nastgpila przewlekloé¢, wydania komornikowi
zalecen do podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynno$ci zmierzajacych do mozliwe jak najszybszego
zakonczenia postepowania, przyznania sumy pienieznej w kwocie 15.000 zl, zasgdzenia na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skargi podano, ze wierzyciel zwrocit sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Woli M. S. z wnioskiem o wszczecie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego z dnia 15 lipca 2014
r. w sprawie oznaczonej sygn. akt Nc-e 494844/14 przeciw Z. W. zakreSlajac szczegdlowo sposob egzekucji. Sprawa
toczyla sie pod sygnatura Km 2723/15. Pismem z dnia 31 lipca 2014 r. organ egzekucyjny dokonal zajecia §wiadczenia
emerytalno- rentowego dluznika, naleznego mu od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w S.. Kolejno, pismem z dnia
28 pazdziernika 2014 r. Komornik przekazal akta sprawy Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym Szczecin
Centrum K. K. w zwigzku ze zbiegiem egzekucji sadowej, powolujgc sie na zajecie emerytury/renty dluznika dokonane

przez ww. Komornika Sadowego w sprawie KM 2261/13, stosownie do tresci przepisu art. 773" § 1 k.p.c. celem
lacznego prowadzenia. Sprawa zostala zarejestrowana w Kancelarii Komorniczej Komornika przy Sadzie Rejonowym
Szczecin Centrum K. K. pod sygnatura KM 3384/14. Organ egzekucyjny dopiero pismem z dnia 3 czerwca 2015



r. ww. zawiadomil Wierzyciela o sporzadzeniu planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji w zwiazku z zajeciem
Swiadczenia emerytalno- rentowego dluznika. W zwiazku z zastosowaniem powyzszego $rodka egzekucyjnego, na
dzien sporzadzenia niniejszej skargi na konto Wierzyciela wplynely dwie minimalne wplaty w lacznej kwocie 73,26
zl. Tymczasem do wyegzekwowania od dluznika na rzecz Wierzyciela pozostaje jeszcze kwota wynoszaca blisko 16
000 zl. W zwigzku z brakiem innych informacji o realizacji przedmiotowego tytulu wykonawczego, pismem z dnia
1 wrze$nia 2015 roku pelnomocnik Wierzyciela zwrdcil sie do Komornika z oficjalnym wnioskiem o dostarczenie
wskazanej dokumentacji oraz udzielenie informacji o aktualnym stanie sprawy, tj. jakie czynnosci egzekucyjne zostaly
podjete przez organ egzekucyjny w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego w niniejszej sprawie oraz jakie
sg efekty wykonanych czynnoéci. Do dnia wniesienia niniejszej skargi Komornik nie przestal wszelkiej dokumentacji o
ktora wnosil Wierzyciel w ww. pidmie. Oznacza to, ze organ egzekucyjny przez blisko rok od wszczecia przedmiotowej
egzekucji nie podjal wszelkich niezbednych dzialan i czynnoSci, ktére zmierzaly do zastosowania i zrealizowania
srodkow egzekucyjnych przewidzianych we wniosku egzekucyjnym.

W odpowiedzi na skarge Komornik wniést o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga podlegala oddaleniu.

Zgodnie z treécig art. 1 ust. 2 w zw. z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki jej przepisy stosuje sie odpowiednio, gdy na skutek dzialania
lub bezczynnosSci komornika sgdowego doszlo do naruszenia prawa strony do przeprowadzenia i zakonczenia bez
nieuzasadnionej zwloki sprawy egzekucyjnej. Strona moze wnie$¢ skarge jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej
niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej.

Ocena czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania dokonywana jest przez Sad Okregowy, w ktorego okregu
prowadzona jest egzekucja. Przy ocenie natomiast bierze sie pod uwage: terminowo$¢ i prawidlowo$é podjetych przez
komornika czynno$ci, charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawito$ci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta
skarge ( art. 2 ust. 2 w zw. z art. 4 ust. 4 ustawy).

Nie kazda zwloka moze byé¢ przyczyna stwierdzenia przewleklosci, lecz jedynie ta nieuzasadniona. Ocena, czy
postepowanie trwa dluzej niz jest to konieczne, dokonana musi by¢ na podstawie zaréwno analizy charakteru
dokonywanych czynnosci, jaki i stanu faktycznego sprawy. ,,Przewleklo$¢” to pojecie wskazujace, ze jakie$ zdarzenie
czy stan sa nadmiernie rozciggniete w czasie, rozwleczone i przedtuzaja sie. Zatem musi by¢ odnoszone do konkretnych
realiow i podjetego trybu postepowania. Musi by¢ do niego adekwatne, a zatem jedynie nadmierne odstepstwa od
czasu zwyczajowo koniecznego do wykonania okre§lonych prac i procedur moga by¢ uznawane za tworzace stan
nieuzasadnionej zwloki (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu z dnia 10 listopada 2004r. II S4/04,
niepublikowane).

Celem skargi na przewleklo§¢ w postepowaniu egzekucyjnym jest zlikwidowanie opieszalo$ci komornika, ktéry
prowadzi egzekucje, poprzez wymuszenie nalezytej sprawnosci i nadanie sprawie odpowiedniego biegu. Skarga na
przewleklo$é ma zapewnic szybka reakcje na trwajacg zwloke w czynnosciach komornika i ma shuzyé dyscyplinowaniu
czynno$ci podejmowanych na danym etapie toczacego sie jeszcze postepowania w okreélonej sprawie.

Wierzyciel zarzucil organowi egzekucyjnemu ogblng opieszalo$é w prowadzeniu postepowania.

Odnotowaé wypada, ze w wyniku rozpoznania zbiegu egzekucji, akta sprawy z wniosku wierzyciela wplynela do
Kancelarii Komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym Szczecin- Centrum w Szczecinie dniu 15 grudnia 2014
r. (k. 1 akt Km 3384/14). Po zarejestrowaniu sprawy, organ egzekucyjny pismem z dnia 22 grudnia 2014 r. zwroécil
sie do ZUS w S. z wezwaniem do dokonywania potracen z renty/ emerytury. Jednocze$nie w tej samej dacie
komornik poinformowal wierzyciela, ze niniejsze postepowanie jest kolejnym prowadzonym przeciwko dluzniczce, a



prowadzenie skutecznej egzekucji mozliwe jest jedynie ze §wiadczenia emerytalno- rentowego. Wyjaéniono réwniez,
ze wysoko$¢ miesiecznego potracenia z ZUS to kwota 117,17 zl. Komornik poinformowal réowniez o sposobie
zaspokajania wierzycieli. Odpis tego pisma doreczono wierzycielowi w dniu 31 grudnia 2014 r. (k. 6 verte).

Dostrzec nalezy, ze w zwigzku z kolejnym zbiegiem egzekucji do §wiadczenia emerytalno- rentowego dluzniczki raty
miesiecznych potracen pozostawaly w depozycie ZUS. Okoliczno$¢ ta niewatpliwie nie pozostala bez wplywu na czas
trwania tego postepowania, tym nie mniej byla ona niezalezna od organu egzekucyjnego. Depozyt utworzony zostal
W maju 2015 r., po przekazaniu do Kancelarii akt kolejnych jeszcze postepowan prowadzonych przeciwko dtuzniczce
(k. 7). Z karty rozliczeniowej wynika, ze Srodki zgromadzone na depozycie ZUS przekazal komornikowi w dniu 4
maja 2015 r. W tej tez dacie organ egzekucyjny sporzadzil plan podzialu, o czym niezwlocznie zawiadomil wierzyciela.
Wierzyciel podjal przesytke w dniu 26 maja 2015 r. (k. 8 verte). Kolejny plan podzialu, dotyczacy juz potracenia
comiesiecznego, Komornik sporzadzil dnia 3 czerwca 2015 r. Odpis zawiadomienia doreczono wierzycielowi dnia 26
czerwca 2015 1. (k. 10 verte). W $wietle powyzszego, nie sposéb skutecznie twierdzi¢, by na tym etapie doszlo do
jakiejkolwiek przewlekloSci postepowania egzekucyjnego, tym bardziej juz nieuzasadnione;j.

Wierzyciel zarzucit réwniez brak poinformowania o stanie egzekucji i realizacji tytulu wykonawczego. Pismem z
dnia 1 wrze$nia 2015 r. (wplyw do Kancelarii dnia 7 wrze$nia 2015 r.) wierzyciel wnidst o udzielenie informacji w

trybie art. 760" k.p.c. o aktualnym stanie sprawy oraz przeslanie wyszczegdlnionej w piémie tym korespondencji.
Sad Okregowy dostrzega, ze udzielenie przez Komornika zadanych informacji nie nastapilo niezwlocznie, tym
mnie mniej i to nie przesadza jeszcze o przewleklo$ci tego postepowania. Wprawdzie pismo Komornik sporzadzil
dopiero w dniu 28 grudnia 2015 r., lecz nie mozna moéwié, by do tego czasu w ogole nie ustosunkowat sie do
zgloszonego wniosku. Odnotowa¢ bowiem wypada, ze organ egzekucyjny w rozmowie telefonicznej przeprowadzonej z
przedstawicielem pelnomocnika wierzyciela poinformowal go szczegétowo o stanie sprawy, zakresie przedsiewzietych
czynno$ci oraz stopniu skutecznoéci prowadzonego postepowania. Wiedzg o stanie egzekucji wierzyciel dysponowal
juz wiec z dniem 27 pazdziernika 2015 r. Brak pisemnej odpowiedzi nie wplynal zatem na prawa wierzyciela.
Informacje przekazane w formie telefonicznej niewatpliwie pozwolily wierzycielowi na zapoznanie sie z przebiegiem
postepowania egzekucyjnego, oceng zasadno$ci kontynuowania egzekucji i celowoSci ponoszenia kosztéw tego
postepowania.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoSci faktycznie i stan zaistnialy w sprawie, Sad Okregowy uznal,
ze nie zostaly spelnione przestanki okre§lone w art. 2 ust. 1 i 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, uzasadniajace przyjecie, iz w sprawie prowadzonej przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin- Centrum w Szczecinie K. K., doszlo do nieuzasadnionej
zwloki. Wierzyciel musi mie¢ na uwadze, ze na czas trwania tego postepowania wplyw ma zaréwno ilo§¢ wierzycieli
egzekwujacych przeciwko dluznicze i okoliczno$é, ze efektywno$¢ postepowania zapewnia tylko jeden skltadnik
majatku dluzniczki.

Tak argumentujac, dzialajac w oparciu o tre$c¢ art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, Sad Okregowy oddalit skarge wierzyciela.



