Sygn. akt IT Cs 115/14
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Zbigniew Ciechanowicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 czerwca 2014 roku w Szczecinie
sprawy ze skargi A. T.
o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie I C 820/13, Sadu Rejonowego w Mysliborzu
postanawia:
odrzucié skarge.

UZASADNIENIE

A. T. wniosl skarge na podstawie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r. Nr 179, poz. 1843 ze zm.), w ktorej zazadal
stwierdzenia przewlekloSci postepowania w sprawie o sygn. akt I C 820/13, prowadzonej przed Sadem Rejonowym w
Myséliborzu oraz zasadzenia zado$éuczynienia w kwocie 2500 zt.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga podlegala odrzuceniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki skarga powinna czynié¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla
pisma procesowego, a nadto zawieraé:

1. zadanie stwierdzenia przewleklosci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy;
2. przytoczenie okolicznoSci uzasadniajacych zadanie.

Zgodnie z art. 8 ust. 2 ustawy w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczacego sie na skutek
skargi sad stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujace w postepowaniu, ktorego skarga
dotyczy.

W oparciu o art. 130 § 1 kpc, skarga, jako pismo procesowe wszczynajace postepowanie podlegajace oplacie winna byc
oplacona. Wysoko$¢ oplaty okre$lona zostala w art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku - na kwote 100 zl.



Postanowieniem tutejszego Sadu Okregowego z dnia 15 maja 2014 roku, skarzacy zostal w niniejszej sprawie
zwolniony od oplaty od skargi - w czeéci, to jest od kwoty ponad 50 zt.

Zarzadzeniem Przewodniczacego z tego samego dnia, doreczonym skarzacemu, wraz z odpisem ww. postanowienia w
dniu 27 maja 2014 roku, zostal on wezwany do uiszczenia oplaty od skargi, w kwocie 50 zt - w terminie tygodniowym,
pod rygorem odrzucenia skargi.

Powyzszy termin uplynal bezskutecznie w dniu 3 czerwca 2014 roku.

W tym stanie rzeczy, skoro nie zostal usuniety brak fiskalny skargi, to nalezalo na podstawie przywolanego powyzej
art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, w zw. z art. 370 kpc, w zw. z art. 397 § 2 kpc, odrzucié skarge.

W powyzszej kwestii Sad Okregowy podziela zapatrywanie wyrazone w doktrynie prawa (vide: Piotr Gorecki, Stanistaw
Stachowiak, Pawel Wilinski, Komentarz do art. 9 i 17 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, Lex el., stan prawny 2010.01.31).

Reasumujgc orzeczono w sentencji.



