POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz

Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)

SR del. Katarzyna Longa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 listopada 2013 r. w Szczecinie

sprawy ze skargi P. U.

przy udziale Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie

o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie

w sprawie z wniosku P. U.
z udzialem A. U.

w przedmiocie wniosku P. U. o zwolnienie od kosztow sadowych w sprawie pod sygn. akt II Co 28/13

postanawia :

oddali¢ skarge

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 9 pazdziernika 2013 r. P. U. wywiodt skarge na przewleklo$¢ postepowania w sprawie II Co 28/13, zjego
wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych w sprawie o podzial majatku z udzialem A. U.. Skarzacy wniost réwniez
o wydanie sadowi rejonowemu zalecenia podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynno$ci zmierzajacych
do mozliwie szybkiego zakonczenia postepowania przez sadem pierwszej instancji oraz przyznanie mu od Skarbu
Panstwa kwoty 20 000 zl. tytulem odszkodowania.

W uzasadnieniu skarzacy podnio6sl, ze w dniu 23 maja 2013 r. zlozyl wniosek o podzial majatku wspodlnego (pismo
z dnia 17 maja 2013r.) wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sagdowych i o§wiadczeniem o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania. Mimo, iz pismo bylo jasne i czytelne oraz zawieralo konkretne zadania
iich uzasadnienie, Sad Rejonowy pismem z dnia 18 czerwca 2013 r. wezwal wnioskodawce do zlozenia wyjasnien.
Zarzadzenie Sadu dotyczylo kwestii, ktore wnioskodawca przedstawil i wyjasnil juz wcze$niej we wniosku o podzial
majatku i zalaczonych do niego dokumentach i o§wiadczeniach. W zwiazku z powyzszym wnioskodawca zwrocil
Sadowi uwage w piSmie z dnia 27 czerwca 2013r (data wplywu do Sadu 1 lipca 2013r.). W ocenie wnioskodawcy
ww. zarzadzenie Sadu bylto niezasadne i tylko przedtuzyto postepowanie w sprawie. Dopiero kilka miesiecy p6zZniej
Referendarz sagdowy postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2013 r. oddalil wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych,
opierajac uzasadnienie swojej decyzji nie na dowodach, ale na dowolnej ocenie materiatlu i przypuszczeniach. Chociaz
wnioskodawcza decyzje referendarza sadowego uznal, dla siebie za krzywdzaca, to uznal, ze nie zamierza skladaé na nie
skargi, poniewaz postepowanie trwa zbyt dlugo i od samego poczatku tj. od dnia zloZenia wniosku o podzial majatku
jest bezzasadnie przewlekane i dlatego w tej sytuacji wnioskodawca woli ponieé¢ ciezar w postaci uiszczenia kosztéw
sadowych w pelnej wysokosci , tj. 300 zl, niz czekaé kolejne miesiace na decyzje sadu. Zreszta to oczekiwanie przez
wnioskodawce na decyzje sadu w sprawie dot. tylko ww. wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych trwalo ponad



cztery miesiace. W ocenie wnioskodawcy czas rozpatrywania sprawy przez Sad Rejonowy jest stanowczo za dlugi, a
postepowanie jest w sposéb razacy i bezzasadnie przedluzane.

Odpowiadajac na skarge P. U. Skarb Panstwa — Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie zazadal jej
oddalenia. W odpowiedzi na skarge podniesiono, iz skarzacy w dniu 23 maja 2013 r. zlozyl dwa wnioski stanowigce
odrebne pisma, ktére zostaly zadekretowane jako oddzielne sprawy. Pierwsza dotyczyla wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych i zostala zadekretowana pod sygn. akt II Co 28/13, za$ druga - stanowigca wniosek o podzial
majatku wspoblnego otrzymata oznaczenie I Ns 2231/13. W odpowiedzi pokreslono, iz we wniosku o podzial majatku
nie uczyniono wzmianki o ztoZeniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. W ocenie Skarbu Panstwa wszystkie
czynno$ci podejmowane w sprawie podejmowane byly sprawnie mimo okresu urlopowego, za$ calo§¢ postepowania
o zwolnienie od kosztow zostala zakoniczona wydaniem orzeczenia w przeciagu czterech miesiecy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga nie byla zasadna.

W pierwszej kolejnoSci wymaga wskazania, iz w rozpatrywanej sprawie zastosowanie miala znalez¢ wedlug intencji
skarzacego ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. z 2004r., Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.). W my$l bowiem art. 1 ust. 2 tej ustawy przepisy
ustawy stosuje sie odpowiednio, gdy na skutek dzialania lub bezczynnosci sadu albo komornika sadowego doszlo
do naruszenia prawa strony do przeprowadzenia i zakonczenia bez nieuzasadnionej zwloki sprawy egzekucyjnej lub
innej sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego. Przepis art. 2 ust. 1 ustawy stanowi, ze strona moze wnie$é
skarge o stwierdzenie, Zze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej niz to konieczne do zalatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia (przewleklo$¢ postepowania). Ponadto z przepisu
art. 2 ust. 2 ustawy wynika, ze dla stwierdzenia czy w sprawie doszlo do przewleklosci postepowania nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowo$¢ i prawidlowo$é czynno$ci podjetych przez sad lub komornika sadowego w celu
przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sagdowego,
uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktéra zarzucila przewleklosé
postepowania.

Uzupelniajac stan faktyczny wskazany przez wnioskodawce nalezy dodaé nalezy, iz sprawa o sygn. akt II Co 28/13,
ktorej dotyczy skarga, zostala zainicjowana jego wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych, ktéry mial dotyczyé
zgodnego wniosku o podzial majatku wspolnego. Uwage zwraca, to, iz wbrew zapewnieniom skarzacego do wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych nie zalaczono wniosku o podzial majatku. Zasadne wiec bylo zobowigzanie
skierowanie w dniu 18 czerwca 2013 r. do wnioskodawcy o sprecyzowanie, czy zlozony wniosek dotyczy postepowania
w toku czy tez postepowania, ktére wnioskodawca zamierza zainicjowac.

Postanowienie z dnia 26 wrze$nia 2013 r. oddalajace wniosek P. U. o zwolnienie od kosztéw sadowych nie bylo
skarzone i uprawomocnilo sie z dniem 12 pazdziernika 2013 r., co zakoniczyto réwniez postepowania w przedmiocie
zwolnienie od kosztéw postepowania. W przeddzien uprawomocnienie sie opisanego wyzej postanowienia, tj. w dniu
11 pazdziernika 2013 r. wnioskodawca zlozyt skarge o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania prowadzonego przed
Sadem Rejonowym. Fakt wydania prawomocnego postanowienia w przedmiocie zwolnienie od kosztéw sadowych
bezprzedmiotowym czyni wniosek skarzacego o wydanie zalecen w trybie art. 12 ust. 3 wyzej wskazanej ustawy
bezprzedmiotowym, lecz skarga zostala w pozostalej czesci zlozona w sposob skuteczny i nalezalo ja rozpoznaé
(postanowienie SN z dnia 27 lipca 2005 r., III SPP 127/05, PiZS 2005, nr 11, poz. 25).

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 22 marca 2007 r. II S 1/07 ,przewleklosé
postepowania zachodzi, gdy jest ono dlugotrwale, prowadzone rozwlekle i trwa ponad konieczno$é wyjasnienia
okoliczno$ci faktycznych i prawnych niezbednych do konicowego rozstrzygniecia, bedacych w zwiazku przyczynowym



z dzialaniem lub bezczynnosScia sadu. Jesli zwloka w czynno$ciach wynika z zachowania strony, uczestnikow
postepowania lub innych organéw, na ktore sad nie ma wplywu, nie ma naruszenia prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, o ktorym mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 roku. Innymi stowy to
wyrazajac, przewleklo$¢ postepowania zachodzi, gdy zwloka jest nadmierna (razaca) i nie znajduje uzasadnienia w
obiektywnych okoliczno$ciach sprawy". Z kolei w postanowieniu z dnia 3 kwietnia 2009 r., II OPP 6/09 Naczelny Sad
Administracyjny stwierdzil, ze ,stosownie do przepisu art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
i postepowaniu bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.), o nieuzasadnionej zwloce mozna
mowic wowczas, jesli postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne do jego zakonczenia, uwzgledniajac ocene
terminowodci i prawidlowosci czynnosci sadowych, ale takze zachowan stron, a w szczegoblnosci strony, ktora zarzuca
przewleklo§¢ postepowania. Ocena ta nie moze by¢ oderwana od obowiazku sadu rozpoznawania wszystkich spraw
wniesionych do sadu bez nieuzasadnionej zwloki, przy zachowaniu zasady rozpoznawania spraw wedlug kolejnosSci
ich wplywu oraz uwzglednieniu przepis6w nakazujacych rozpoznawanie niektérych rodzajow spraw w ustawowo
okreslonych terminach".

Powyzisze oznacza, ze jakkolwiek w gléownej mierze Sqd Okregowy wltadny byl braé pod
uwage okolicznosci zwiqzane z terminowosciq podejmowanych przez Sqd Rejonowy dzialan,
to jednoczesnie winien jest rowniez uwzgledni¢ caloksztalt systemu pracy danego sqdu, a
takze aktywnosé procesowga stron, o ile moglo to mieé wplyw na czas trwania postepowania.
Wnioskodawca w niniejszej sprawie zlozyl w dniu 1 lipca 2013 r. pismo stanowiqgce odpowiedz
na zobowiqzanie przewodniczqcego z dnia 18 czerwca 2013 r. postanowienie w przedmiocie
rozpoznania wniosku o zwolnienie od kosztéw sqgdowych zapadlo w dniu 26 wrzesnia 2013 r. A
zatem, aczkolwiek nastagpilo to prawie przed uplywem trzech miesiecy to zauwazyé nalezy, iz
opoéznienie nastqpilo ze wzgledu na okres wakacyjny.

W $wietle powyzszych rozwazan, Sad Okregowy na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2004r., Nr 179, poz.
1843 z p6Zzn. zm.) orzekl jak w sentencji.



