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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2018 r. Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie w pkt 1. zasadzil od
pozwanej (...) spotki akcyjnej w W. na rzecz powodki L. K. kwote 5.801,30 zlotych (pieé tysiecy osiemset jeden zlotych
trzydzieSci groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 maja 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., a nastepnie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie; w pkt II. oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie; w pkt II1. odstgpil od obciazania powddki kosztami procesu; w pkt IV. zasadzil od pozwanej
na rzecz powodki kwote 289,36 zlotych tytulem kosztoéw procesu; w pkt V. nakazal $ciagnac od pozwanego na rzecz
Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie kwote 389,51 zlotych (trzysta
osiemdziesiat dziewie¢ zlotych pieédziesiat jeden groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 2 wrzeénia 2013 r. okolo godz. 10:55 na ul. (...) w S. na przejéciu dla pieszych doszlo do potracenia piesze;j.
Kierujaca samochodem osobowym marki O. (...) N. J. jadac ul. (...) (na wysoko$ci posesji numer (...)) potracita
przechodzaca L. K.. Ulica (...) jest w miejscu wypadku droga jednojezdniowa, dwukierunkowa z pojedynczymi pasami
ruchu. Nawierzchnia jezdni asfaltowa, czysta, gtadka. W chwili wypadku nawierzchnia byta mokra. Do wypadku doszlo
na obszarze zabudowanym. W miejscu tym obowigzuje ogoélne ograniczenie predkoéci do 50 km/h. W tym dniu
wystepowalo zachmurzenie catkowite. Poszkodowana L. K., bez wcze$niejszego prawidlowego przeprowadzenia oceny
sytuacji, weszla na przejscie dla pieszych z zamiarem przekroczenia jezdni, w bliskiej odleglosci od nadjezdzajacego z
lewej strony samochodu O. (...). Dzialanie poszkodowanej przyczynilo sie w sposob znaczny do powstania wypadku.
Kierujaca samochodem marki O. (...) N. J. (lat 19) jechala ze szkoly wraz ze swoimi kolezankami. W chwili potracenia
pieszej, samochéd O. (...) poruszal sie z dozwolong predkoécia (do 50 km/h). Srednia predko$é poruszania pieszego
po przejSciu dla pieszych waha sie w granicach 0,54 - 0,72 m/s. Natomiast za najnizsza predko$¢ poruszania pieszego
po przejsciu dla pieszych przyjmuje sie predko$¢ w granicach 0,50 -0,53 m/s. W sytuacji gdyby piesza przechodzac
jezdnie, poruszala sie z predkoécia wyzsza niz 0,53 m/s, a kierujgca N. J. poruszajac sie z predkoscia 50 km/h i
nizsza 25 km/h, kierujaca nie mialaby mozliwo$ci unikniecia wypadku Natomiast gdyby piesza przy takiej samej
predkos$ci samochodu, poruszala sie w najwolniejszym tempie tj. z predko$cia nizsza niz 0,53 m/s istnialaby mozliwosé
unikniecia wypadku poprzez zatrzymanie samochodu przed torem ruchu pieszej. Wyliczenia te uwzgledniaja czas
reakcji kierowcy na poziomie 1 s. Jest to czas przyjmowany standardowo w takich teoretycznych badaniach. Przy
przyjeciu czasu reakcji kierowcy na 1,2 s. kierujaca nie mialaby mozliwosci unikniecia wypadku, nawet gdyby piesza
poruszala sie z predko$cig 0,50m/s. W kazdej z tych wersji to wlaénie piesza L. K. miala mozliwo$¢ unikniecia wypadku
poprzez powstrzymanie przed wej$ciem na jezdnie do czasu przejazdu zblizajacego sie do przejScia samochodu O.
(...). W chwili wypadku L. K. miala 79 lat. Poszkodowana nosi okulary oraz aparat stuchowy na lewe ucho. Byla
wowcezas sama. L. K. na lewym ramieniu miala torbe, a w prawej rece laske do podtrzymywania sie. Bezpo$érednio
przed wypadkiem i przed podjeciem decyzji o wejSciu na przejScie dla pieszych L. K. uznala, ze samochody z lewej
strony sa daleko, stad tez obserwowala jedynie samochody nadjezdzajace z prawej strony. W chwili przechodzenia
przez jezdnie L. K. z uwagi na swojg ograniczona sprawno$¢ ruchowa poruszala sie z predko$cia nizsza niz 0,53 m/s.
Na miejsce zdarzenia przyjechali funkcjonariusze Policji. Wezwana zostala tez karetka pogotowia, a potracona zostala
przewieziony do Szpitala (...) S. — Z..

L. K. nie stracila przytomno$ci. W szpitalu rozpoznano u niej otwarte wielofragmentowe ztamanie ko$ci piszczelowe;j
lewej, ztamanie podgléwkowego kosci strzatkowej lewej. Zastosowano u poszkodowanej leczenie operacyjnie, dnia 4
wrze$nia 2013 r. przeprowadzono repozycje i stabilizacja Srodszpikowa koéci piszczelowej lewej.

L. K. po tygodniu zostala wypisana do szpitala w stanie ogdlnym dobrym, z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul
lokciowych z czeSciowym obcigzaniem operowanej koniczyny oraz ze skierowaniem na rehabilitacje. Przez 2 miesigce
od chwili wypadku poszkodowana lezala w 16zku, gdyz bala sie chodzi¢. Nie mogla tez siedzie¢. Do 6 miesiecy
po wypadku korzystata z wozka. Po tym okresie chodzila z pomocg 2 kul lokciowych. Na ulice wyszla dopiero po



roku. Wypadek spowodowal konieczno$¢ korzystania z pomocy o0séb trzecich w podstawowych czynno$ciach dnia
codziennego (ubieranie i mycie sie, sprzatanie, robienie zakup6w) przez okres ok.4 miesiecy. W tamtym czasie jak
i teraz L. K., zamieszkuje wraz ze swoim niepelnosprawnym synem. Przez okres pierwszych czterech miesiecy od
wypadku w zwyklych czynnoéciach zycia codziennego pomagal jej syn oraz grzecznoSciowo sasiedzi. Po wypadku
u poszkodowanej wystepowaly przez dlugi okres czasu silne dolegliwoéci bolowe, lekarz rodziny przepisywal T..
Przez p6t roku do poszkodowanej dwa razy w tygodniu przychodzil prywatnie rehabilitant. Na zalecong z Funduszu
Zdrowia rehabilitacje poszkodowana musialaby bowiem oczekiwaé zbyt dlugi okres czasu. Obecnie L. K. skarzy sie na
bole obu podudzi, bdle stawu skokowego lewego, stale przyjmuje Srodki przeciwbo6lowe. Skarzy sie na obawy przed
przechodzeniem przez jezdnie. Poszkodowana od wielu lat choruje na: niedoczynno$¢ tarczycy, nadci$nienie tetnicze
oraz zapalenie naczyn zylnych podudzia. Pozostaje pod stala opieka Poradni Reumatologicznej i Kardiologiczne;.
Ponadto jeszcze przed wypadkiem z dnia 2 wrze$nia 2013 r. L. K. przeszla zlamanie kostki bocznej podudzia
prawego. Aktualnie u poszkodowanej stwierdza sie: zmiany troficzne skoéry obu podudzi i stép, obrzek podudzia i
stopy lewej, blizna pooperacyjna ponizej rzepki lewej, przeczulica skdry na powierzchni przedniej i przySrodkowej
w 1/3 gbérnej podudzia lewego, bolesnoéé uciskowa w miejscu blizny po otwartym zlamaniu koSci piszczelowe;j.
Staw skokowy lewy obrzekniety, ruchomo$¢ - zgiecie grzbietowe 0°, podeszwowe 40°. Z ustalefi Sagdu Rejonowego
wynika, iz dlugotrwalym nastepstwem wypadku L. K. jest bolesno$¢ uciskowa w miejscu przebicia sie odlamu
kostnego przez skore, przeczulica w 1/3 gornej podudzia lewego, zmiany troficzne skory podudzia i stép oraz obrzek
stawu skokowego lewego i ograniczenie jego ruchomog$ci. Nastepstwa te mozna oceni¢ zgodnie z tabelg procentowg
stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002
r. (Dziennik Ustaw nr 234, pozycja 1974) i punktem 158 a na 7%. Przebyte zlamanie glowki koSci strzalkowej
nie spowodowalo trwalych ani dlugotrwalych nastepstw. Wystepujace dolegliwo$ci bélowe podudzia i stopy lewej
ograniczaja mozliwoéci dluzszego chodzenia. Aktualnie poszkodowana porusza sie z pomocg jednej kuli. L. K. jest
samodzielna. Leczenie nastepstw wypadku zostalo zakoniczone. Zakonczylo sie po okolo 8 miesigcach od wypadku.
Aktualnie L. K. nadal przyjmuje Srodki przeciwbblowe z powodu dolegliwoSci bélowych podudzia i stopy lewe;.
Dolegliwosci te zwigzane sa z niewydolnoS$cia naczyn zylnych, ktérych nastepstwem sa zmiany troficzne skory.

Pismem z dnia 6 marca 2014 r. L. K. dokonala zgloszenia szkody w L. S. C. de S. y (...) Oddzial w Polsce. W pi$mie z dnia
13 marca 2014 r. zaklad ubezpieczenn odméwil wyplaty odszkodowania wskazujac, ze w jego ocenie brak jest podstaw
do przyjecia odpowiedzialnoSci za przedmiotowa szkode z uwagi na okoliczno$é, ze to zachowanie poszkodowanej bylo
jedyna przyczyna zaistnienia wypadku. Od przedmiotowej decyzji poszkodowana zlozyta odwolanie, jednak zaklad
ubezpieczen w pi$mie z dnia 14 maja 2014 r. podtrzymal swoje wcze$niejsze stanowisko.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, iz poszkodowana w zwigzku z wypadkiem z dnia 2 wrze$nia 2013 r. poniosla
nastepujace koszty:

- przew6z wraz z ambong do lekarza — kwota 23,50 zl,
- zakup basenu sanitarnego — kwota 25 zl,

- wynajem wozka inwalidzkiego — kwota 600 zl,

- ushugi rehabilitacyjne — kwota 2.958 zl,

- wynajem ambony — kwota 400 z}.

W dniu 30 wrzes$nia 2016 1. L. S. C. de S. y R. na podstawie art.. 218 i 219 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalnoSci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. 2015.1844) zbyl swoj portfel ubezpieczen zawartych na terytorium Polski
narzecz (...) S.A. w W, w tym zobowiazanie wobec L. K. wynikajace z wypadku z dnia 2 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy uznal powbddztwo jedynie w czeSci za zasadne. Jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazal przepisy
art. 445 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. wzw. z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. oraz art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze



Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Podkre$lil, iz przedmiotem sporu, a w
konsekwencji ustalen sadu, stala sie kwestia czy pozwana zwolnila sie od odpowiedzialno$ci poprzez wykazanie, iz
to powodka ponosi wylaczng wine za spowodowanie wypadku, jak tez skutkow zdrowotnych wypadku i zwigzanego
z tym zakresu cierpien fizycznych i psychicznych pieszej. Sad wskazal, iz uznat za wiarygodne zeznania $wiadkow
i powddki w zakresie, w jakim korelowaly one z wcze$niejszymi zeznaniami tych oséb zlozonymi w postepowaniu
przygotowawczym (akta prokuratorskie) w niedlugim czasie po zaistnieniu wypadku. Sad nie dal wiary zeznajacej w
toku niniejszego postepowania powddce, co do faktu poruszania sie przez nia w chwili wypadku bez laski, jak tez co do
sposobu obserwacji przez nig drogi przed bezposrednim wejSciem na przejécie dla pieszych. Sad Rejonowy podkreslil,
iz w zaden spos6b powddka w toku niniejszego postepowania nie wyjasnila rozbiezno$ci pomiedzy aktualnymi
zeznaniami, a weze$niej zlozonymi w postepowaniu karnym, w ktérych w sposéb wyrazny wskazala, ze poruszala sie
przy pomocy laski: ,Na lewym ramieniu mialam torbe, a w prawej laske do podtrzymywania sie.”, jak tez, ze przed
wej$ciem na przejScie dla pieszych spojrzala jedynie w prawa strone. Co znamienne wersja co do sposobu poruszania
sie przez powodke potwierdzona zostala zaréwno przez prowadzaca pojazd i jadace z nig kolezanki, ale rowniez
posrednio przez sasiadke poszkodowanej E. M., ktéra przyznawala, ze powodka juz przed wypadkiem miala problemy
z poruszaniem sie i korzystala z pomocy laski. Sad rejonowy uznal, iz ta z kolei okoliczno$¢ miata bezposredni wplyw
na ustalenie szybkosci z jaka poszkodowana poruszala sie po pasach, a tym samym na rozklad ciezaru zawinienia
poszezegdlnych uczestnikow wypadku. Sad réwniez mial baczenie na rozbiezno$ci w zeznaniach poszkodowanej,
co do sposobu obserwacji przez nig drogi przed bezposrednim wejSciem na przej$cie dla pieszych. Sad ustalil, ze
powddka dokonala obserwacji jedynie prawej strony, z pominieciem lewej strony jezdni. Co do przebiegu wypadku,
z uwagi na zakres tych wiadomosci jako wiadomosci o charakterze specjalnym, sad oparl sie przede wszystkim na
dowodzie z opinii bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkow P. S.. Biegly ten ustalil, ze predko$¢ pojazdu
O. (...) wynosila od 25 km/h do 50 km/h, a zatem mie$cila sie w limicie administracyjnie wyznaczonym w tym
miejscu. Sad rejonowy wskazal, iz biegly podkresdlil, ze zasadnicza przyczyna wypadku bylo stworzenie zagrozenia
przez piesza powodke, ktéra naruszyta zasady bezpieczenstwa wchodzac bezposérednio przed nadjezdzajacy samochod
z lewej strony. Rownoczeénie dodal, ze gdyby przyjaé, iz piesza poruszala sie z predkoscia powyzej 0,53 m/s, to
zachowanie pieszej byloby jedyna przyczyna powstania wypadku. Gdyby za$ przyjaé, ze powoddka poruszala sie z
predkoscia ponizej 0,53 m/s to nalezy przyjaé, iz powddka przyczynita sie do wypadku w ok. 80%. Odnoszac sie
natomiast do uwzglednionego czasu reakcji biegly sadowy wyjasnil, ze czas reakcji zawiera sie w przedziale od 1
do 1,2 sekundy na bodziec sytuacyjny spodziewany. Wyjasnil przy tym, ze przyjal najnizsza wartos¢ (1 s), dlatego,
ze kierujacy zblizajac sie do przejscia dla pieszych jest zobowigzany do zachowania szczegblnej ostroznosci i jego
stopien koncentracji musi by¢ szczego6lnie wysoki. Rownoczeénie biegly sadowy podkreslil, ze czas reakeji zalezy od
zdolnoSci psychofizycznej u danego kierujacego, przy czym praktyka opiniowania przez wielu bieglych wskazuje, ze
standardowo przyjmuja oni ten czas jako 1 s. Zaznaczyl, ze reakcja w géornym przedziale 1,2 s nie jest w jego ocenie
akceptowalna w sytuacji zblizania sie do przejscia dla pieszych. Dodal, ze w starej literaturze ten czas reakcji byt
obnizony nawet do 0,8 s. Réwnocze$nie biegly sadowy dokonal wyliczen wskazujac, ze gdyby przyja¢, iz czas reakeji
roéwny 1,2 s to droga zatrzymania samochodu z predkosci 50 km/h wynosilaby 37,4 m i w takiej sytuacji kierujaca
nie mialaby mozliwo$¢ unikniecia wypadku, nawet gdyby piesza poruszala sie z predkoscia 0,50 m/s. Ostatecznie
sad meriti biorgc pod uwage tre$¢ opinii uznal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil na
ustalenie wylacznej winy poszkodowanej, a tym samym uznania zaistnienia unormowanej w art. 435 § 1 k.c. przestanki
egzoneracyjnej. W tym zakresie za uzasadnione sad uznal stwierdzenie, Ze obie strony przyczynily sie do zaistnienia
zdarzenia. Sad mial na uwadze, ze L. K. wkroczyla na jezdnie w miejscu do tego przewidzianym. Réwnoczeénie
jednak, jak sama przyznala w trakcie postepowania karnego przed wejéciem na jezdnie, nie dokonala ona wnikliwej
obserwacji sytuacji na drodze, albowiem spojrzala jedynie w prawa strone. Niejako uznajac w sposéb nieuzasadniony
i bez wyjaénienia przyczyn takiego rozumowania, ze bedace po jej stronie samochody sa w odlegloSci wystarczajacej
na bezpieczne przekroczenie przez nig calego przejs$cia dla pieszych. W ocenie sadu I instancji powddka cze$ciowo
dostosowala sie do swoich obowigzkoéw, poruszala sie bowiem w wyznaczonym dla pieszych miejscu oraz dokonata
obserwacji drogi, jednakze obserwacja ta z uwagi na jej niepelny zakres, nie mogla zosta¢ uznana za wystarczajaca
i spelniajaca warunki zachowania szczego6lnej ostroznodci, tj. obowigzku, jaki spoczywal na powodce w zwiazku z
cytowanym przepisem. Skoro zatem powo6dka nie zweryfikowala w zaden sposéb sytuacji na lewym pasie ruchu, nie
miala zadnych uzasadnionych uprawnienn do wywiedzenia wnioskéw, ze nie zagraza jej zadne niebezpieczenstwo.



Rownoczes$nie sad uznal, Ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil na uznanie, ze powddka z uwagi na
jej wiek, stan zdrowia oraz okoliczno$¢ korzystania do poruszania sie z laski, a przy tym obcigzenie przez zawieszong
na lewym ramieniu torbe poruszala sie z predko$cia nizsza niz 0,53 m/s. Sad mial przy tym baczenie, ze powodka
w chwili wypadku miala 79 lat, a zatem mieScila sie w gornej granicy przedzialu wedlug przedlozonej przez bieglego
sadowego na rozprawie w dniu 18 stycznia 2017 r. literaturze, gdzie zakres predkosci w granicach 0,50 do 0,72 zostal
wskazany dla kobiet powyzej 70 lat. Powddka zas w chwili wypadku mila 79 lat, a zatem blizej 80 roku zycia, a
takie predkosci w odniesieniu do os6b powyzej 80 roku zycia w literaturze zacytowanej przez bieglego sadowego
juz nie zostaly podane. Nie bez znaczenia jest, iz z zeznan §wiadkéw wynika, ze powodka poruszala sie wolnym
krokiem, patrzac pod nogi. Wszystko to daje w ocenie saqdu podstawe do wnioskowania, ze pow6dka miala trudnosci
z poruszaniem, a co za tym idzie do dalszego wnioskowania, iz poruszala sie z predkos$cia wynikajaca z najnizszego
przedzialu tj. 0,50 — 053 m/s. RoOwnoczes$nie za$ odnoszac sie do zarzutéw pozwanej, dotyczacych tego, iz reakcja
kierowcy wynosila 1,2 s. wskazaé nalezy, ze biegly w sposob przekonujgcy uargumentowal brak takiej mozliwoSci
podkreslajac, ze czas reakeji w przypadku zblizania sie do przejscia dla pieszych, gdzie kierujacy powinien zachowac
szczeg6lna ostroznoé¢ wynosi 1s, stad tez sad odrzucil reakcje w gbrnym przedziale 1,2 s. Sad Rejonowy nadto wskazal,
iz uwzglednit okolicznos$é, ze powodka juz w momencie wypadku miala problem ze stuchem i wzrokiem — nosila aparat
sluchowy i okulary, co za tym idzie, przy tych dolegliwoéciach powinna zachowa¢ wzmozona ostroznoéc. Sam §wiadek
M. P. zeznal, ze wydawalo mu sie, iz auto wjezdzalo na pasy, a powddka rownoczeénie weszla na samochéd. Przy
czym z opinii bieglego wynika, ze pow6dka weszla na jezdnie w bliskiej odlegloéci od nadjezdzajacego z lewej strony
samochodu ok. 24,2 — 36,8 m przed nim. Dokonala tego bez wczeéniejszego prawidlowego przeprowadzenia oceny
sytuacji na drodze niejako wchodzac bezposrednio przed jadacym pojazdem. W konsekwencji takim zachowaniem
naruszyla obowigzujace zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz spowodowala stan zagrozenia w ruchu, przez co
w zasadniczy sposob przyczynila sie do wypadku. Rdwnocze$nie sad uznal, ze zachowanie N. J. naruszato z kolei art. 26
ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym, ktory stanowi, ze kierujacy pojazdem, zblizajac sie do przejscia dla pieszych,
jest obowigzany zachowat szczegdlng ostroznos$é i ustapi¢ pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu sie na przejSciu.
Miarkujac stopien winy obu uczestnikéw wypadku sad stwierdzil, ze zachowanie poszkodowanej nalezalo ocenic jako
znacznie bardziej naganne. Ostatecznie sad doszedt do wniosku, ze podzial odpowiedzialno$ci uczestnikow zdarzenia
za zaistnienie wypadku powinien by¢ dokonany w proporcji 80 % do 20% na niekorzy$é powodki. Zatem $wiadczenia
nalezne powodce z tytulu doznanej szkody na osobie, nalezalo pomniejszy¢ o 80% ich wartosci.

Rozstrzygajac o zakresie roszczenia powddki zwigzanego ze szkoda na jej osobie sad uznal, Zze podstawa faktyczna
do wyplaty zado$éuczynienia byly w pierwszej kolejno$ci cierpienia fizyczne i psychiczne, jakie dla powodki
wigzaly sie z samym wypadkiem. Byly one spowodowane zaréwno dolegliwym bélem jak i szokiem wywolanym
okoliczno$ciami wypadku w szczego6lnosSci naglym uderzeniem przez jadacy pojazd, a nastepnie upadkiem na jezdnie.
Kolejne niedogodno$ci wigzaly sie konieczno$cig oczekiwania na przyjazd pogotowia ratunkowego, a nastepnie
okresem wykonania pelnej diagnostyki w szpitalu. Zakres cierpien byl takze konsekwencja dolegliwosci bélowych
utrzymujacych sie w wysokim stopniu przez dluzszy okres czasu. Sad bral pod uwage istniejacy w chwili wypadku
stan zdrowia powodki i 6wcezesne problemy z poruszaniem sie (korzystanie z laski). Sad mial baczenie réowniez
na okolicznoéé, ze powodka w wyniku wypadku doznala wielofragmentowego zlamania koSci piszczelowej lewe;,
zlamania podglowkowego koéci strzalkowej lewej, a zaistnialy u niej stopien uszczerbku na zdrowiu wynosit az 7 %.
Przy tym biegly sadowy z zakresu ortopedii wyjasnil, ze nastepstwem wypadku jest bolesno$é uciskowa w miejscu
przebicia sie odlamu kostnego przez skore, przeczulica w 1/3 gornej podudzia lewego, zmiany troficzne skéry podudzia
i stop, obrzek stawu skokowego i ograniczenie jego ruchomosci. Dostrzec przy tym nalezalo, ze proces leczenia
trwal 8 miesiecy, a powodka przez 2 miesiace lezala w 16zku, majac nawet problemy z uzyskaniem pozycji siedzace;.
Nastepnie przez kolejne przez 4 miesigce po wypadku wymagala pomocy 0sob trzecich. Na ulice za$ wyszla dopiero
po roku. Biorgc pod uwage zakres obrazen, stopien doznanego uszczerbku, proces leczenia sad uznal, iz powodce
przystuguje kwota 25.000 zl tytulem zado$céuczynienie, co przy przyczynieniu sie w wysokoSci 80 % uzasadnialo
przyznanie kwoty 5.000 zlotych. Na tej podstawie sad uznal, iz pow6dka zasadnie domagala sie od strony pozwanej
zado$éuczynienia uznajac robwnoczesnie, ze kwota zado$cuczynienia oraz odszkodowania winna zosta¢ pomniejszona
z uwagi na ustalona w toku niniejszego postepowania wysoko$¢é przyczynienia sie powodki do zaistnienia zdarzenia.
Sad Rejonowy zatem wskazal, iz powo6dka winna otrzymaé¢ od pozwanego zadoStuczynienie w kwocie 25.000 zi



zmniejszonej o 80% z uwagi na zakres jej przyczynienia, tj. 5.000 z} oraz kwote 4.006,50 zl rowniez zmniejszona o
80%, tj. kwote 801,30 zl.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla strona powodowa zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powo6dztwo ponad
kwote 5 801, 30 zl, IT i IV w czeSci oddalajacej zadanie powodki zwrotu kosztéw procesu ponad kwote 289, 36 zi
zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa materialnego:

-art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1k.c. poprzez zasadzenie zado$cuczynienia i odszkodowania w kwocie nieadekwatnej
do: doznanej krzywdy, uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznala powddka, rozmiaru cierpien, czasu ich trwania,
powstalej szkody;

- art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, co doprowadzilo
do miarkowania i zasadzenia zado$cuczynienia i odszkodowania w taki sposdb, jakby sprawca szkody odpowiadal
wzgledem poszkodowanej na zasadzie winy, a nie ryzyka; osobg poszkodowang byla piesza na wyznaczonym przejSciu
dla pieszych, a nie osoba przewozona z grzecznoSci lub kierujaca pojazdem, ktory zderzyt sie z innym pojazdem,;

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego:

- art. 100 k.p.c. - poprzez oddalenie ponad kwote 289, 36 zt wniosku powodki o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego w sytuacji, kiedy jej zadania byly co do zasady stuszne, a wysoko$¢ zasadzonych kwot zalezala od oceny
Sadu;

3) blad w ustaleniach faktycznych poprzez:

- przyjecie, ze powodka w 80% przyczynila sie do powstalej szkody w sytuacji, kiedy kierujaca pojazdem N. J. nie
zachowala szczego6lnej ostroznoSci widzac piesza z widoczng niepelnosprawnoscia i nie odpowiedzialna za zdarzenie,
z ktorego szkoda wynikla.

Wskazujac na powyzsze wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze ponad kwote zasadzona w punkcie I zasadzié
od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki L. K. dalsza kwote 44 198, 70 zt (czterdzieSci cztery tysiace sto
dziewieédziesigt osiem zlotych i siedemdziesigt groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30. 05. 2014 r. do dnia
31. 12. 2015 1., a nastepnie od dnia 01. 01. 2016 r. do dnia zaplaty wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztow postepowania za obydwie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych

ewentualnie

3) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow
dotychczasowego postepowania.

W uzasadnieniu apelujaca rozwinela ww. zarzuty. Wskazala miedzy innymi, iz przyjecie przez Sad I instancji, ze
powddka w 80% przyczynila sie do powstalej szkody byto bledem. Kierujaca pojazdem N. J. nie zachowala szczegoblnej
ostroznoS$ci widzac piesza z widoczng niepelnosprawnoscia i dlatego nie byla przygotowana na obecno$¢ pieszego
na przej$ciu. W niniejszej sprawie wina kierujgcej pojazdem za powstala szkode nie powinna budzié¢ watpliwo$ci,
poniewaz do wypadku doszlo na przejsciu dla pieszych. Powo6dka w chwili wypadku miata ukonczone 79 lat, poruszala
sie o kulach, nie mogla zatem wtargnaé na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy samochod. Kierujaca pojazdem zblizajac
sie do przejScia dla pieszych powinna m.in:



« zachowaé szczegblng ostrozno$c i by¢ przygotowana na obecno$¢ pieszego na przejéciu i na jego nietypowe
zachowania w poblizu;

« zmniejszy¢ predko$c tak, aby nie narazi¢ pieszego na niebezpieczenstwo;

» widzac pieszego o widocznej niepelnosprawnoéci lub uzywajacego specjalnego znaku (np. laska) powinna mu
umozliwiaé¢ przechodzenie. Podkreélila, iz w wyniku wypadku na przejéciu dla pieszych w dniu 02. 09. 2013 r. powddka
doznala wielopoziomowego wielofragmentowego ztamania kosci piszczelowej lewej, ztamania podglowowego kosci
strzatkowej lewej, mnogiego zlamania podudzia. Na skutek doznanych obrazen powddka nie mogla samodzielnie
poruszacé sie, wymagala kosztownej rehabilitacji. Powodka zostala zmuszona zaniecha¢ dalszej rehabilitacji z powodu
braku $rodkoéw i jakiejkolwiek pomocy ze strony sprawy, a takze wobec odmowy wyplaty chociazby czeSciowego
odszkodowania przez ubezpieczyciela.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w cze$ci okazala sie zasadna.

Sad okregowy bowiem uznal, iz kwota przyznanego zadoS¢uczynienie nie jest odpowiednia do rozmiaru i natezenia
cierpienn powodki jakich doznala w wyniku potracenia przez pojazd kierowany przez N. J..

W orzecznictwie wskazuje sie, iz ustalenie, jaka kwota zado$cuczynienia w konkretnych okolicznoSciach jest
»odpowiednia” nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, a korygowanie przez sad drugiej instancji
zasadzonego zado$éuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, to jest albo razaco wygoérowanie
albo razaco niskie (wyrok S.N. z dnia 18 XI 2004 r. sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356). Zdaniem sadu
okregowego, taka dysproporcja zaistniala w okolicznosciach niniejszej sprawy. Instytucja zado$cuczynienia powinna
przede wszystkim spelnia¢ funkcje kompensacyjna, czyli lagodzi¢ negatywne doznania psychiczne i fizyczne
wynikajace z naruszenia prawnie chronionej sfery dobr osobistych oséb poszkodowanych. Rekompensata pieniezna
ma stanowi¢ jedynie role surogatu odszkodowania w klasycznym, cywilistycznym tego slowa znaczeniu, gdyz nie
da sie zrownowazy¢ w peli uszczerbku niemajatkowego przy pomocy majatkowego Srodka ochrony, jakimi sg
pieniadze (R. K. ,ZadoSéuczynienie za krzywde wynikla wskutek $§mierci najblizszego czlonka rodziny”, M o P 2012,
nr 2). Zauwazy¢ nalezy, ze brak jest uniwersalnego miernika, ktéry pozwolilby na ocene czy wysoko$é¢ przyznanego
zado$Cuczynienia jest odpowiednia. Krzywda ma charakter niemajatkowy i nie jest mozliwym przeprowadzenie
matematycznego przeliczenia jej zakresu na wielko$¢ naleznej sumy. Kryteria, od ktéorych ustawodawca uzaleznil
wysoko$é zado$cCuczynienia nie s3 ostre i wymagaja wnioskowania opartego na dokonaniu oceny konkretnych
okoliczno$ci i caloksztaltu danej sprawy. Pomimo opisanych wyzej trudnoSci, w orzecznictwie i doktrynie
wypracowane zostaly pewne wskazowki, w jaki sposob nalezy ustala¢ ,odpowiednia” sume, akcentujac przede
wszystkim potrzebe uwzglednienia rozmiaru krzywdy. W przypadku uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia nalezy
wziaé pod uwage rodzaj i stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, czas ich trwania, nieodwracalnosé
skutkéw urazu, ich wplyw na dotychczasowy styl zycia pokrzywdzonego, rodzaj wykonywanej przez pokrzywdzong
pracy zarobkowej, szanse na przyszlos¢ (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 26 marca 2015 r., V CSK 317/14 LEX
1666914).

Podkresli¢ nalezy, iz zadoSéuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma
pieniezna ma stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Funkcja kompensacyjna
przesadza o tym, ze powinno mieé¢ ono charakter caloSciowy, obejmowaé wszystkie cierpienia psychiczne i fizyczne,
doznane, jak i te, ktorych wstapienie w przeszloéci jest spodziewane, nie moze by¢ ono zatem symboliczne, a jego
wysoko$¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Za
nadaniem prymatu funkcji kompensacyjnej przemawia takze charakter dobra chronionego w przepisach dotyczacych
zado$éuczynienia. (...) jest bowiem dobrem szczego6lnie cennym i zasadzanie niskich kwot tytulem zado§¢éuczynienia w
przypadkach ciezkiego uszkodzenia ciala lub/i rozstroju zdrowia prowadzi do niepozadanej jego deprecjacji. Dazenie



do tego, by kwoty zadoSéuczynienia byly utrzymane w ,rozsadnych granicach", nie moze prowadzi¢ do podwazenia
jego kompensacyjnej funkcji. Rozsadne granice mogg by¢ przy tym uznane za istniejgce, jezeli zostanie wykazane, ze w
podobnych wypadkach jak rozpatrywany uksztaltowala sie linia orzecznicza wskazujaca na pewien, podobny poziom,
do jakiego zadanie takie jest uwzgledniane (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r., V CSK 344/17).

W rozpoznawanej sprawie sad rejonowy zasadniczo prawidlowo ustalil wszystkie okolicznosci, ktére maja wplyw na
wysoko$¢ przyznawanego zado$¢uczynienia, jednak nie wszystkim kwestiom, ktére $wiadezyly o rozmiarze krzywdy,
nadal wla$ciwego znaczenia, co skutkowalo koniecznos$cia dokonania zmiany wyroku.

W ocenie sadu odwolawczego szczegblnie podkreslic nalezy ustalong przez sad I instancji okoliczno$é, iz
powodka doznala otwartego wielofragmentowego ztamania kosci piszczelowej lewej, ztamania podgtowkowego kosci
strzalkowej lewej, przeszla leczenie operacyjnie, przez okres tygodnia przebywala w szpitalu. Po opuszczeniu szpitala
przez 2 miesigce od chwili wypadku lezala w 16zku, bala sie chodzié, nie mogla siedzie¢. Przez wiele miesiecy
po wypadku korzystala z wozka, a nastepnie poruszala sie przy pomocy 2 kul lokciowych. Co istotne na ulice
wyszla dopiero po roku, co $wiadczy o znacznym negatywnym wplywie zdarzenia nie tylko na fizyczne, ale i
psychiczne samopoczucie pokrzywdzonej. Nadto nie mozna pomingé faktu, ze wypadek spowodowat koniecznoéé
korzystania z pomocy osbb trzecich w podstawowych czynno$ciach dnia codziennego, co z pewnoScia wplywa na
znacznie obnizenie poczucia komfortu. Z opinii bieglego wynika, iz o ile obecnie proces leczenia jest zakonczony
to jednak po wypadku wystepowaly przez dlugi okres czasu silne dolegliwoéci bélowe, powodujace koniecznosé
przyjmowania silnych $§rodkow przeciwbolowych. Biegly ustalil uszczerbek na zdrowiu w wysokosSci 7%. Zdaniem
sadu okregowego koniecznym zatem okazalo sie przychylenie sie w cze$ci do wnioskow apelujacej i zwiekszenie
przyznanego zado$cuczynienia z poziomu 25 000 zl do 50 000 zl. Dopiero ta kwota jest odpowiednia do doznanej
krzywdy: bolu, przebiegu leczenia, czasowego wylacznie z zZycia spolecznego i rodzinnego.

Niemniej jednak za zupelnie nieuzasadnione uznaé nalezy zarzuty apelujacej odnoszace sie do naruszenia prawa
materialnego tj. art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, co
doprowadzilo do miarkowania zado$c¢uczynienia.

Podkreslié przy tym nalezy, iz wbrew wywodom apelujacej sad I instancji nie zwolnil z odpowiedzialnoSci za zdarzenie
powodujgce krzywde kierujacego pojazdem przyjmujac - jak to zdaje sie sugerowac w tresci apelacji powodka -
brak winy N. J.. Ot6z podstawa, w oparciu o ktéra sad rejonowy ostateczne zasadzit na rzecz pokrzywionej kwote w
nizszej wysokoSci wynikata ze shusznie przyjetego i okreslonego przyczynienia sie samej poszkodowanej do zdarzenia
powodujacego szkode.

Przepis art. 362 k.c. zawiera norme adresowana do sadu, nakazujgca zmniejszenie odszkodowania ustalonego
zgodnie z art. 361 k.c., gdy poszkodowany przyczynil sie do powstania (lub zwiekszenia) szkody. Decyzja o obnizeniu
odszkodowania jest uprawnieniem sadu, ktéry powinien rozwazy¢ wszystkie okolicznoSci in casu, w wyniku oceny
konkretnej i zindywidualizowanej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, niepubl.).
zdaniem sadu okregowego prawidlowo sad rejonowy w oparciu o caloksztalt sprawy, w tym zeznania §wiadkéw i stron,
jak i dowdd z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych przyjal 8o % przyczynienie sie powodki
do powstania szkody.

Wyjaénic¢ nalezy, iz przyczynienie sie do szkody wystepuje wtedy, gdy na podstawie stanu faktycznego sprawy
uzasadniony jest wniosek, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda by nie powstata lub nie przybralaby ustalonych
rozmiaréw. Uznanie przyczynienia sie za kategorie obiektywna oznacza, ze nie naleza do jej treSci elementy
podmiotowe, takie jak wina lub jej brak. Maja one natomiast znaczenie dla stopnia zmniejszenia odszkodowania (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, niepubl. i z dnia 19 listopada 2009 r.,
IV CSK 241/09, niepubl.), co w praktyce zwykle nazywa sie ,stopniem przyczynienia sie poszkodowanego”. Ocena
zachowania poszkodowanego pod katem tak rozumianego przyczynienia jest obowiazkiem sadéw rozpoznajacych
sprawe w toku instancji, jest to bowiem ocena prawna podejmowana na podstawie ustalen, w konkretnych
okoliczno$ciach danej sprawy. Z tych wzgledow ocena ta nalezy do sadu, a nie do bieglego. (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2014 r. III CSK 248/13). Do okolicznosci, o ktérych mowa w art. 362 k.c., zaliczaja
sie - miedzy innymi - wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, por6wnanie stopnia winy obu
stron, rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczegoblne okolicznoéci danego przypadku, a wiec zaréwno czynniki
subiektywne, jak i obiektywne.

Biorac pod uwage te okolicznoéci uznac zalezy, ze stopien winy poszkodowanej byl o wiele wiekszy od kierujacego
pojazdem. Z ustaleni postepowania przed sadem pierwszej instancji, ktére sad okregowy przyjmuje za wlasne wynika,
iz to powodka nie zachowala nalezytej ostroznos$ci przekraczajac jezdnie, nawet w miejscu do tego wyznaczonym.
Z materialu dowodowego wynika, iz wtargnela na pas ruchu po ktérym poruszaly sie pojazdy. O ile ustalono,
iz powddka z uwagi na stan zdrowia, jak i wiek poruszala sie wolno, to jednak nadal nie sposéb przypisaé
dowolno$ci, nielogicznoéci w postugiwaniu sie przez sad terminologia ,wtargnela”. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy bezrefleksyjne wejscie na pasy wyznaczajace przejScie dla pieszych, nawet przy poruszaniu sie bardzo wolno
i pokonaniu zaledwie kilku krokéw ale wprost przed maske najezajacego pojazdu stusznie okre$lane winno by¢ jako
wtargniecie z wszystkimi tego konsekwencjami wynikajacymi z art. 362 k.c. O ile oczywiécie kierujaca pojazdem,
a w konsekwencji pozwany ponosza odpowiedzialnoéé¢ za krzywde powodki na zasadzie art. 436 k.c. w zwiazku z
art. 435 k.c. ktéry normuje szczegélny rodzaj odpowiedzialno$ci obiektywnej cigzacej na posiadaczach pojazdow
komunikacyjnych poruszanych za pomoca sit przyrody, to jednak juz w zakresie samej wysokoSci szkody, fakt, iz
powodka z uwagi na wiek, stan zdrowia, poruszanie sie przy pomocy laski, wolnym krokiem i patrzac pod nogi,
nadto przy stwierdzonych juz wéwczas problemach ze stuchem i wzrokiem powinna zachowaé wzmozona ostroznosé
przekraczajac jezdnie. Brak ostrozno$ci powodki, nie rozejrzenie sie w obie strony, spowodowalo, iz powodka weszla
na pasy gdy najezdzal samochéd kierowany przez N. J.. Trudno zatem w takich okoliczno$ciach nie przypisaé
przyczynienia sie poszkodowanej do zdarzenia i to przyczynienia w tak znacznej wysokosci, jak przyjat sad rejonowy. Z
duzym prawdopodobienstwem mozna przyjac, ze gdyby pow6dka dochowala choé minimum ostrozno$ci do zdarzenia
by nie doszlo, bez wzgledu na zachowanie samej kierujacej. Potwierdza to opinia bieglego, na ktérej swoje ustalenia
prawidlowo oparl sad I instancji. W tym zakresie sad odwolawczy w calo$ci podziela rozwazania sadu rejonowego i
nie ma potrzeby ich szczegdlowego przytaczania.

Reasumujgc z wyzej zaprezentowanych powodéw sad okregowy w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie IT w ten sposob, ze zasadzil na rzecz powodki dalsza kwote 5000 zl przy przyjeciu zadoécuczynienia
na poziomie 50 000 zl, 80 % stopien przyczynienia sie poszkodowanej, jak i kwote juz zasadzong z tytulu
zado$éuczynienia w wyroku sadu rejonowego.

W pozostalym za$ zakresie uznajac, iz brak jest podstaw do podzielenia zarzutéw i wnioskéw powddki apelacje w pkt
2, na mocy art. 385 k.p.c. oddalono

Poniewaz apelacja podlegala uwzglednieniu tylko w cze$ci, wnioskowane przez obie strony koszty postepowania
apelacyjnego, sad okregowy w pkt 3. wyroku na zasadzie art. 100 k.p.c., wzajemnie znio6st. Ot6z zgodnie z trescia tego
przepisu, majacego zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym w oparciu o tre$¢ art 391 § 1 k.p.c. w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

SSO Violetta Osiniska SSO Iwona Siuta SSO Malgorzata Grzesik
ZARZADZENIA

1. odnotowag;

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ w-cy;

3. zwrocic akta po dolaczeniu (...).



