Sygn. akt IT Ca 305/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz
Sedziowie: SO Tomasz Szaj (spr.)
SR del. Irma Lorenc
Protokolant: stazysta Anna Gradzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2016 roku w S.

sprawy z powbddztwa Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w S.
przeciwko S. W. (1)

0 uznanie czynno$ci za bezskuteczng

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 1 lutego 2016 roku, sygn. akt
1C357/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powédki Przedsiebiorstwa (...) Spétki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w S. na
rzecz pozwanej S. W. (1) kwote 3600 (trzy tysiqce szeséset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSO Tomasz Szaj SSO Zbigniew Ciechanowicz SSR del. Irma Lorenc
Sygn. akt IT Ca 305/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim (sygn. akt I C 357/15) oddalil powddztwo
Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. przeciwko S. W. (1) o uznanie czynno$ci prawnej
za bezskuteczng.

Sad Rejonowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 15 wrzeénia 2011 r. S. W. (2), prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Handlowo
— Uslugowe (...), zawarla ze Spodlka (...) umowe, na mocy ktorej zlecit powddce przeprowadzenie przeglad na slipie
i remontu barki wedtug zalecenn SUK.

Po przeprowadzenie zleconych prac powodka wystawila fakture VAT nr (...), w ktorej obciazyla S. W. (2) platnoscig w
wysokosci 7.500 zl, okreslajac termin zaplaty na dzien 7 pazdziernika 2011 .

Poniewaz S. W. (2) platnosci tej, mimo dodatkowego wezwania, nie uregulowal, pow6dka skierowala pozew do sadu,
w wyniku czego Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 4 grudnia 2012 r. wydala nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym oznaczonym sygn. akt XI GNc 3287/12. Zgodnie z treScig tego orzeczenia S. W. (2) jest
zobowiazany do zaplaty na rzecz powodki kwoty 7.500 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8 pazdziernika 2012 r. do
dnia zaplaty oraz lacznej kwoty 1.280 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Na podstawie wymienionego nakazu zaplaty, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci postanowieniem z dnia 28
stycznia 2013 r., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu A. M. prowadzil przeciwko S. W.
(2) postepowanie egzekucyjne oznaczone sygn. akt Km 355/13, ktore zostal umorzone z powodu bezskuteczno$ci
egzekucji.

S. W. (2) i pozwana zwiazek malzeniski zawarli 4 pazdziernika 2008 r. i od tej pory zamieszkuja wspoélnie na
nieruchomosci potozonej w D. przy ul. (...) oraz prowadza wspo6lne gospodarstwo domowe, aczkolwiek jeszcze przed
zawarciem malzenistwa, w dniu 2 pazdziernika 2008 r., zawarli umowe o wylaczeniu wspolnosci ustawowe;j.

Nieruchomo$¢ w D. przy ul. (...) S. W. (2) nabyl w 2006 r. w drodze dziedziczenia po swoim ojcu. W dniu 12 maja

2011 r. darowal on swojej zonie S. W. (1) wlasnoé¢ lokalu mieszkalnego nr (...), o powierzchni uzytkowej 101,08 m?,
wyodrebnionego w budynku mieszkalnym posadowionym na tej nieruchomosci, okreslajac warto$¢ lokalu na kwote
150.000 zl.

Dhluznik dokonal tej darowizny w sytuacji, gdy pozwana byla juz w ciazy z ich wspolnym dzieckiem J. W. i nalegata
na dokonanie tego rozporzadzenia, chcac w ten spos6b zapobiec ewentualnemu przysztemu konfliktowi na tle
majatkowym z jego dzieé¢mi z pierwszego malzenstwa.

Aktualnie S. W. (2) jest wylacznym wlasScicielem drugiego lokalu mieszkalnego wyodrebnionego w budynku
mieszkalnym, posadowionym na nieruchomosci w D. przy ul. (...) oraz barki R.. Od okolo trzech lat nie prowadzi juz
dzialalnoSci gospodarczej, natomiast utrzymuje sie prac dorywezych, z ktérych uzyskuje dochdd nie przekraczajacy 1
500 z} miesiecznie. Pozwana od pazdziernika 2015 r. jest zatrudniona w sklepie Spotka (...) w K..

Na lokalu mieszkalnym, ktorego wlascicielem jest dluznik ustanowiona jest dozywotnia shuzebno$¢ mieszkania na
rzecz jego babci K. W..

Przeciwko S. W. (2) prowadzonych jest obecnie co najmniej kilka postepowan egzekucyjnych, a suma dochodzonych
w nich wierzytelnos$ci wynosi okolo 1 miliona zlotych. Komornik A. M. prowadzi przeciwko niemu 3 postepowania,
z ktorych najstarsze - dotyczace egzekucji alimentow, toczy sie od 2008 r., a pozostale dwa postepowania zostaly
wszczete w lutym 2013 r. i w styczniu 2015 .

Na rzecz maloletniej corki z malzenstwa z pozwana S. W. (2) w drodze umowy zobowiazal sie placi¢ alimenty w
wysokoSci 3.000 zl miesiecznie, przy czym obowiazkiem alimentacyjnym zostala objety takze okres sprzed zawarcia
umowy w kwestii alimentow.

W tych okolicznos$ciach faktycznych Sad uznat powodztwo za niezasadne.

Jedli chodzi o $wiadomo$¢ pozwanej w dacie dokonania kwestionowanej czynnoéci tj. 12 maja 2011 r., zdaniem
Sadu wiedziala ona wowczas o zlej sytuacji finansowej meza. Zeznania pozwanej i dluznika w tej kwestii Sad uznat



za niewiarygodne i odmoéwil im mocy dowodowej. Twierdzenia, jakoby pozwana miala sie zbytnio nie interesowac
sytuacja majgtkowa meza, a S. W. (2) mial jej o swoich klopotach finansowych nie informowaé, Sad uznat za
wysoce watpliwe. Sama pozwana stwierdzila, ze w tamtym okresie nie pracowala i pozostawala na utrzymaniu meza,
a jednocze$nie utrzymywala, Ze z uwagi na obawy przed ewentualnym konfliktem z dzie¢mi meza z pierwszego
malzenstwa domagala sie od niego dokonania na jej rzecz kwestionowanej obecnie darowizny. W ocenie Sadu,
twierdzenia te pozostaja we wzajemnej sprzecznoSci, skoro bowiem pozwana pozostawala na utrzymaniu meza i
juz wowcezas niepokoila ja perspektywa mozliwego konfliktu z dzietmi meza z pierwszego malzenstwa o majatek
(przez co rozumie¢ mozna tylko majatek, jaki moglby pozostaé po jej mezu w razie jego Smierci), nie sposob
zaklada¢, aby jednoczesnie miala jej nie interesowaé biezgca sytuacja finansowa meza i wyniki finansowe prowadzonej
przez niego dzialalnoSci gospodarczej. Ponadto Sad zwazyl, ze, zgodnie z przepisem art. 528 k.c., jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zadac¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli. W niniejszej sprawie wiec okolicznosci, czy pozwana wiedziala, iz jej maz dokonujac darowizny dzialtat ze
$wiadomosScig pokrzywdzenia wierzycieli jest obojetne prawnie.

Co do motywow, ktorymi S. W. (2) kierowal sie dokonujac na rzecz pozwanej darowizny nieruchomoséci 12 maja
2011 r. Sad uznal, ze cho¢ w $wietle domniemania ustanowionego przepisem art. 529 k.c., istniejg podstawy do
przyjecia, ze dzialal on ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, gdyz pomniejszajac w ten sposéb swoj majatek
stawat sie niewyplacalny w wiekszym stopniu, w rozumieniu przepisu art. 527 § 2 k.c., to jednak nie mozna zdaniem
Sadu przyja¢, aby udowodnione zostalo, ze dokonujac tej czynnoéci dzialal on w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych
wierzycieli, jak tego wymaga przepis art. 530 k.c., stanowiacy, ze przepisy artykuléw poprzedzajacych (art. 527-529)
stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy dluznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Jezeli
jednak osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa odplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng
tylko wtedy, gdy osoba trzecia o zamiarze dluznika wiedziala. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podzielil poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 9 listopada 2011 r. w sprawie II CSK 64/11, zgodnie z ktérym ,Wykladnia
art. 530 k.c. prowadzi do wniosku, Ze niezbedne jest udowodnienie nie tylko faktu, iz zawierajac kwestionowana
czynno$¢ prawng dluznik liczyt sie z tym, ze w zwigzku ze swoja dzialalno$cia moze mie¢ w przyszlosci wierzycieli
ale niezbedne jest udowodnienie, ze przez czynno$¢ mial zamiar pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli, a wiec, ze
celem czynnosci bylo spowodowanie niewyplacalnosci i uniemozliwienie uzyskania zaspokojenia. Do takiego wniosku
prowadzi brzmienie przepisu art. 530 i art. 527 k.c.” oraz, ze ,,Przyszly wierzyciel moze uzyskaé¢ ochrone jedynie
w razie takiego dzialania dluznika, ktore jest rozmy$lnym dazeniem do uwolnienia sie od spelnienia zobowigzania,
ktbérego powstanie w przysztoéci jest realne. To rozréznienie przestanek odpowiedzialnosci dtuznika spowodowane
jest faktem, ze osoba, ktéra chce nawiazaé stosunki zobowigzaniowe ma mozliwo$é zbadania stanu majatkowego
swego przyszlego partnera handlowego, ma mozliwo§¢ sprawdzenia czy nie dokonat on czynnoéci uszczuplajacej
jego aktywa; moze bez trudu uchroni¢ sie przed pokrzywdzeniem nie wchodzac w stosunki zobowigzaniowe z
podmiotem, ktérego stan majatkowy nie daje gwarancji zaspokojenia”. Zaden z przeprowadzonych w sprawie
dowodow nie potwierdzil, aby celem dokonania przez dluznika zakwestionowanej czynnosci bylo spowodowanie
niewyplacalnoéci i uniemozliwienie zaspokojenia powoda, ktérego wierzytelno$¢ powstala dopiero we wrze$niu 2011
r. tj. pie¢ miesiecy po dokonaniu darowizny. Jakkolwiek czynnosci dokonywane przez dluznika i pozwana, a w
szczegblno$ci zawarcie w 2014 r. umowy o alimenty na rzecz ich maloletniej corki w kwocie 3.000 zl miesiecznie i
zobowiazanie sie przez dluznika do zaplaty tychze alimentéw z moca wsteczna od momentu urodzenia sie corki, moga
sugerowadé, iz pozwana wraz z mezem wspoélnie podejmowali dzialania majace na celu uniemozliwienie skutecznego
przeprowadzenia egzekucji poprzez sztuczne wykreowanie wysokiej wierzytelnoéci, korzystajacej z pierwszenstwa
zaspokojenia, to jednak Sad zauwazyl, ze ustalenie to dotyczy dopiero roku 2014 r. za$§ przedmiotowa darowizna
zostala dokonana w roku 2011. Sad stwierdzil, ze strona powodowa nie zlozyla wnioskow dowodowych, ktore moglyby
doprowadzi¢ do ustalenia, czy w dacie dokonania darowizny S. W. (2) mial juz dlugi, jaka byla wysoko$é tych
dlugéw i w jakiej dacie byly one wymagalne. Nie zostaly rowniez przeprowadzone dowody, z ktérych mogloby
wynikac, jaka jest rzeczywista warto$¢ majatku dluznika ma chwile obecna i o jaka warto$é faktycznie majatek
ten ulegl pomniejszeniu wskutek dokonania darowizny. Z kolei przedstawiany przez pozwang i jej meza motyw



dokonania darowizny, w ocenie Sadu, nie jest wykluczony, zwazywszy na skomplikowana sytuacje rodzinna dtuznika,
tym bardziej, iz zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze konflikty majatkowe w takich okoliczno$ciach nie
nalezg do rzadkoSci. Dlatego tez Sad za udowodnione uznal, ze przed dokonaniem darowizny pozwana domagata
sie tego od meza. Nie rowna sie to wprawdzie ustaleniu, ze dluznik, dokonujac darowizny, dzialal wlaénie w takim
celu, jednak przy réwnoczesnym braku bezposrednich dowodéw, wskazujacych na jego ewentualny inny zamiar
oraz majac na uwadze istniejace prawdopodobienstwo, ze przedstawiana przez strone pozwang argumentacja co do
motywéw dokonania darowizny jest prawdziwa, Sad doszedl do przekonania, ze faktu dzialania dtuznika z zamiarem
pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela, jakim jest Spolka (...), nie mozna uzna¢ za udowodniony w $wietle dowodow
faktycznie przeprowadzonych ani postugujac sie domniemaniami, o jakich mowa w przepisie art. 231 k.p.c.

Sad Rejonowy dodal, ze w niniejszej sprawie, strona powodowa, reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie sprostala obowiagzkowi dowodzenia, gdyz nie udowodnila, ze dokonujac w dniu 12 maja 2011 r.
na rzecz pozwanej darowizny nieruchomosci opisanej w zadaniu pozwu, S. W. (2) dzialal z zamiarem pokrzywdzenia
jej jako przyszlego wierzyciela, a tylko w takim wypadku moglaby skutecznie domagac sie uznania tej czynnoéci za
bezskuteczna w Swietle przepisu art. 530 k.c.

W opisanym stanie rzeczy, Sad Rejonowy oddalil powbdztwo w calo$ci.

Mimo, iz powodka przegrala proces, zdaniem Sadu nie zachodzila podstawa do zasadzenia od niej na rzecz pozwanej
jakichkolwiek kwot tytulem zwrotu kosztéw procesu, albowiem pozwana poniesienia zadnych takich kosztow nie
wykazala ani nawet nie sygnalizowala.

Apelacje od wyroku Sadu zlozyla powddka i zaskarzajac go w calo$ci wniosla o jego zmiane i orzeczenie odmiennie
co do istoty sprawy poprzez uznanie umowy darowizny prawa wlasnoéci nieruchomosci potozonej w D. przy ul. (...)
zawartej pomiedzy S. W. (2) a pozwana S. W. (1) w dniu 12.05.2011 r. za bezskuteczna wzgledem powddki oraz
zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki poniesionych kosztéw postepowania przed Sadami obu instancji, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Orzeczeniu zarzucila naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i ustalenie
jakoby S. W. (2) nie dzialal z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli przy zawieraniu umowy darowizny
z dnia 12.05.2011 r. w sytuacji, gdy - jak ustalil Sad - w dniu zawierania umowy darowizny przeciwko S. W. (2)
prowadzone bylo juz postepowanie egzekucyjne (od 2008 r.), dluznik w sposob ewidentny zabezpieczal sie przed
egzekucja poprzez zawarcie umowy o rozdzielno$¢ majatkowa z zona, a nadto dtuznik réwniez w pdzniejszym czasie
podejmowal czynno$ci z wyraznym zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli, co w §wietle zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego, powinno prowadzi¢ do wniosku, iz réwniez przy czynnosci z dnia 12.05.2011 r. dzialal on z zamiarem
pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli- bez nalezytego uzasadnienia takiego ustalenia Sadu;

2. art. 217 § 1-3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad dowodu z przestuchania w charakterze
strony prezesa Powodowej Spo6tki — p. M. B. mimo, ze dowdd ten zgloszony zostal juz w pozwie i powolany zostal na
okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia, w tym stanu Swiadomoéci stron umowy darowizny co do tego iz umowa ta
doprowadzi do pokrzywdzenia wierzycieli.

W uzasadnieniu skarzaca rozwinela zarzuty apelacyjne.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na swoja rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.



Sad Rejonowy nie dopusécil sie naruszenia prawa procesowego. W sposoéb prawidlowy przeanalizowal material dowody
i wyciggnal z niego wlasciwe wnioski. Ocena ta zasluguje na aprobate Sadu Okregowego, ktory w pelni podziela
przekonywujgca argumentacje prawna, ktora legla u podstaw zaskarzonego orzeczenia. W rezultacie zarzuty apelacji
w zadnym razie nie mogly podwazy¢ prawidlowoéci wydanego w sprawie rozstrzygniecia.

Wypada przypomnie¢, ze skarga paulianska, uregulowana w art. 527-534 k.c. jest szczegdlnym $rodkiem ochrony
wierzyciela przed nieuczciwymi, a zatem niezaslugujacymi na aprobate i ochrone, zachowaniami dluznika, ktory
uszczupla swoj majatek po to aby uniemozliwi¢ zaspokojenie swoich dlugéw. Ta generalna uwaga, chociaz réwniez
aktualna, to jednak doznaje istotnej modyfikacji, gdy ocena zachowania dtuznika dokonujacego czynnosci prawne;j
pomniejszajacej stan jego majatku jest dokonywana na gruncie art. 530 k.c. Owa modyfikacja dotyczy ustawowych
warunkow stosowania przepisu, szczegOlnie przestanki zwigzanej z Swiadomoscia krzywdzacego charakteru
dokonywanej czynnoSci. Przepis, inaczej bowiem niz to czyni art. 527 k.c. podwyzsza kryteria owej oceny i odmiennie
niz przyjeto dla czynno$ci dokonywanych po to aby uniemozliwi¢ zaspokojenie juz istniejacych zobowigzan, wymaga
by dzialanie dluznika cechowalo $wiadome dazenie do osiagniecie celu w postaci przyszlej niewyplacalnosci w obliczu
mogacych powstac zobowigzan. W literaturze przedmiotu takie zachowanie, spelniajace ustawowe kryteria okreslone
w art. 530 k.c., okreSla sie mianem ,przygotowania i zorganizowania swojej niewyplacalnosci”, co jednoznacznie
wskazuje na ukierunkowane na osiggniecie tego celu dzialanie (por. M. Pyziak — Szafnicka, Ochrona wierzyciela w
razie niewyplacalno$ci dtuznika, Dom Wydawniczy ABC 1995 r., s. 124).

Przepis art. 530 k.c. poszerza zastosowanie skargi paulianskiej na sytuacje, gdy dluznik najpierw dokonuje czynnosci
powodujacych jego niewyplacalno$é, a dopiero potem powstaje jego zobowigzanie w stosunku do wierzyciela i
chroni wiec on tzw. wierzycieli przyszlych. Przyszli wierzyciele w rozumieniu tego przepisu to wierzyciele, ktérych
wierzytelnoéci powstaly po dokonaniu przez dluznika czynno$ci prawnej krzywdzacej wierzycieli. Tym samym
klasyczna sytuacja, do ktorej znajduje zastosowanie przepis art. 530 k.c. polega na tym, ze w chwili dokonywania
czynno$ci dluznik nie jest niewyplacalny, ale zdaje sobie sprawe z tego, ze w zwigzku ze swoja dzialalno$cia moze miec¢
w przyszlosci wierzycieli, a podjeta przez niego czynno$c zmierza do ich pokrzywdzenia. Jak wynika z orzecznictwa taki
dluznik, dokonujac czynnoSci, musi mie¢ zamiar zmniejszenia swojego majatku, aby uniemozliwi¢ lub przynajmniej
ograniczy¢ w ten spos6b mozliwo$é zaspokojenia sie przyszlego wierzyciela. Wyzbywajac sie wezesSniej majatku,
dluznik wie, ze z tego powodu zaspokojenie wierzyciela bedzie niemozliwe (wyrok SN z dnia 28 marca 2003 r., sygn.
akt IV CKN 1965/00). W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, ze w zamiarze pokrzywdzenia wierzyciela dziata
takze ten, kto posiadajac zobowigzania, dokonuje darowizny jedynego sktadnika majatkowego, wiedzac, ze bedzie
zaciagal dalsze zobowigzania, ktorych nie jest w stanie spelnic, a nastepnie doprowadza do podwojenia wysokosci
zobowigzan, z czym laczy sie pokrzywdzenie wierzyciela, co bylo objete jego Swiadomym dzialaniem (wyrok SN z dnia
6 marca 2009 r., sygn. akt II CSK 592/08).

Aby uznaé zatem czynno$¢ prawng za bezskuteczna dokonana przed powstaniem zadluzenia konieczne jest wykazanie,
ze dluznik dzialal z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Zamiar pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli
to co$ wiecej niz $wiadomo$¢ pokrzywdzenia, o ktérej wspomina przepis art. 527-529 k.c. W kodeksie cywilnym
brak jest przy tym przepisu, ktory rozciggalby domniemanie §wiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli na zamiar
pokrzywdzenia wierzycieli. Ustawodawca w przepisach 527 k.c. i 530 k.c. uzyl dwoch réznych pojeé, co wiecej
jedynie stan $wiadomo$ci pokrzywdzenia objal domniemaniem. Istotne dla oceny charakteru regulacji przyjetej
w art. 530 k.c. jest natomiast to, ze inaczej niz na gruncie innych instytucji regulowanych w kodeksie, gdzie nie
réznicuje nasilenia winy, jako przestanki odpowiedzialno$ci, w art. 530 k.c. dla jej okredlenia ustawodawca uzyl
stow ,zamiar pokrzywdzenia”. Wniosek stad plynie taki, ze ustawodawca chcial w tym przypadku zaakcentowac
szczegblng nagannoé¢ dzialania dluznika i w konsekwencji przewidzial konieczno$é istnienia po stronie dluznika
zamiaru bezposredniego, checi pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Prowadzi to do wniosku, ze skoro dokonano
czynnosci przed powstaniem zobowigzania to wierzyciel przyszly zastuguje na ochrone tylko wyjatkowo albowiem
mogl, co do zasady zapozna¢ sie ze stanem majgtkowym kontrahenta i mégl unikna¢ pokrzywdzenia.



Transponujac powyzsze w realia tej sprawy odnotowa¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej analizy zaréwno
twierdzen pozwu jak i stanu faktycznego. Trafnie tez przytoczyl stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia
09 listopada 2011 r. (Il CSK 64/11), gdzie stwierdza sie, zZe na gruncie art. 530 k.c. niezbedne jest udowodnienie nie
tylko faktu, iz zawierajac kwestionowana czynnos$¢ prawna dluznik liczyt sie z tym, ze w zwigzku ze swoja dzialalnoScia
moze mie¢ w przyszloSci wierzycieli ale niezbedne jest udowodnienie, Ze przez czynno$¢ mial zamiar pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli, a wiec, ze celem czynnoSci byto spowodowanie niewyplacalno$ci i uniemozliwienie uzyskania
zaspokojenia. Do takiego wniosku prowadzi brzmienie art. 527 k.c. i 530 k.c. Na gruncie pierwszego ze wskazanych
przepisow stwierdzanie istnienia jakiegokolwiek stosunku dluznika do skutku czynnos$ci prawnej nie jest wymagane;
wystarcza sam fakt Swiadomosci, a wiec decyduje stan wiedzy, a stan woli jest indyferentny. Nie budzi wiec
watpliwosci, ze art. 530 k.c. zmienia przestanki odpowiedzialnoéci dluznika, z tresci przepisu wynika bowiem, ze
nie wystarcza sam fakt §wiadomosci, a wiec stan wiedzy, ale ustawodawca naklada obowigzek ustalenia stosunku
psychicznego do skutku.

Jak niewadliwie ustalil Sad Rejonowy zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodow nie potwierdzil, aby celem
dokonania przez dluznika zakwestionowanej czynno$ci bylo spowodowanie niewyplacalnoéci i uniemozliwienie
zaspokojenia strony powodowej. Zdaniem Sadu Okregowego nie moze by¢ uznane za dzialanie z zamiarem
pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela dokonanie czynnoéci gdy nie ma jeszcze realno$ci powstania zobowigzania. Jak
wynika z materialu dowodowego zobowiazanie w tej sprawie powstalo pie¢ miesiecy po dokonaniu kwestionowanej
umowy darowizny. Brak przy tym jednak realnych informacji aby dokonujac czynnosci dtuznik mogl przewidywac,
ze wejdzie w jakiekolwiek stosunki gospodarcze ze strong powodowa i stanie sie jej dluznikiem. Malo tego
ze zgromadzanych dowod6éw wynika, ze to nawet nie sam dluznik zlecil przeprowadzenie remontu barki a
jego pelnomocnik. Co wiecej przedmiot umowy darowizny (lokal mieszkalny nabyty wskutek dziedziczenia) nie
mial zadnego zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza dluznika. Skutkiem tego na kanwie tej sprawy brak podstaw
do kreowania twierdzenia, ze dokonujac darowizny w maju 2011 r. dluznik rzeczywiscie dzialal z zamiarem
pokrzywdzenia powddki. Strona powodowa przystepujac do transakcji lekkomys$lnie bez zbadania sytuacji majatkowe;j
dluznika, zgadzajac sie na powstanie zobowigzania, nie moze obecnie korzystaé¢ z ochrony paulianiskiej i skutkow
wlasnych zaniedban przerzucaé na osoby trzecie.

Dowody przedlozone wraz z apelacja okazaly sie spoznione. W tej sprawie nic nie stalo bowiem na przeszkodzie,
by strona skarzaca zlozyl je w poczet materiatu juz przed Sadem pierwszej instancji. W sprawie brak jakichkolwiek
okolicznoSci, apelujaca takowych zwlaszcza nie wykazala, uniemozliwiajacych wykonanie tegoz obowigzku na etapie
postepowania przed Sagdem Rejonowym, a to wlasnie przed tym Sadem powinny byé¢ przedstawione wyczerpujaco
kwestie sporne, zgloszone fakty i dowody. Prezentacja materialu dowodowego przed Sadem drugiej instancji
ma miejsce jedynie wyjatkowo. Sytuacja pozwalajaca na odstapienie do reguly okreslonej trescig art. 381 k.p.c.
w tej sprawie jednak nie wystapila. Niezaleznie od tego Sad Okregowy sygnalizuje, ze nawet gdyby przyja¢ w
poczet materialu dowodowego informacje uzyskane od Komornika Sadowego to nie pozwalaja one na poczynienie
odmiennych ustalen faktycznych w sprawie. Wprawdzie informacje te dotycza spornego okresu, tym niemniej sa one
szczatkowe i jako takie nie pozwalaja na ustalenia zamiaru dluznika.

Whbrew ocenie apelujacej w sprawie nie doszlo réwniez do naruszenia tresci art. 217 k.p.c. Co prawda Sad Rejonowy
pominal dowdd z zeznan prezesa powodowej spolki, lecz wniosek dowodowy zgltoszony w pozwie ocenié nalezato jako
bezprzedmiotowy dla ustalenn majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia. Jego modyfikacja przed Sadem drugiej instancji
okazal sie natomiast sp6zniona.

Analizujac i uzasadniajgc jak powyzej Sad Okregowy doszed} od przekonania, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil
dowody, a ta ocena doprowadzila do stusznych wnioskéw, przy czym ustalen faktycznych sad ten dokonat bez obrazy
art. 233 § 1 k.p.c. Analizujac ten zarzut odnotowaé trzeba, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Taka ocena
dokonywana jest na podstawie przekonania sadu, jego wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzgledniac
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny



i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych i
wigzac ich moc i wiarygodno$¢ - odnie$é je do pozostalego materiatu dowodowego (wyroku Sadu Najwyzszego z 10
czerwca 1999 r. II UK 685/98). Tak procedowal Sad Rejonowy w rozpoznawanej sprawie, stad odmienny poglad
wyrazony w apelacji nie jest zasadny. Wszystkie §rodki dowodowe stanowigce podstawe rozstrzygniecia podlegaja
swobodnej sedziowskiej ocenie dowodow, ktora moze byé podwazona wylacznie wéwezas, gdyby byla oczywiscie
wadliwa lub bledna. Tak kwalifikowanego zarzutu nie sposob skutecznie postawié.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy orzekl o oddaleniu apelacji, uznajac ja za bezzasadna. Rozstrzygniecie
wydane zostalo w oparciu o norme art. 385 k.p.c. i zawarte w punkcie pierwszym sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108
k.p.c. Koszty postepowania odwolawczego objely wynagrodzenie pelnomocnika strony pozwanej w kwocie 3.600
z} obliczone stosownie do § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz., 1800). Rozstrzygniecie zawarto
w punkcie drugim sentencji.

SSO Tomasz Szaj SSO Zbigniew Ciechanowicz SSR (del.) Irma Lorenc
Zarzadzenia:

1. odnotowac;

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda;

3. do zbioru;

4. akta zwrbcic;
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