Sygn. akt II Ca 385/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski
Sedziowie: SO Robert Bury (spr.)
SO Tomasz Szaj
Protokolant: Mariusz Toczek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2015 roku w S.

sprawy z wniosku H. B., K. B., E. B. (1), L. B.

z udzialem W. M. (1), E. M., Skarbu Panstwa - Starostiva Powiatowego w S.
0 rozgraniczenie

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika W. M. (1) od postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim z dnia 2 kwietnia 2014 roku, sygn. akt I Ns 761/11

1. oddala apelacje;
2. uczestnicy postepowania ponoszq koszty postepowania wywolane swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt II Ca 385/15

UZASADNIENIE

E. B. (2) i K. B. zlozyli ,,odwolanie od decyzji z dnia 30 marca 2009 r. znak (...) zatwierdzajgcej przebieg granic w toku
przeprowadzonego postepowania rozgraniczajacego dzialek nr (...) obreb K. zgodnie ze szkicem granicznym protokotu
granicznego K. (...)/2008”.

W. M. (1) wnibst o oddalenie zadan E. B. (2) i K. B. argumentujac, ze w 1954 r. granica pomiedzy dziatkami
nr (...) przebiegala inaczej niz wskazuje na to usytuowanie obecnie istniejacego plotu, ktory, jak podal uczestnik,
postawiono w latach 70., kiedy doszlo do rozbudowy bazy Spéldzielni Koétek Rolniczych oraz budowy stacji paliw i
budynku administracyjnego, co skutkowalo dokonaniem podzialu gruntéw z ograniczeniem powierzchni dziatki nr
(...) i ustaleniem nowej granicy miedzy dzialkami.

E. B. (2) i K. B., wskazujac jako uczestnikdw postepowania E. M. i W. M. (1) wystapili o stwierdzenie, ze z dniem
okre$lonym orzeczeniem sadu nabyli przez zasiedzenie wlasnosé¢é nieruchomoéci polozonej w K. przy posesji nr



(...) stanowigcej niezabudowana dzialke gruntu oznaczona kolorem niebieskim na zalaczonym do wniosku szkicu
granicznym (...) 042- (...) o powierzchni 220 m2.

Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2013 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnikéw: E. B. (1),
K.B., L.B.i H. B..

Postanowieniem wstepnym z dnia 22 kwietnia 2013 r. Sad oddalil wniosek H. B., L. B., K. B. i E. B. (1) o stwierdzenie
zasiedzenia cze$ci wymienionej wyzej nieruchomosci.

Sad ustalil, ze E. B. (2) od 1949 roku byl pracownikiem (...) Telekomunikacyjnego w P.. Decyzja z dnia 20 czerwca 1959
r. Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej Wydzial (...) i Le$nictwa w S. wyrazilo zgode na przekazanie w zarzad
i uzytkowanie Dyrekcji Okregu Poczty i (...) w S. zabudowanej nieruchomosci o powierzchni 3.397 m2 polozonej na
terenie wsi K. oznaczonej parcela nr 138 w granicach uwidocznionych na zalaczonym do wniosku planie sytuacyjnym
linig koloru czerwonego stanowigcej wlasno$¢ Panstwa Polskiego - Paistwowego Funduszu Ziemi. W tamtym czasie
opisana nieruchomos$¢ zabudowana byla budynkiem gospodarczym i budynkiem uslugowo- mieszkalnym, w ktérym
od 15 sierpnia 1954r. miescil sie urzad pocztowy. W budynku mieécily sie jeszcze 3 lokale mieszkalne, z ktoérych
jeden zajmowal E. B. (2) z rodzing. Teren wokot dzialki stanowil sad i ogrod, ktéry uzytkowany byl m.in. przez E.
B. (2) i jego rodzine. W pdzniejszym czasie w budynku zamieszkal takze H. B. z rodzing. W chwili obejmowania
zarzadu nad opisang nieruchomoécia przez Dyrekcje Okregu Poczty i (...) w S. graniczyla ona m.in. z nieruchomoécia
o aktualnym nr ewidencyjnym 115, ktéra byla uzytkowana przez Spoldzielnie Kétek Rolniczych w D.. Na terenie
graniczacym z nieruchomoscig o aktualnym nr ewidencyjnym 115 rosly: jesion, topola, kasztan, grusze, w p6Zniejszym
czasie takze zasadzone przez E. B. (2) drzewa i krzewy owocowe. Daty dokladnie nieustalonej okolto 1972 r. wymieniono
elementy ogrodzenia rozgraniczajacego dzialke nr (...) uzytkowana wowczas przez Spoéldzielnie Kotek Rolniczych w
D. i nieruchomo$¢ o aktualnym numerze ewidencyjnym (...) w ten sposob, ze zalozono nowa siatke nie zmieniajac
przebiegu ogrodzenia. Calo$¢ ogrodzenia stanowily siatka i rury. Daty dokladnie nieustalonej okolo lat 70. XX wieku
cze$é dzialki stanowigcej zabudowana nieruchomos$é o powierzchni 3.397 m2 polozona na terenie wsi K. oznaczonej
parcela nr 138 o obszarze 488 m2 zostala przekazana Spoéldzielni Kblek Rolniczych w D.. W okresie od 1982 r. do
1997 r. funkcje Naczelnika Urzedu P.- Telekomunikacyjnego w K. petnil H. B.. Opisana placéwka pocztowa zostala
zlikwidowana w 1997 r.

W okresie od 1978 r. do 1999 r. w budynku ustugowo- mieszkalnym zlokalizowanym na zabudowanej nieruchomosci
polozonej na terenie wsi K. oznaczonej parcelg nr 138 mieszkali Z. i J. malzenistwo J., ktorzy korzystali z 1/3 czesci
dzialki ogrodowej polozonej przy budynku, przy czym, po zaistnieniu miedzy E. B. (2) a Z. J. sporu co do sposobu
korzystania z tej dzialki, kwestia zostala uregulowana na pi$émie w styczniu 1991 r. przy udziale zainteresowanych oraz
przedstawicieli Poczty Polskiej w ten sposob, ze aktualnie sporna cze$¢ nieruchomosci byla przeznaczona cze$ciowo
do korzystania przez E. B. (2) i jego rodzine, a cze$ciowo przez Z. J. i jej rodzine.

Decyzja z dnia 10 lutego 1993 r. Wojewoda (...) stwierdzil nabycie przez Poczte Polska Telegraf Telefon- Dyrekcje
Wojewddzka w S. z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r. prawa uzytkowania wieczystego na okres 99 lat gruntu
skladajacego sie z dzialki nr (...) o powierzchni 2.909 m2 polozonej w obrebie ewidencyjnym K., gmina D., a nadto
nieodplatne nabycie prawa wlasnosci z dniem 5 grudnia 1990 r. znajdujacych sie na tej dzialce urzadzen technicznych
w postaci: ogrodzenia (siatka na stupkach betonowych), drogi o nawierzchni utwardzonej, wodociagu i szamba oraz
odplatne nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. wlasnoSci znajdujacego sie na tej dzialce budynku (poczty) i budynku
gospodarczego. dowdd:

Whioskiem z dnia 15 czerwca 1993 r. Panstwowe Przedsiebiorstwo Uzyteczno$ci Publicznej Poczta Polska- Dyrekcja
Okregu Poczty w S. zglosila do Urzedu Rejonowego w P. zmiane w rejestrze gruntow powierzchni dziatki na 115 ,ze
wzgledu na sposob obliczenia wspotrzednych”, na skutek ktérego dzialka zmienila swoja powierzchnie z 0,6993 ha
na 0,72 ha. dowéd:



Na podstawie decyzji Wojewody (...) z dnia 31 grudnia 1993 r. nr (...).4-M- (...) Gmina D. nabyla prawo wlasnoéci
zabudowanej dzialki nr (...) o obszarze 0,72 ha polozonej w miejscowoséci K., gmina D. bez urzadzonej ksiegi wieczystej,
na ktorej posadowione byly budynki gospodarcze: garaze i warsztat.

Pismem z dnia 28 lutego 1997 r. E. B. (2) zwrdcil sie do Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Poczty w S. o dokonanie
na jego rzecz sprzedazy polozonego w K. budynku, w ktérym miedci sie urzad pocztowy wraz z budynkiem
gospodarczym oraz terenem wokol wzglednie o dokonanie na jego rzecz sprzedazy zajmowanego przez niego
mieszkania zlokalizowanego w tym budynku wraz z budynkiem gospodarczym i pozostajagcym w jego uzytkowaniu
od 44 lat terenem wokdl. Decyzja Wjta Gminy D. z dnia 7 czerwca 1997 r. nr 10/97 wygaszono uzytkowanie przez
Spoldzielnie Kotek Rolniczych w D. zabudowanej dziatki gruntu nr (...) o powierzchni 6.993 m2 oraz niezabudowanych
dzialek nr (...) o powierzchni 0,57 ha i nr 117/4 o powierzchni 0,03 ha polozonych w obrebie K., gmina D. i
przejecie zabudowanej dzialki nr (...) bez zwrotu nakladéw poniesionych przez Spotdzielnie Kolek Rolniczych w D. na
wybudowanie znajdujacych sie na dzialce budynkow.

Na podstawie umowy z dnia 30 czerwca 1998 r. zawartej przed notariusz J. U. zapisanej w Rep. A nr 5146,/1998 Gmina
D. sprzedala E. M. i W. M. (2) zabudowang dzialke gruntu nr (...) o obszarze 0,6963 ha polozong w miejscowosci
K., gmina D., a E. M. i W. M. (1) dzialke te kupili ze Srodkéw pochodzacych z majatku dorobkowego na prawach
wspolnoéci ustawowej. dowdd:

Rodzina Z.1iJ. J. opuécita nieruchomo$c¢ polozong w K. nr 77 w 1999 r., a w opuszczonym przez nig lokalu mieszkalnym
zamieszkal H. B. z zong. Cze$¢ nieruchomosci gruntowej, z ktorej korzystala rodzina Z. J. zostala przejeta przez E.
B. (2) i H. B.. E. B. (2) dokonal na rzecz Z. J. rekompensaty pienieznej za pozostawienie do jego dyspozycji krzewow
owocowych zasadzonych przez Z. J. i jej rodzine.

Na podstawie umowy z dnia 4 lipca 2003 r. zawartej przed notariuszem L. P. w formie aktu notarialnego zapisanego w
Rep. A nr 4803/2003 Panstwowe Przedsiebiorstwo UzytecznoS$ci Publicznej Poczta Polska z siedzibg w W. sprzedata
K. B.iE. B. (2) prawo uzytkowania wieczystego do dnia 5 grudnia 2089 r. dziatki nr (...) o obszarze 2.909 m2 potozone;j
w K., gmina D., dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczeciniskim VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg nr (...) oraz prawo wlasno$ci znajdujacych sie na tej dzialce: budynku mieszkalnego o
powierzchni 287 m2 i budynku gospodarczego o powierzchni 136 m2 za cene 67.500 zlotych, w tym 8.300 zlotych za
prawo uzytkowania wieczystego.

Pismem z dnia 7 listopada 2007 r. W. M. (1) wezwal K. B. i E. B. (2) do usuniecia w terminie 14 dni nalezacych do nich
przedmiotéw znajdujacych sie na dzialce nr (...).

Whioskiem z dnia 1 wrze$nia 2008 r. W. M. (1) zwrdcil sie do Wojta Gminy D. o przeprowadzenie postepowania
rozgraniczajacego pomiedzy stanowigca jego wlasno$¢ dzialka nr (...) a stanowigca wlasno$c¢ E. B. (2) dziatka nr (...)
potozonymi w obrebie K., gmina D..

Postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2008 r. W6jt Gminy D. wszczal postepowanie rozgraniczajace dotyczace dziatek
(...). 11 lutego 2009 r. K. P. prowadzacy Uslugi (...) w S. w obecnosci W. M. (1) i E. B. (2) dokonal w terenie
czynnosci ustalajacych przebieg granic miedzy dziatkami (...) polozonymi w obrebie ewidencyjnym K., gmina D.,
dla ktorych prowadzone byly ksiegi wieczyste odpowiednio nr: (...) i (...) sporzadzajac z tych czynnos$ci protokot
z przyjecia przebiegu granic nieruchomosci wraz ze szkicem granicznym, na ktérym przebieg granicy oznaczono
punktami 1,2,3,4.

Decyzja z dnia 30 marca 2009 r. (..) Wo6jt Gminy D. zatwierdzil przebieg granic w toku przeprowadzonego
postepowania rozgraniczajacego dzialek (...) obreb K. zgodnie ze szkicem granicznym protokotu granicznego (...) 042-
(...) okreSlonymi punktami 1,2,3,4.

W 2010 r. dzialka nr (...) polozona w miejscowosci K., gmina D. ulegla podzialowi na dzialke nr (...) przeznaczong
na poszerzenie przyleglej drogi powiatowej oraz bedaca wlasnoécig Skarbu Panstwa, a pozostajaca w uzytkowaniu



wieczystym E. B. (1) w udziale wynoszacym 1/6, L. B. w udziale wynoszacym 1/6, a takze H. i K. matzonkéw B. wudziale
wynoszacym 1/2 dzialke nr (...) o powierzchni 0,2767 ha zabudowang budynkiem mieszkalnym posiadajacym adres
(...) oraz dwoma budynkami gospodarczymi, dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim VI Zamiejscowy
Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) bezsporne, a nadto dowdd:

Do 2007 roku przebieg granicy pomiedzy polozonym w K. dziatkami (...) byt bezsporny.

Ostatni spokojny stan posiadania na granicy pomiedzy polozonymi w K. dziatkami nr (...) pozostajaca w uzytkowaniu
wieczystym H. B., K. B., E. B. (1) i L. B. oraz nr 115 bedaca wspdlwlasno$cig malzenska majatkowa E. M. i W. M. (1)
wyznacza znajdujace sie na gruncie ogrodzenie przebiegajace od punktu granicznego o nr (...) do punktu granicznego
onr (..)i dalej do bolca metalowego stanowiacego punkt graniczny o nr (...) umieszczonego podczas biezacych
czynno$ci w podmuréwce ogrodzenia.

Faktyczny stan wladania na granicy pomiedzy polozonymi w K. dziatkami nr (...) wyznaczony przez trwale ogrodzenie
nie odpowiada linii granicznej wyznaczonej przez geodete K. P. w toku prac przeprowadzonych przez niego w 2009 .
uwidocznionych w szkicu granicznym protokotu granicznego K. (...)/2008.

Sad I instancji stwierdzil, ze nie jest mozliwe ustalenie stanu prawnego nieruchomos$ci. Uwzgledniono, jako
wiarygodna, opinie pisemna bieglego z zakresu geodezji J. K. z dnia 12 kwietnia 2012 r. uzupeliona opinig pisemna
z dnia 24 stycznia 2013 r. i z dnia 10 wrze$nia 2013 r. Zaistnialy przestanki do ustalenia spornej granicy w oparciu o
kryterium ostatniego spokojnego stanu posiadania, przez ktoéry rozumie sie posiadanie ustabilizowane i dlugotrwale,
czyli m.in. ,taki stan, ktéry nie pozwala wprawdzie na stwierdzenie nabycia wlasnoSci przez zasiedzenie, jednakze
trwa zbyt dlugo, by pozbawienie dotychczasowego posiadacza pasa ziemi przez ustalenie granicy z uwzglednieniem
wszelkich okolicznoéci dalo sie pogodzié z zasadami wspoélzycia spolecznego”. Granice pomiedzy nieruchomos$ciami
polozonymi w K. dziatkami (...) ustalono wedle ostatniego spokojnego stanu posiadania, wyznacza znajdujace sie na
gruncie od wielu lat ogrodzenie przebiegajace od punktu granicznego o nr (...) do punktu granicznego o nr (...) i dalej
do bolca metalowego o nr (...) umieszczonego podczas biezacych czynno$ci w podmurdwce ogrodzenia.

Postanowienie zostalo zaskarzone w calo$ci apelacja przez uczestnika postepowania W. M. (1), ktéry domagal sie
ustalenia, ze granica pomiedzy nieruchomoscia gruntowa stanowiaca dzialke nr (...) a nieruchomoécia gruntowa
stanowiaca nr 114/2 polozong w obrebie K. przebiega zgodnie ze szkicem granicznym protokolu granicznego K.
(...)/2008 zalaczonego do decyzji Wojta Gminy D. z dnia 30 marca 2009 r. (...). Ewentualnie domagal sie wnosze o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucono:

- sprzeczno$¢ ustalen Sadu z zebranym sprawie materialem dowodowym, przejawiajaca sie w ustaleniu, ze ostatni stan
spokojnego posiadania pomiedzy dzialka nr (...), a 115 wyznacza znajdujace sie na gruncie ogrodzenie przebiegajace
od punktu granicznego o nr (...) i dalej do bolca metalowego stanowiacego punkt graniczny o nr (...);

- naruszenie art. 153 kodeksu cywilnego przez brak ustalenia granic gruntow wedlug istniejacego stanu prawnego
przez uznanie braku istnienia dokumentéw potwierdzajacych stan prawny nieruchomosci,

-naruszenie art. 232 k.p.c. przez oddalenie wniosku dowodowego zlozonego przez uczestnika W. M. (1) na rozprawie
w dniu 20 grudnia 2013 r. o przeprowadzenie kolejnej opinii bieglego geodety zmierzajacego do ustalenia granic
nieruchomoéci wedlug ostatniego spokojnego stanu posiadania nieruchomoéci przy istotnym zakwestionowaniu
opinii bieglego J. K. sporzadzonego w dniu 10 wrze$nia 2013 r;

- naruszenie zalacznika nr 3 do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie
okre§lenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkow
niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym w zw. z §1 ww. Rozporzadzenia poprzez przyznanie



biegltemu wynagrodzenia w kwocie 1987,41 zl za sporzadzenie opinii z 10 wrze$nia 2013 r. ponad 29,39 % kwoty
bazowej zgodnie z ww. rozporzadzeniem;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

1. Apelacja jest bezzasadna. Ponowne rozpoznanie sprawy w postepowaniu apelacyjnym, wyrazajace sie w ponownym
ustaleniu stanu faktycznego sprawy i ocenie zasadnoSci roszczenia na podstawie prawa materialnego prowadzi
do wnioskéw analogicznych, jak przedstawione przez Sad I instancji. Sad Odwotawczy przyjmuje ustalony przez
Sad Rejonowy stan faktyczny za wlasne ustalenia, bez koniecznoSci ponownego jego przytaczania. Podobnie
materialnoprawna ocena powodztwa wyrazona przez Sad Rejonowy zastuguje w pelni na aprobate.

2. Stosownie do art. 153 k.c., jezeli granice gruntow staly sie sporne, a stanu prawnego nie mozna stwierdzi¢, ustala
sie granice wedlug ostatniego spokojnego stanu posiadania. Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia ma ustalenie
wiarygodno$ci opinii bieglego. Jej tre§¢ bowiem, w polaczeniu z innymi elementami stanu faktycznego, stanowi
podstawe dla przyjecia, ze stan prawny nie jest mozliwy do ustalenia.

3. Pierwszoplanowego znaczenia nalezy nadac szkicowi pomiarowemu z ustalenia granic nieruchomosci z lat 1962-64,
ktory mial na celu zalozenie ewidencji gruntéw dla obszaru calej wsi K., wiec szkicowi polowemu, na ktérym zawarte
sq dane pomiarowe dotyczace rozpatrywanego odcinka granic nieruchomoéci.

W ocenie prezentowanej przez bieglego, interpretacja tego szkicu stanowila podstawe wykazania granic na mapach
ewidencyjnych i zasadniczych istniejacych obecnie w (...). W 1987 roku sporzadzano zarysy pomiarowe (obejmujgce
swoim zasiegiem wieksze obszary), co polegalo na przerysowaniu szkicu i przyjeto konkretna jego interpretacje.
Trafnie biegly stwierdzil, ze oryginal szkicu jest dokumentem nadrzednym nad zarysem pomiarowym, skoro jest
podstawa sporzadzenia zarysu i stad wynika obowigzek jego archiwizowania przez (...).

Biegly wyrazil poglad, ze przy analizie szkicow polowych bierze sie pod uwage wszystkie podane tam miary, w tym
rowniez te przekreslone, poprawiane i pominiete (celowo lub w wyniku przeoczenia), gdyz to one dopiero pozwalaja
na faktyczng weryfikacje calo$ci materialu pomiarowego.

Biegly badajac dokumentacje geodezyjna stwierdzil, ze kolejni geodeci bezkrytycznie uznali miary wpisane na zarysie
za wigzace i wprost je w swoich opracowaniach powielali, co mialo miejsce w 1992 i 1994 roku. Wniosek o istnieniu
tzw. bledéw grubych biegly wyciagnal z wykazanego na wszystkich mapach przebiegu granicy miedzy dziatka (...)
(droga). Granica ta jest ewidentnie przesunieta w stosunku do sytuacji terenowej tj. istniejacych ogrodzen, szpalerow
drzew i samej drogi gruntowej, a zagospodarowanie terenu ma tu charakter trwaly i niezmienny od wielu lat. W
ocenie bieglego spor o przebieg granicy miedzy dziatkami (...) powstal wokol przyjecia w kolejnych opracowaniach
geodezyjno- kartograficznych tzw. miary biezacej 166,0 m podanej na szkicu podstawowym jako odnoszacej sie
do granicy ww. dzialek. Biegly odczytal kolejne miary biezgce na odcinku linii pomiarowej (151,80 odniesiona do
punktu granicy drogowej, potem miary odnoszace sie do granicy dz. 114/2 i dz.115 w postaci: 148,0 (skreélone),
156.0 (skreslone) i 166,0; nastepnie miara skre$lona nieczytelna, dalej miara 172.0 jako przeciecie z granica dzialki
drogowej nr (...), potem dwukrotnie powtérzona miara 174,0 jako przeciecie linii pomiarowej z druga strong (granica)
drogi, a dalej miara 180,0 zwigzana z punktem granicznym zalamania (skretu) granicy drogi. W zarysie pomiarowym
utworzonym na bazie szkicu pomiarowego, na ktérym zamieszczono albo kilka miar albo pokreslone miary przyjeto
jedna z mozliwych interpretacji szkicu polowego. Zarys pomiarowy stuzyl w dalszej kolejno$ci do sporzadzenia map.

Przyjeto tam jako obowigzujace: miare biezacg 166,60 (dla granicy dz. 114/2 i 115), miare 172,0 (granica miedzy
dz.1151 116 dr) oraz miare 180,0 (druga strona drogi). Jest to rozbiezne ze szkicem podstawowym dla granicy ,drugiej
strony” dzialki drogowej, co zapewne wynikalo z tego, ze przyjecie jednoznacznie podanej na nim miary 174,0 (razem
z podang wyzej 172,0) skutkowaloby zawezeniem pasa drogowego do niecalych 2 metréw, podczas gdy na szkicu
znajduje sie zapis o szerokoéci drogi wynoszacej 7 metrow. Biegly wyprowadzil wniosek, Ze szkic zawiera bledy grube
i opracowywanie zarysdw i map wymagalo wybiorczego potraktowania i interpretacji danych pomiarowych.



Biegly wskazal na mozliwy inny sposéb interpretacji szkicu polowego — przyjecie za poprawnej miary 180,0 (jako
punkt zalamania granicy drogowej) oraz 174,0 jako granica drugiej krawedzi drogi, wowczas miara 166,0 dokladnie
bedzie obrazowala przeciecie linii pomiarowej z granicg drogowa (zachowana jest wtedy szeroko$é¢ drogi (...)m), a
skreslona miara 156,0 prawie dokladnie odpowiada obecnej lokalizacji ogrodzenia. Przy takiej interpretacji biegly
stwierdzil, Ze granice praktycznie idealnie wpasowuja sie w istniejacg sytuacje terenowa tj. granica dzialki drogowe;j
116 z dzialka (...) biegnie po istniejacym ogrodzeniu, granica drugiej strony drogi pokrywa sie ze szpalerem rosnacych
tam starych drzew, a sama droga gruntowa biegnie dokladnie w $rodku wyznaczonego przez te granice pasa
drogowego.

Biegly przyjal dalej, Ze mimo zgodnoSci ze stanem na gruncie, tego rodzaju interpretacje nie moga by¢ podstawa do
uznania tak wygenerowanej granicy za prawnie obowigzujaca. Daje to natomiast podstawe do stwierdzenia, ze wobec
oczywistych niejednoznaczno$ci, niezgodnosci z sytuacja terenowa, nieczytelnoscig danych pomiarowych na szkicu
podstawowym oraz mozliwoécig ich réznej interpretacji, brak jest mozliwo$ci wskazania tu granic prawnych i nalezy
uznaé, ze w tym przypadku granice te nie istnieja.

Nie budzi zastrzezen wniosek bieglego, ze nie moga by¢ uznane jako podstawa przebiegu granic prawnych dokumenty
wtorne, powstale na bazie szkicu podstawowego, zarys pomiarowy oraz przyjete wprost z niego dane pomiarowe na
szkicach w kolejnych robotach wykonywanych na tym terenie lub opracowane na bazie tych miar mapy, ktére w tym
stanie rzeczy obrazuja jedynie tzw. granice ewidencyjne, a nie granice wg stanu prawnego.

Wywdd bieglego jest logiczny, oparty na badaniu dokumentacji geodezyjnej, jest podstawa do sformutowania
jednoznacznej tezy, ze ustalenie granicy prawnej miedzy nieruchomo$ciami nie jest mozliwe. Ponadto biegly jako
jedyny (procz postepowania rozgraniczeniowego przed geodeta) od chwili sporzadzenia szkicu polowego wykonal
czynno$ci w terenie i mog}t stwierdzic rozbiezno$¢ miedzy faktycznym potozeniem drogi, a tym, ktéry wynika z p6zniej
sporzadzonych map, co jest okolicznoScia przemawiajaca za wiarygodnoscia opinii. Sprzecznos$é z opinia sporzadzong
w postepowaniu rozgraniczeniowym w fazie administracyjnej wynika z rozwazenia przez bieglego zapisow, w tym
skre§lonych, na szkicu polowym - jak wskazano wywdd bieglego jest logiczny, co czyni opinie podstawa ustalen
faktycznych i w konsekwencji decyduje o niewiarygodnosci opinii z postepowania administracyjnego.

4. Podstawa do ustalenia granic prawnych nie moga by¢ zadne z dokumentéw zlozonych do akt sprawy. Zaden z
nich nie daje wiarygodnego obrazu przebiegu granicy miedzy dziatkami (...). Podstawa do jej ustalenia mogl byc
jedynie omoéwiony przez bieglego szkic polowy, ktory z uwagi na niejednoznacznosci i skreélenia nie daje ku temu
podstaw. Wszystkie kolejne mapy powstawaly w oparciu o pewng interpretacje tego szkicu, przyjeciu okre$lonych
miar. Istotne jest, ze przyjecie tych miar prowadzi do niezgodno$ci mapy ze stanem w terenie, w szczeg6lnoséci w
odniesieniu do dzialki drogowej. Przyjecie innych miar, rowniez zapisanych na szkicu, prowadzi do zgodno$ci tego
dokumentu ze stanem na gruncie. Mimo, ze szkic nie moze by¢ podstawa ustalenia granicy prawnej, prawdopodobna
staje sie teza, ze obecna faktyczna granica miedzy dzialkami (...) odpowiada jednej z mozliwych interpretacji szkicu
polowego. Przy jej przyjeciu podczas sporzadzania zarysu i kolejnych map, granica na gruncie miedzy dziatkami (...)
odpowiadataby tym mapom. Twierdzenie apelacji, ze mozliwe jest ustalenie stanu prawnego nieruchomosci, poparte
zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych z naruszeniem art. 232 k.p.c., nie jest prawidlowe. Dokumenty, na ktére
powoluja sie uczestnicy postepowania, majg charakter wtérny, sporzadzone na podstawie zarysu, ktory to z kolei
zostal sporzadzony na podstawie pewnej interpretacji szkicu polowego. Jest zatem naturalne, ze w dokumentach
przedstawionych uczestnikom, w tym mapach, a dotyczacych nabycia nieruchomosci, obrazowano przebieg granic
ustalony na podstawie omawianej interpretacji szkicu polowego, ktéry nie moze by¢ podstawg do ustalenia prawnych
granic nieruchomogci.

5. Podstawa do powolania kolejnego dowodu z opinii bieglego nie jest niezadowolenie strony z wnioskow
postawionych przez dotychczasowego bieglego, ale ujawnione sprzecznoSci, nielogicznosci albo inne elementy
dyskredytujace przeprowadzony juz dowdd. W rozpoznanej sprawie opinia bieglego sadowego jest wiarygodna, co
wykazano wyzej i nie ma podstaw do przeprowadzenia kolejnego dowodu réwniez celem skonfrontowania z dowodem
przeprowadzonym w postepowaniu administracyjnym. Innymi slowy, wiarygodnoé¢ dowodu przeprowadzonego



w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji stanowi o niewiarygodnosci dowodu przeprowadzonego
w postepowaniu administracyjnym. Przedmiotem badania w postepowaniu administracyjnym nie byly dane
wynikajgce ze szkicu polowego. Sad nie naruszylt zatem zadnych przepiséw regulujacych postepowanie dowodowe,
nieprzeprowadzajac kolejnego dowodu z opinii bieglego.

6. Wobec niemoznoSci ustalenia stanu prawnego wlasciwym kryterium dla rozgraniczenia nieruchomosci jest ostatni
spokojny stan posiadania, przez ktory rozumie sie - jak trafnie wskazano w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
odwolujac sie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 1974 r. w sprawie III CRN 81/74 - posiadanie
ustabilizowane i dlugotrwale, ,taki stan, ktéry nie pozwala wprawdzie na stwierdzenie nabycia wlasnosci przez
zasiedzenie, jednakze trwa zbyt dlugo, by pozbawienie dotychczasowego posiadacza pasa ziemi przez ustalenie
granicy z uwzglednieniem wszelkich okolicznoS$ci dalo sie pogodzi¢ z zasadami wspolzycia spolecznego”. W sprawie
okolicznoscia, ktora zostala prawidlowo ustalona przez sad pierwszej instancji i nie budzi watpliwosci na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego, jest faktyczny przebieg granicy miedzy dziatkami (...), odpowiadajacy
polozeniu plotu od kilkudziesieciu lat rozgraniczajacego obie dzialki. W 1972 roku wymieniono elementy ogrodzenia
rozgraniczajacego dziatke nr (...) uzytkowana wowczas przez Spodldzielnie Kblek Rolniczych w D. i nieruchomos$é o
aktualnym numerze ewidencyjnym (...) w ten sposob, ze zalozono nowg siatke nie zmieniajac przebiegu ogrodzenia.
Do 2007 roku nie istnial spor do przebiegu granicy, co sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil (zeznania H. B., L. B.,
swiadka K. W., §wiadka P. M., E. B. (2)). Prawidlowo sad pierwszej instancji ustalil granice miedzy nieruchomoéciami
wedle ostatniego spokojnego stanu posiadania na podstawie przebiegu ogrodzenia i punktéw granicznych tam
umieszczonych wskazanych przez bieglego geodete.

7. Uwagi zawarte w apelacji, dotyczace wiarygodno$ci protokotu sporzadzonego przez bieglego podczas ustalania
punktéw wyznaczajacych ostatni stan spokojnego posiadania nie maja charakteru merytorycznego. Bez znaczenia
zupehie pozostaje, czy zainteresowani stwierdzili zgodnie przebieg stanu posiadania - ten wynika bowiem bezspornie
z istniejgcego w tym samym miejscu od kilkudziesieciu lat ogrodzenia. Zupekie nie sa zrozumiale uwagi dotyczace
czasu, w ktorym mial by¢ sporzadzony protokoél przez bieglego. Nie jest przeciez istotne, czy protokoél zostal
sporzadzony w jednym czasie, a to, czy odzwierciedla przebieg czynno$ci. Sugestia dotyczaca dopiskéow juz po
ogledzinach nieruchomosci nie do$é, ze nie jest poparta zadnym dowodem, to ponadto nie ma zadnego znaczenia
dla ustalenia wiarygodnosci dowodu z opinii bieglego. Sad pierwszej instancji o§wiadczenia stron co do spokojnego
stanu posiadania nie uczynil podstawa ustalen; te bowiem bezspornie wynikaja z przebiegu ogrodzenia. Okolicznosci
wskazywane przez apelujacego w sposob oczywisty nie maja znaczenia dla oceny koniecznoSci przeprowadzenia
ponownego dowodu z opinii bieglego.

8. Dla ustalenia, ze ostatni spokojny stan posiadania jest wyznaczony ogrodzeniem miedzy nieruchomosciami,
nie maja znaczenia zadania kierowane wobec E. B. (2) o wydanie mu cze$ci nieruchomoéci, ktére mialy miejsce
przed wszczeciem postepowania. Zadanie takie jest naturalne, jezeli sie uwzgledni, ze spor co do przebiegu granic
zaistnial w pewnym momencie wieloletniego istnienia stanu spokojnego posiadania, a jego konsekwencja bylo
wszczecie postepowania rozgraniczeniowego. Realizujac konsekwentnie mysli zawarta w apelacji nalezaloby przyjaé,
ze W postepowaniu rozgraniczeniowym nigdy nie mamy stanu ostatniego spokojnego posiadania, skoro wszczecie
postepowania rozgraniczeniowego jest wynikiem konfliktéw miedzy stronami co przebiegu granicy.

9. Bledne s3 zarzuty apelacji co do wysoko$ci wynagrodzenia przyznanego bieglemu. Z treSci przedstawionej przez
bieglego karty czynno$ci wynika, ze prace dotyczyly ustalenia granic nieruchomosci w odniesieniu do trzech punktéw
granicznych (poz. 4.1 taryfy) oraz pomiaru sytuacyjnego budynku i opracowania na mapach w (...) (poz. 5.1 taryfy).
Lacznie z czasem poswieconym przez bieglego na opracowanie i przygotowanie opinii (6 godzin) wynagrodzenie
wyraza sie kwota 1615,78 zl netto, o czym prawidlowo orzek! sad pierwszej instancji.

10. O kosztach postepowania sad drugiej instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
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