Sygn. akt II Ca 1176/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Violetta Osiniska (spr.)
Sedziowie: SSO Zbigniew Ciechanowicz
SSO Tomasz Szaj
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 wrze$nia 2015 roku w S.

sprawy z powbdztwa A. M.

przeciwko C. M.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie powodowej Gminy M.
o eksmisje

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 28 sierpnia 2014
roku, sygn. akt I C 884/14

1. oddala apelacje;
2. oddala wniosek interwenienta ubocznego o zwrot kosztéow postepowania apelacyjnego.

II Ca 1176/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu, w sprawie o sygn. akt I C 884/14, z powbdztwa
A. M. przeciwko C. M. nakazal pozwanej wydaé powodowi lokal mieszkalny polozony w M. - L. przy ul. (...) w stanie
wolnym od oséb i rzeczy (pkt I); ustalil, ze pozwanej nie przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego (pkt II); zasadzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 354 zI tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III).

Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujgcym stanie faktycznym:

Powod na podstawie umowy darowizny z dnia 5 maja 2009 r. zawartej z ojcem W. M. stat sie wylgcznym wiascicielem
zabudowanej nieruchomosci rolnej potozonego w M. — L., na dzialce nr (...). Na nieruchomosci tej znajduje sie
budynek mieszkalny, w ktérym zamieszkuje pozwana. Ojciec powoda zawiadomil pozwang o zmianie wlaSciciela
nieruchomoéci. Z uwagi na konieczno$¢ rozbiérki budynku powdd pismem z dnia 19 stycznia 2011 r. poinformowal



pozwang o konieczno$ci opuszczenia przez nig nieruchomo$ci. Ze wzgledu na to, Ze pozwana nie opuscila
nieruchomosci pow6d wypowiedzial umowe uzyczenia i ponownie wezwal pozwana do wydania nieruchomos$ci w
terminie do dnia 30 stycznia 2013 r. Pozwana nie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna, nie korzysta aktualnie
z pomocy Oérodka Pomocy (...) w M.. Pozwana otrzymuje z Wojskowego Biura Emerytalnego rente rodzinng w
wysokoSci 2.314,63zl brutto. Ze §wiadczenia rentowego potracana jest kwota 578,66 zl na poczet zajecia komorniczego.
Pozwanej nie przystuguje tytul prawny do zadnej nieruchomosci. Jej matka ma dwupokojowe mieszkanie w K.,
w ktorym wraz z niag zamieszkuje syn pozwanej. Pozwana choruje na liczne choroby: choroba narzadéw ruchu,
krazenia, cukrzyca, jest takze pod opieka (...) w S.. Pozwana nie posiada orzeczenia o niepelnosprawnosci. Zadanie
pozwu zostalo uznane przez pozwana, w zwigzku z czym Sad pierwszej instancji ograniczyt sie jedynie do zbadania,
czy istniejg przestanki do uwzglednienia zadania pozwanej co do przyznania jej uprawnienia do lokalu socjalnego.
Po rozwazeniu za$ zebranego w sprawie materialu dowodowego, dzialajac na podstawie art. 14 ustawy z dnia
21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(dalej: u.o.p.l.) Sad Rejonowy ustalil, iz pozwanej nie przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego. Podkreslil, iz
bezspornie pozwang nalezalo uznaé za lokatora w mysl powyzszej ustawy, bowiem uzywala lokalu na podstawie
umowy uzyczenia. Bezspornie tez zajmowany przez nig lokal nie nalezal do publicznego zasobu mieszkaniowego.
Konsekwencja powyzszego jest to, iz Sad orzekajac o uprawnieniu pozwanej do lokalu socjalnego nie byl zobowiazany
stosowac art. 14 ust.4 u.o.p.l. normujacy, kiedy sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu
socjalnego wobec osoby eksmitowanej. Sad uznal, iz zachodza szczegblne okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie
pozwanej takiego uprawnienia i doszed! do wniosku, iz okoliczno$ci takie nie zachodzg. Mial na uwadze, iz pozwana
otrzymuje rente rodzinng w wysokoSci brutto 2.314 zl. Pozwana nie posiada orzeczenia o niepelnosprawnosci jak tez,
pomimo licznych choréb, zdaniem Sadu, nie wykazala aby byta osobg obltoznie chorg. O kosztach postepowania orzekl
na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana zaskarzajac go w czesci co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie
IT oraz III wyroku. Wniosla o jego zmiane poprzez przyznanie pozwanej uprawnienia do lokalu socjalnego oraz
nie obcigzanie jej kosztami postepowania. Ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

a) bledne ustalenie, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz pozwana jest obloznie
chora, mimo, ze fakt ten wynika z przedlozonych zaswiadczen lekarskich a nadto, ze dokonywane przez komornika
potracenia nie majg wplywu na ocene jej sytuacji materialnej, gdy tymczasem powstanie egzekwowanego zadluzenia,
bylo wynikiem przestepstwa dokonanego na jej szkode przez osobe trzecig;

b) obraze art. 14 u.o.p.l. poprzez jego nie zastosowanie mimo, ze sytuacja zdrowotna i materialna pozwanej
nakazywaly uznanie, ze zaistnialy szczegblne okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie jej uprawnienia do lokalu
socjalnego;

c¢) obciazenie pozwanej kosztami procesu mimo zaistnienia przestanek z art. 102 k.p.c.

W uzasadnieniu apelacji pozwana podniosla, iz z przedlozonych zaswiadczen lekarskich wynika, iz jest osoba
obloznie chora, poruszajaca sie o kulach, bez szans na zmiane tego stanu rzeczy. Bez znaczenia zatem winien
by¢ fakt, Zze nie posiada orzeczenia o niepelnosprawnosci, gdyz otrzymujac rente rodzinna nie musiata takiego
orzeczenia przedklada¢. Z uwagi jednak na postepujace pogorszenie stanu zdrowia pozwanej zostal skierowany
wniosek o wydanie stosownego orzeczenia i sprawa aktualnie jest na etapie kompletowania dokumentacji lekarskie;j.
Apelujaca nie zgodzila sie ze stanowiskiem, ze na ocene jej sytuacji materialnej, a co za tym idzie mozliwo$ci
samodzielnego zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych, nie ma wplywu fakt zadluzenia egzekwowanego przez
komornika. Podkreslila, iz zadluzenie to powstalo w wyniku oszukanczego dzialania innej osoby, ktéra wykorzystujac
jej naiwno$¢ doprowadzila pozwana do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez naklonienie jej do wziecia
pozyczek bankowych na kwote ok. 50.000 zl, ktéra osoba ta pobrala, obiecujac splate rat kredytowych. Nie splacanie
przez nig rat doprowadzilo do powstania tak duzego zadluzenia, ze pozwana nie jest w stanie go splacié. Nie moze przy
tym liczy¢ na jakiekolwiek odszkodowanie od sprawczyni. Zatem do dyspozycji pozwanej pozostaje kwota ok. 1.300



zl miesiecznie, ktora wystarcza jedynie na bardzo skromne utrzymanie, nadto znaczna jej cze$¢ przeznaczana jest na
koszty leczenia. W przekonaniu pozwanej, nie przyznanie jej uprawnienia do lokalu socjalnego doprowadzi do tego,
ze stanie sie osobg bezdomng.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej okazala sie niezasadna.

Pozwana spelnia kryteria bycia lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r., poz. 150 j.t.; dalej:
u.0.p.1.).W mys$l wskazanego wyzej przepisu przez lokatora nalezy rozumie¢ najemce lokalu lub osobe uzywajaca lokal
na podstawie innego tytulu prawnego niz prawo wlasnosci. Jak wynika z materialu dowodowego, uzupelionego w
postepowaniu odwolawczym, pozwana jeszcze przed 2009r. zamieszkiwala w budynku mieszkalnym polozonym w M.
—L., Skarpowa 3 na podstawie umowy uzyczenia zawartej z uprzednim wiascicielem W. M..Nastepnie od 2009 . - tj.
od chwili nabycia prawa wlasnoSci nieruchomosci przez powoda, co nastgpilo umowa darowizny zawarta w formie
aktu notarialnego rep. Anr (...)2009 dnia 5 maja 2009 r. (k.4-5) - za zgoda i wiedza powoda A. M.. Jednocze$nie wobec
przyznania przez pozwana w odpowiedzi na pozew faktu wypowiedzenia jej umowy uzyczenia, nie budzito watpliwosci,
iz aktualnie nie posiada ona tytulu prawnego do spornej nieruchomosci i koniecznym bylo orzeczenie wobec niej
o obowiazku wydania powodowi przedmiotowej nieruchomosci. Nalezy zauwazy¢, iz z uwagi na fakt posiadania
przez pozwang statusu lokatora maja do niej zastosowanie przepisy wspomnianej wyzej ustawy o ochronie praw
lokatorow, w tym jej art. 14 ust. 1 stanowigcy, iz w wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu sad orzeka o uprawnieniu
do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia wobec os6b, ktérych nakaz dotyczy. Obowiazek
zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wlasciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego
oproznieniu. Jednocze$nie ustawodawca przewidzial, iz sad, badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania
lokalu socjalnego, orzeka o uprawnieniu osob, o ktérych mowa w ust. 1, biorac pod uwage dotychczasowy sposéb
korzystania przez nie z lokalu oraz ich szczegdlna sytuacje materialng i rodzinng (art. 14 ust. 3 u.o.p.l.). W $wietle
powyzszego w kazdej sprawie, w ktorej sad orzeka o obowigzku opréznienia lokalu jest obowigzany rozwazyé¢, czy
osobie majacej opusci¢ dany lokal przystluguje uprawnienie do lokalu socjalnego. Oceny tej dokonuje biorac pod
uwage dotychczasowy sposob korzystania przez nig z lokalu oraz jej szczego6lng sytuacje materialng i rodzinna.Nie
mozna traci¢ z pola widzenia tego, iz zgodnie z art. 14 ust. 4 u.o.p.l. sad nie moze orzec o braku uprawnienia do
otrzymania lokalu socjalnego wobec wymienionej w tym przepisie kategorii os6b. Co prawda ,w Swietle art. 14 ust.
7 u.p.o.l. powyzszego przepisu nie stosuje sie do oséb, ktére utracily tytul prawny do lokalu niewchodzacego w
sklad publicznego zasobu mieszkaniowego, a niewatpliwe przedmiotowy lokal do takowych nie nalezal, tym niemniej
zdaniem Sadu Odwolawczego w realiach niniejszej sprawy nie mial zastosowania art. 14 ust. 7 u.o.p.l., albowiem
jak wynika z art. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. z 2004 r. Nr 281, poz. 2783),
ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2005 r., przepisoéw art. 3 ust. 1 oraz art. 14 ust. 7 ustawy, o ktérej mowa w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do uméw o uzywanie lokali mieszkalnych, zawartych
przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy. Tym samym art. 14 ust. 7 u.o.p.l. nie stosuje sie do umoéw zawartych
przed dniem 1 stycznia 2005 r.. Jak wynika ze zgodnych o$wiadczen stron zlozonych na rozprawie apelacyjnej,
przed ta data juz pozwana zamieszkiwala w spornym lokalu mieszkalnym na podstawie umowy uzyczenia zawartej
z poprzednim wlascicielem. W tej sytuacji, stwierdzi¢ nalezalo, ze ograniczenie wynikajace z art. 14 ust. 7 u.o.p.L
nie mialo zastosowania w niniejszej sprawie, co skutkowalo koniecznoScia rozwazenia, czy wystapily przestanki
obligatoryjnego orzeczenia wobec pozwanej o uprawieniu do lokalu socjalnego. W S§wietle bowiem art. 14 ust. 4 u.o.p.l.
sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego wobec: 1) kobiety w ciazy, 2) maloletniego,
niepelnosprawnego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 1998
r. Nr 64, poz. 414, z pdézn. zm.) lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad taka osoba opieke i wspoélnie z
nig zamieszkala, 3) obloznie chorych, 4) emerytéw i rencistow spekiajacych kryteria do otrzymania $§wiadczenia z
pomocy spolecznej, 5) osoby posiadajacej status bezrobotnego, 6) osoby spelniajacej przestanki okres$lone przez rade
gminy w drodze uchwaly - chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany.



Majac na uwadze tres¢ art. 14 ust. 4 u.o.p.l. oraz material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy Sad Odwoltawczy
stwierdzil, iz pozwana do zadnej z kategorii w/w podmiotéw nie kwalifikuje sie.

W szczeg6lnoéci mieé nalezalo na uwadze, iz jak wynika z pismo Powiatowego Urzedu Pracy w K. Filia w W. pozwana
nie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna (k.33). Z kolei z pisma OSrodka Pomocy (...) w M. z dnia 05 sierpnia
2014 r. wynika, ze od kwietnia 2010 r. do chwili obecnej nie korzystala ona z pomocy spotecznej (k.38). Pozwana
nie jest osobg ubezwlasnowolniona, jak réwniez dotychczas nie orzeczono wobec niej o niepelnosprawnosci. Ponadto
pozwana nie spehia przestanek okre§lnych przez rade gminy, ktére uprawnialyby ja do ubiegania sie o zawarcie
umowy najmu lokalu socjalnego. Jak bowiem wynika z § 15 lit a) uchwaly nr XXXVIII Rady Miejskiej w M. z
dnia 29 marca 2009 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy
M., o zawarcie umowy najmu lokalu socjalnego moga ubiega¢ sie osoby, ktérych miesieczny dochéd na czlonka
gospodarstwa domowego w okresie 3 miesiecy poprzedzajacych date zlozenia wniosku o zawarcie umowy najmu
nie moze przekracza¢ 125% najnizszej emerytury w gospodarstwie jednoosobowym. W $§wietle powyzszego, pozwana
byla by uprawniona do ubiegania sie o zawarcie umowy najmu lokalu socjalnego, gdyby jej miesieczne dochody nie
przekraczaly 125 % najnizszej emerytury, wynoszac obecnie 880,45 zt (Komunikat Prezesa ZUS z dnia 18 lutego
2014 r. w sprawie kwoty najnizszej emerytury i renty, dodatku pielegnacyjnego i dodatku dla sierot zupelnych oraz
kwot maksymalnych zmniejszen emerytur i rent). Dochody pozwanej nie moglyby zatem przekracza¢ 1.100,56 zl.
Tymczasem z zalaczonej do akt sprawy decyzji o waloryzacji wojskowej renty rodzinnej wynika jednoznacznie, ze
pozwana po dokonaniu potracen komorniczych otrzymuje comiesiecznie Swiadczenie w wysokosci 1.356,41 zl. Tym
samym nie ulega watpliwosci, iz pozwana nie spelnia kryterium dochodowego uprawniajgcego ja do ubiegania sie o
zawarcie umowy najmu lokalu socjalnego.

Reasumujac, pozwana nie spelnia zadnej z przeslanek ujetych w art. 14 ust. 4 u.o.p.l., ktore skutkowalyby
koniecznos$cia obligatoryjnego orzeczenia wzgledem niej o uprawnieniu do lokalu socjalnego. Jednocze$nie Sad
drugiej instancji doszed} do przekonania, iz jej sytuacja materialna i rodzinna nie jest na tyle szczegblna, by zasadnym
bylo orzeczenie wzgledem niej o istnieniu takiego uprawnienia. W tym kontekscie zwazy¢ nalezalo, iz co prawda
pozwana jest osoba w podeszlym wieku (ma 68 lat) i niewatpliwie - co wynika z zalaczonej do akt sprawy dokumentacji
medycznej - jest osoba schorowana. Tym niemniej jednak nie mozna bylo stracié z pola widzenia tego, iz z okoliczno$ci
sprawy wynika, ze pozwana prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe, utrzymujac sie ze Swiadczenia w postaci
renty rodzinnej wyplacanej jej obecnie w wysokosci 1.356,41 zl netto (po dokonaniu potracen komorniczych w kwocie
587,66 z1). Bioragc zatem pod uwage fakt, iz dochody pozwanej przekraczaja wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia
za prace wynoszacego obecnie (...),16 netto (Rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 11 wrze$nia 2014 r. w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2015 r.; Dz.U. z 2014 r. poz. 1220), nie sposbb przyjac, by jej
sytuacja materialna upowazniata do zaliczenia pozwanej do grupy oséb najubozszych, ktore nie sa w stanie same
zapewni¢ sobie lokalu mieszkalnego. Dostrzec bowiem trzeba, iz pozwana osiaga comiesieczne dochody na poziomie
wyzszym niz nie jedna rodzina majaca na utrzymaniu maloletnie dzieci, wobec czego nie mozna przyjac, by jej
sytuacja materialna i rodzinna w kontekscie obecnie wystepujgcego poziomu zycia w spoleczenstwie byla tak zla, ze po
wyeksmitowaniu jej z lokalu nie bedzie ona mogla — przynajmniej hipotetycznie - wynaja¢ mieszkania czy chociazby
pokoju na wolnym rynku. Nie bez znaczenia jest przy tym fakt, iz matka pozwanej zamieszkuje w dwupokojowym
mieszkaniu w K., w ktéorym notabene juz zamieszkal syn pozwanej. Skoro tak, to zdaniem Sadu Odwolawczego brak
jest obiektywnych i uzasadnionych przeszkod ku temu, by korzystajac z pomocy najblizszej rodziny, takze pozwana
zamieszkala w przedmiotowym lokalu mieszkalnym zabezpieczajac w ten sposob swoje potrzeby mieszkaniowe. W tej
sytuacji stwierdzi¢ nalezalo, iz trafnie Sad Rejonowy orzekl o braku uprawnienia pozwanej do lokalu socjalnego.

Jednocze$nie Sad Odwolawczy za niezasadny uznal zarzut apelujacej dotyczacy naruszenia art. 102 k.p.c. w my$l
ktoérego, w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzic¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c¢ kosztow
albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Cytowany wyzej przepis statuuje regule stusznosci w zakresie orzekania
w przedmiocie kosztow procesu, przewidujac, iz sad moze w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach odstgpi¢ od
obcigzania strony przegrywajacej proces kosztami postepowania strony przeciwne;j.



Nalezy zwro6ci¢ uwage, iz ustawodawca w dyspozycji art. 102 k.p.c. nie wskazal jakichkolwiek wskazéwek odnoénie
tego, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,wypadku szczeg6lnie uzasadnionego”, jednakze przyjmuje sie, iz przy ocenie
wystapienia przestanek wynikajacych z w/w przepisu zwykle brane sa pod uwage zaréwno takie okolicznoSci, ktore
odnosza sie do faktow zwigzanych z samym przebiegiem procesu, jak i takie, ktore dotycza stanu majatkowego i
sytuacji zyciowej strony z uwzglednieniem zasad wspoétzycia spolecznego. Przy czym przez fakty zwigzane z samym
przebiegiem procesu nalezy pojmowac takie okolicznos$ci jak np. podstawe oddalenia zadania, zgodno$¢ zamiarow
stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze by¢ uksztalttowany tylko wyrokiem, szczegdlna zawilo$c
lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie strony co do zasadnosci zgloszonego roszczenia
- trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca albo
niesumienne lub oczywiscie niewlaSciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb wywolala proces i
koszty polaczone z jego prowadzeniem (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 r., Lex nr 1349918). Co
istotne, w orzecznictwie w zasadzie zgodnie przyjmuje sie, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet
tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$c
kosztow, nie stanowi sama przez sie szczegdlnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c., chyba ze
na rzecz tej strony przemawiajg dalsze szczeg6lne okolicznoSci (por. postanowienie SN z 5 lipca 2013 r., IV CZ 58/13,
LEX nr 1396462).

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Okregowy doszedt do przekonania, iz w realiach rozpoznawanej sprawy nie ujawnily
sie szczegblne okoliczno$ci, ktoére moglyby przemawiaé za zastosowaniem wzgledem pozwanej dobrodziejstwa
wynikajacego z art. 102 k.p.c. i odstapienia w zwigzku z tym obcigzania jej kosztami procesu strony przeciwne;.

Nade wszystko godzi sie zauwazy¢, iz pozwana utrzymuje sie ze Swiadczenia rentowego w wysokoSci 1.356,41 zl
prowadzac jednoosobowe gospodarstwo domowe, wobec czego nie sposdb przyjaé, by nie byla ona w stanie pokryc
kosztow procesu w stosunkowo nieznacznej wysoko$ci w kwocie 354 zl. Jednocze$nie mie¢ nalezalo na wzgledzie, iz
nawet sama zla sytuacja materialna pozwanej nie moglaby stanowié jeszcze podstawy do odstgpienia od obcigzania
jej kosztami procesu strony powodowej, tym bardziej, iz Sad drugiej instancji nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie
zadnych innych szczeg6lnych okolicznosci, ktore moglyby przy uwzglednianiu sytuacji materialnej pozwanej, facznie
przemawiaé za zasadno$cig zastosowania wzgledem niej art. 102 k.p.c. Jak bowiem wynika z ustalonego stanu
faktycznego sprawy, pozwana miata pelng §wiadomo$c tego, iz nie przystuguje jej zaden tytul prawny do spornej
nieruchomodci, jak rowniez to, zZe wola wlasciciela jest by opuscila mieszkanie. Tymczasem pozwana pomimo to
dalej zajmowala przedmiotowa nieruchomo$¢, czym narazila powoda na koszty zwigzane z wszczeciem postepowania
sadowego i zdaniem Sadu drugiej instancji zasadnym jest, by w chwili obecnej poniosta konsekwencje swego
postepowania.

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze Sad Okregowy apelacje pozwanej w caloSci oddalil, o czym na podstawie art.
385 k.p.c. orzekl w punkcie 1 sentencji wyroku.

W zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania apelacyjnego zwazy¢ nalezalo, iz wniosek w tym
zakresie wnidst jedynie interwenient uboczny po stronie powodowej Gmina M.. Co prawda, wobec oddalenia apelacji
pozwanej, w $wietle wynikajacej z art. 98 § 1 k.p.c. reguly odpowiedzialnosci za wynik procesu, interwenient uboczny
co do zasady mogt domagac sie zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Tym niemniej jednak majac na uwadze
okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad Odwolawczy stanal na stanowisko, iz wniosek interwenienta ubocznego w tym
zakresie nalezalo oddali¢. Za trafno$cig powyzszego rozstrzygniecia przemawial zakres aktywno$ci procesowej Gminy
M. w toku tego postepowania li tylko w ramach zlozenia pisemnej odpowiedzi na apelacje. Dostrzec bowiem nalezato,
iz Gmina juz pismem z dnia 24 lipca 2014 r., doreczonym dnia 1 sierpnia 2014 r. zostala zawiadomiona o toczacym sie
postepowaniu (k. 36). Tymczasem pozostala ona bierna i dopiero na skutek ponownego zawiadomienia jej na etapie
postepowania apelacyjnego o toczacym sie postepowaniu, wstgpila do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta
ubocznego. Przy czym jej aktywnoS¢é procesowa ograniczyla sie li tylko do sporzadzenia jednego pisma procesowego,
w ktorym odnoszac sie merytorycznie do treéci apelacji pozwanej faktycznie jedynie przytoczyla tresé art. 14 u.o.p.l.
i wskazala, iz zgodnie z jej wiedza pozwana nie jest uprawniona do otrzymania lokalu socjalnego, wobec czego



wniosla o ustalenie, Ze pozwanej nie przystuguje takie prawo. Sad Okregowy doszed} zatem do przekonania, iz w tej
sytuacji niezasadnym w rozumieniu art. 102 k.p.c. byloby obcigzanie pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego
poniesionymi przez interwenienta ubocznego, wobec czego orzekl jak w punkcie 2 sentencji wyroku.



