Sygn. akt II Ca 484/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Tomasz Sobieraj (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 20 marca 2014 roku,
sygn. akt I C 621/13

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 484/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 29 kwietnia 2013 roku powod R. K. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od Powiatu (...) kwoty 425 zlotych
z ustawowymi odsetkami od 5 kwietnia 2013 roku oraz zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze zarejestrowal w Powiecie (...) sprowadzone z zagranicy z terytorium UE (...)
nr rejestr. ZGL 19EA, a organ rejestrujacy pobral od niego kwote 500 zlotych tytulem oplaty za karte pojazdu, podczas
gdy nalezna oplata wynosila 75 zlotychh.

W odpowiedzi na pozew pozwany Powiat (...) wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda
kosztow procesu na rzecz pozwanego. Pozwany zakwestionowal w caloéci roszczenie, podnoszac, ze w polskim
systemie prawnym obowigzuje fikcja znajomo$ci prawa przez obywateli, w zwigzku z czym osoby dokonujace wplat
za karte pojazdu powinny sobie zdawac sprawe z tego, ze nie byly do tego zobowiazane zgodnie z prawem Unii
Europejskie;j.

Wyrokiem z dnia 20 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Goleniowie;



- w punkcie pierszym zasadzil od pozwanego Powiatu (...) na rzecz powoda R. K. PESEL: (...) kwote 425 zlotych z
ustawowymi odsetkami liczonymi od 05 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty,

- w punkcie drugim zasadzil od pozwanego Powiatu (...) na rzecz powoda R. K. kwote 107 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

W 2004 roku powdd zarejestrowat w Starostwie Powiatowym w G. sprowadzony z zagranicy samoch6d marki: H.
(...) (24 kwietnia 2004 roku). Za wydanie karty pojazdy zgodnie z obowiazujacym wowczas § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z 28 lipca 2003 roku w sprawie wysoko$ci oplat za karte pojazdu, powdd zaplacil 500 zlotych.
Wyrokiem z 17 stycznia 2006 roku w sprawie o sygnaturze akt U 6/04 Trybunal Konstytucyjny orzek}, ze oplata z
tytulu wydania karty pojazdu przekraczajaca kwote 75 zlotych jest nienalezna jako sprzeczna z Ustawg - Prawo o ruchu
drogowym i Konstytucja. Przedsadowe wezwanie do zaptaty doreczono pozwanemu w dniu 28 marca 2013 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione. Sad Rejonowy uznal, ze
stan faktyczny nie byl pomiedzy stronami sporne, za$ sporne byly jedynie kwestie prawne, dotyczace zastosowania
w przedmiotowej sprawie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, stwierdzajacego niekonstytucyjno$é przepisu na
podstawie ktorego powdd uiScit oplate za karte pojazdu. Sad Rejonowy wskazal, ze oplata z tytulu wydania karty
pojazdu uiszczona przez powoda stanowila dochdd budzetu powiatu, faktycznie wzbogacil sie wskutek czynnoéci
podjetej na podstawie niekonstytucyjnego przepisu Powiat (...). Sad Rejonowy podnidst, ze wyrokiem z 17 stycznia
2006 roku w sprawie o sygnaturze akt U 6/04 Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze oplata z tytulu wydania karty
pojazdu przekraczajaca kwote 75 zlotych jest nienalezna jako sprzeczna z prawem o ruchu drogowym i Konstytucja.
Sad Rejonowy wskazal, ze Trybunal Konstytucyjny orzekl, iz zakwestionowany przepis rozporzadzenia utraci moc
obowiagzujaca od 1 maja 2006 roku. W ocenie Sadu Rejonowego nie oznacza to jednak, iz wydajac wyrok w
niniejszej sprawie Sad naruszy! zasade niedzialania wstecz wyrokoéw Trybunalu Konstytucyjnego, a wiec do stanéow
faktycznych zaistnialych przed rozstrzygnieciem Trybunalu Konstytucyjnego i to w sytuacji, gdy Trybunal okreslil
w swoim wyroku termin utraty mocy obowiazujacej niekonstytucyjnego przepisu prawa. Sad Rejonowy podkreslit,
ze okreSlenie tego terminu przez Trybunal nie ma charakteru technicznego, lecz powoduje powstanie nowego
stanu prawnego polegajacego na utracie mocy obowiazujacej niekonstytucyjnego przepisu prawa. Zdaniem Sadu
R. okoliczno$¢ powyzsza nie mogla jednak skutkowaé oddaleniem powoddztwa, gdyz Trybunat Konstytucyjny w
uzasadnieniu przedmiotowego wyroku z 17 stycznia 2006 roku przyjal, iz niekonstytucyjny § ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z 28 lipca 2003 roku w sprawie wysoko$ci oplat za karte pojazdu, okreslajacy optate za karte
pojazdu w kwocie 500 zlotych - w zakresie jej zawyzenia zostal wydany poza granicami upowaznienia ustawowego
zawartego w art. 77 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Tym samym Trybunal uznal, ze kwestionowany
przepis jest niezgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji, ktéry nakazuje wydawanie rozporzadzen w celu wykonania ustaw
i wyklucza przejmowanie przez organ wydajacy rozporzadzenie uprawnien ustawodawcy. Sad Rejonowy przyjal,
iz w sytuacji stanowienia prawa przez organ wladzy wykonawczej z przekroczeniem umocowania zawartego w
ustawie, tak stanowione prawo nie wiaze przy orzekaniu sadu powszechnego, albowiem w $wietle art. 178 Konstytucji
sedzia podlega Konstytucji i ustawom. Sad Rejonowy powotlal stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego w
orzecznieniu z 23 lutego 2006 roku, sygn. akt II OSK 1403/05, w ktoérym stwierdzono, ze sad moze odmowic
zastosowania przepisu rozporzadzenia niezgodnego z Konstytucja, réwniez w okresie odroczenia mocy obowiazujacej
tego przepisu orzeczonej wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego oraz Sadu Najwyzszego w wyroku z 07 marca 2003
roku, sygn. akt III RN 33/02 (opubl. OSNP 2004/7/111), w ktérym wyrazono poglad, ze Sad moze w konkretnej
sprawie pominaé¢ norme prawng aktu podstawowego niezgodnego z Konstytucja i wydaé rozstrzygniecie wylgcznie
na podstawie Konstytucji i ustawy. Sad Rejonowy podzielil powyzsze poglady orzecznictwa i doktryny i stwierdzil,
iz pobrana przez pozwanego od powoda oplata za karte pojazdu w kwocie przewyzszajacej 75 zlotych stanowila
nienalezne §wiadczenie. Sad Rejonowy uznal, ze w chwili spelniania $wiadczenia przez powoda, tj. uiszczenia oplaty za
kazda karte pojazdu w kwocie 500 zlotych wprawdzie istniala podstawa prawna tego S$wiadczenia, jednakze nastepnie,



na skutek stwierdzenia przez Trybunal Konstytucyjny jej niezgodnoSci z Konstytucja oraz z przepisami ustawy Prawo
o ruchu drogowym, odpadla. Sad Rejonowy podniosl, ze zgodnie za$ z powyzszymi przepisami zasada jest zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia, takze wtedy, gdy mialo ono posta¢ §wiadczenia nienaleznego. Sad Rejonowy uznal,
iz czynnos¢ polegajaca na pobraniu od powoda za wydanie karty pojazdu oplaty przewyzszajacej kwote 75 zlotych,
zostala podjeta na podstawie przepisu niekonstytucyjnego, a zatem pozwany, pobierajac nienalezne §wiadczenie,
bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie moze znaleZ¢ zastosowania
przepis art. 409 k.c. zgodnie z ktérym obowigzek zwrotu uzyskanej korzysci istnieje, jezeli wyzbywajacy sie jej
powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu, albowiem pozwany za$ winien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu kwoty
pobieranej z tytutu oplaty za karte pojazdu w sytuacji, gdy pobierana oplata przewyzszala faktyczne koszty wydania
takiej karty, to jest kwote 75 zlotych. Sad Rejonowy zasadzit odsetki ustawowe liczone od dnia nastepnego po dniu
wskazanym pozwanemu jako termin zaplaty w wezwaniu odebranym przez pozwanego 28 marca 2013 roku (tj. po
siedmiu dniach). Sad Rejonowy wskazal, ze podstawa prawna zasadzenia odsetek jest przepis art. 481 § 1 k.c. Sad
Rejonowy podal, ze przedsadowe wezwanie do zaplaty dotyczylo samochodu marki H. (...) o nr. rejestr. ZGL 19GA,
jak to wprost okreslono w tresci tego wezwania. Sad Rejonowy zauwazyl, ze litery po cyfrach ,19" sg inne niz w karcie
pojazdu przedmiotowego pojazdu, lecz z tresci dokumentu urzedowego wynika, ze powod rejestrowal H. (...) o nr.
rejestr. ZGL 19EA. Z tego wzgledu Sad Rejonowy ocenil te niescislos$é jako oczywista omyltke. Sad Rejonowy dlatego
uznal, ze wezwanie do zaplaty z 25 marca 2013 roku dotyczylo pojazdu bedacego przedmiotem postepowania.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za
wynik procesu, wskazujac, ze kosztry procesu wynosily 107 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu, na co sktadaly
sie: 17 zlotych z} uiszczonych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 30 zlotych z} tytulem oplaty od pozwu,
60 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl pozwany Powiat (...). Pozwany zaskarzyl wyrok w cze$ci,
w jakiej na rzecz powoda zasadzone zostaly odsetki ustawowe od dnia 5 kwietnia 2013 roku zamiast od dnia
doreczenia pozwu i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 425 zlotych od dnia 21 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty.

Pozwany podni6st zarzut naruszenie prawa materialnego tj. art. 481 §1 k.c. - poprzez niewlaiciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, ze powodowi przystuguja odsetki ustawowe liczone od dnia 5 kwietnia 2013r., podczas, gdy w
okolicznoS$ciach sprawy w rachube wchodzi zobowigzanie bezterminowe, co skutkuje mozliwoécig zasadzenia odsetek
ustawowych najwcze$niej od dnia doreczenia pozwu.

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, ze ze znajdujacego sie w aktach sprawy przesadowego wezwania do zaplaty wynika,
ze dotyczy ono samochodu o nr rej. (...), tymczasem karta pojazdu, za ktéra miala zostac¢ oplata dotyczy samochodu o
nrrej. (...). Apelujacy podal, ze okolicznoé¢ ta wynika zaréwno z twierdzen pozwu, jak i z zalgczonej do niego kopii karty
pojazdu. Ponadto pozwany wskazal, ze przedsadowe wezwanie do zaplaty nie zostalo zaadresowane do Powiatu (...),
jako podmiotu zobowiazanego, lecz do Starosty (...), to jest do organu administracji publicznej. Zdaniem pozwanego
- brak jest podstaw do przyjecia, ze zadanie przez powoda zaplaty kwoty 425 zlotych stalo sie wymagalne w dniu 4
kwietnia 2013 roku. Pozwany podniésl, ze w niniejszej sprawie zobowigzanie mialo charakter bezterminowy i z tego
wzgledu o stanie wymagalno$ci mozna bytoby moéwié dopiero po wystosowaniu do pozwanego Powiatu (...) wezwania
do zaplaty odnoszacego sie do samochodu onumerze rejestracyjnym ZGL 19EA, za$ takie wezwanie przed wszczeciem
procesu nie mialo miejsca i dopiero z chwila doreczenia pozwu, pozwany mogl wiedzieé, ze powod oczekuje zaplaty
z tytulu zwrotu uiszczonej za wydanie karty pojazdu oplaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji w granicach wyznaczonych wnioskami stron przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe,
dopuszczone dowody poddat prawidlowej ocenie mieszczacej sie w granicach wyznaczonych dyspozycja art.233 § 1



k.p.c. iw oparciu o tak ocenione dowody poczynit trafne ustalenia faktyczne, ktore sad odwolawczy w pelni aprobuje,
przyjmujac je za wlasne.

Sad Rejonowy dokonatl takze prawidtowej subsumcji norm prawa materialnego do tak ustalonego stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Okregowego nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie. PodkreSlenia wymaga, ze skarzacy trafnie podniésl, ze zobowigzanie pozwanego do zwrotu kwoty
425 zlotych tytulem nienaleznie pobranej czeSci oplaty za wydanie karty pojazdu ma charakter zobowiazania
bezterminowego w rozumieniu art. 455 k.c. i tym samym powstanie stanu op6znienia w spelieniu §wiadczenia
uwarunkowane jest uprzednim wezwaniem do zaplaty. W badanej sprawie sad pierwszej instancji oparl swoje
rozstrzygniecia w zakresie roszczenia o odsetki na takim samym stanowisku, zasadnie jednak ustalajac, ze doszlo do
prawidlowego wezwania pozwanego do zaplaty dochodzonej pozwem kwoty. Sad Rejonowy zauwazyl wprawdzie, ze w
powyzszym wezwaniu doszlo do blednego podania numeru rejestracyjnego pojazdu, ktérego dotyczyla pobrana oplata
przez pozwanego, jednak trafnie przyjal, Ze ta nieScistosé dotyczaca tylko jednej litery z numeru rejestracyjnego nie
mogla w zaden sposob wplyna¢ na mozliwo$¢ oceny prawidlowosci wezwania. Sad Okregowy podziela to stanowisko,
albowiem wezwanie do zaplaty bylo skonkretyzowane zaré6wno co do wysoko$ci roszczenia, jak i jego podstawy
faktycznej. Biorac pod uwage, ze strona powodowa podala w tym wezwaniu oprocz numeru rejestracyjnego takze imie
i nazwisko wlaéciciela pojazdu oraz marke samochodu, jest oczywiste, ze omylka pisarska w numerze rejestracyjnym
nie powinna wplywaé na mozliwo$¢ ustalenia zasadno$ci wezwania do zaplaty. Jest znamienne, na co zwrocil uwage
takze sad pierwszej instancji, ze pozwany w ogole na to pismo nie odpowiedzial i nie zazadal zadnych wyjasnien, co
zapewne by uczynil, gdyby mial watpliwoéci co do legitymacji powoda do dochodzenia zwrotu nienaleznie pobranej
oplaty oraz pojazdu, ktérego ta oplata dotyczyla.

Chybiony jest rowniez zarzut pozwanego, ze wezwanie do zaplaty zostalo doreczone do rak niewtaéciwego podmiotu.
Zauwazyc¢ trzeba, ze starosta jest organem uprawnionym do reprezentowania powiatu i z tego wzgledu zasadne bylo
skierowane wezwania na adres Starosty (...), natomiast z tre$ci wezwania wynikalo wprost, ze dotyczyto ono Powiatu
(...) jako samorzadowej osoby prawne;j.

Konkludujac, z powyzszych przyczyn sad pierwszej instancji trafnie przyjal, ze poprzez doreczenie pozwanemu pisma
z dnia 25 marca 2013 roku doszlo do skutecznego wezwania pozwanego do zaptaty dochodzonej pozwem kwoty i z
uplywem wyznaczonego w tym pi$mie siedmiodniowego terminu liczonego do daty doreczenia [majacego miejsce w
dniu 28 marca 2013 roku] pozwany popadl w stan opdZnienia z zaplatg kwoty 425 zlotych, co uzasadnialo zasgdzenie
odsetek od tej kwoty od dnia 5 kwietnia 2013 roku.

Biorgc pod uwagge, ze rozstrzygniecie o odsetkach zawarte w zaskarzonym wyroku okazalto sie prawidlowe, apelacje
pozwanego jako bezzasadna nalezalo oddali¢.

Z tego wzgledu na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



