Sygn. akt II Ca 472/14

I1Cz 794/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Tomasz Sobieraj (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powbddztwa M. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Aresztowi Sledczemu w S.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 24 lutego 2014 r.,
sygn. akt I C 289/10

oraz zazalenia powoda na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 24
lutego 2014 r., sygn. akt I C 289/10

1. oddala apelacje;
2. oddala zazalenie;

3. zasqdza od pozwanego Skarbu Panistwa — Aresztu Sledczego w S. na rzecz powoda M. M. kwote 73
(siedemdziesiqt trzy) zlote i 80 (osiemdziesiqt) groszy, w tym podatek od towarow i ustug, tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Swinoujsciu na rzecz radcy prawnego M.
G. kwote 73 (siedemdziesiqt trzy) zlote i 80 (osiemdziesiqt) groszy, w tym podatek od towaréw
1 ustug, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi M. M. w
postepowaniu zazaleniowym.
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I1Cz 794/14

UZASADNIENIE

Powbd M. M. wniést pozew przeciwko pozwanemu Skarbowi Pafistwa - Aresztowi Sledczemu w S. o zasadzenie kwoty
50.000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia wydania orzeczenia do dnia zaplaty, wskazujac ostatecznie, ze
na kwote dochodzona pozwem skladaja sie: kwota 30.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia w zwigzku z doznang
krzywda na skutek zlamania palca oraz kwota 20.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za zle warunki odbywania
kary.

Pozwany Skarb Panstwa - Areszt Sledczy w S. w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i o
zasadzenie od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu wyrokiem z dnia 24 lutego 2014 roku:

« w punkcie I zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
24 lutego 2014 roku do dnia zaplaty,

« w punkcie I oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;
« wpunkcie III zasgdzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.256 ztotych tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu,

« wpunkcie IV zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Swinoujéciu na rzecz radcy prawnego M. G. kwote
5.904 zlotych, w tym 1.104 zlotych podatku VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu p owyzsze rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach
Jaktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powbd M. M. byt osadzony w Areszcie Sledczym w S. w okresie od 2008 roku do 2010 roku. Do dnia 20 lipca 2010 roku
powdd przebywat w celi numer 17 z jednym skazanym, od dnia 20 lipca 2010 roku do dnia 23 lipca 2010 roku w celi
numer 9 zdwoma skazanymi, od dnia 23 lipca 2010 roku w celi numer 9 z trzema skazanymi. Powierzchnia celi numer

17, bez kacika sanitarnego, wynosi 6,76 m*. W celi tej znajdowaly sie sprzet kwaterunkowy w postaci dwoch 16zek,
dwbch taboretdéw i stolu. W celi brak jest wentylacji grawitacyjnej. Cela spelnia wymogi w zakresie odpowiedniego
o$wietlenia i temperatury. W oknach celi zamontowane sa przeslony z plyty poliweglanowej. Brak odpowiedniej
wentylacji w celi spowodowal dolegliwo$ci dla powoda w postaci konieczno$ci wdychania nieprzyjemnych zapachow,
w tym wydobywajacych sie z kacika sanitarnego w zwiazku z brakiem jego pelnej zabudowy. W dniu 16 lipca 2010
roku powdd doznal zlamania trzonu paliczka podstawowego palca IV stopy lewej. Powdd zostal przetransportowany
do Szpitala Miejskiego w S., gdzie zalozono mu gips. Stwierdzono przy tym brak wskazan do hospitalizacji i zalecono
stosowanie szyny gipsowej przez 30 dni oraz profilaktyke przeciwzakrzepowg. W dniu 02 maja 2011 roku powdd zglosit
sie do lekarza z niewielkim obrzekiem kostki bocznej lewego podudzia. Zalecono opaske elastyczna, elewacje konczyny
iparacetamol. U powoda nie wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu. Stwierdzone u niego dolegliwoéci ze strony stawu
skokowo-goleniowego lewego nie maja zwiazku ze zdarzeniem z dnia 16 lipca 2010 roku. W postepowaniu stuzby
wieziennej pozwanego brak bylo nieprawidlowo$ci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za czeSciowo uzasadnione. Sad Rejonowy
rozpatrywal zasadnoé¢ zadania pozwu w oparciu o przepisy art. 415 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c.
oraz art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. z art. 448 k.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego w caloSci podlegalo oddaleniu pow6dztwo o zadoSéuczynienie z tytulu krzywdy zwigzanej
ze zlamaniem palca przez powoda. Sad Rejonowy przyjal, ze w tym zakresie powod nie wykazal zaistnienia
przeslanek deliktowej odpowiedzialno$ci pozwanego, w szczegdlnoSci brak bylo podstaw dowodowych do przyjecia,



ze do urazu powoda w dniu 16 lipca 2010 roku doszlo z winy pozwanego. Sad Rejonowy uznal, ze powo6d nie
przedstawil zadnych dowodéw pozwalajgcych na ustalenie tego w jaki sposéb doszlo do przedmiotowego wypadku
i brak jest rowniez dowodu potwierdzajacego to, ze wplyw na zaistnienie wypadku mialy nieodpowiednie warunki
panujace w celi powoda. Wedlug Sadu Rejonowego - calkowicie goloslowne sa réwniez twierdzenia powoda o
zaniedbaniach pozwanego po zdarzeniu, albowiem z dokumentacji medycznej powoda nie wynika, aby zglaszal on
po dniu 16 lipca 2010 roku jakiekolwiek dolegliwo$ci zwigzane z doznanym urazem. Sad Rejonowy wskazal, ze
rowniez biegly sadowy z zakresu ortopedii nie stwierdzil, aby po stronie pozwanego zaistnialy jakie$ uchybienia.
Sad Rejonowy uznal ponadto, ze w $wietle opinii bieglego i pozostalych dowodéw w sprawie brak jest podstaw
do stwierdzenia, Ze po stronie powoda zaistniala jakakolwiek krzywda. W ocenie Sadu Rejonowego na czeSciowe
uwzglednienie zaslugiwalo natomiast zadanie powoda zado$cuczynienia za krzywde doznang przez powoda na skutek
zlych warunkow odbywania kary. Za ugruntowane Sad Rejonowy uznatl wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
stanowisko, ze prawo do godnych warunkéw odbywania kary zalicza sie do katalogu débr osobistych chronionych
prawem Sad Rejonowy przyjal, ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci jest ze swojej istoty immanentnie zwiazane
z ograniczeniami i niedogodnosciami, typowymi dla warunkoéw izolacji, jednak obowigzkiem Skarbu Panstwa - jako
podmiotu odpowiedzialnego w ramach tzw. imperium za realizacje polityki penitencjarnej - jest jedynie zapewnienie
osadzonym ustawowo okreslonych standardéw. Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 110 § 2 k.k.w. powierzchnia
w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz 3 m?®, zaé cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy zapewniajgcy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny dopltyw
powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedlug norm okre$lonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze
o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy. Sad Rejonowy wskazal, ze z przeprowadzonej w sprawie
opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa wynika jednoznacznie, ze w celi numer 17, w ktorej przebywal powod
brak jest wymaganej prawem wentylacji grawitacyjnej. Za wiarygodne Sad Rejonowy uznal twierdzenia powoda
o dolegliwo$ciach zwigzanych z brakiem nalezytej wentylacji w celi. W zwigzku z tym Sad Rejonowy przyjal, ze
powdd doznal w tym zakresie krzywdy. Sad Rejonowy uwzglednil, ze przebywanie na malej powierzchni z inng
osoba wiazaé sie musi z dolegliwoSciami zwigzanymi z konieczno$cia wdychania nieprzyjemnych zapachéw a za
szczegoblnie za$ ucigzliwe sg te wydobywajace sie z kacika sanitarnego. Sad Rejonowy podkreslil, ze osoby odbywajace
kare pozbawienia wolno$ci maja ograniczone mozliwosci przemieszczania sie i przeciwdziala takim sytuacjom, a
ponadto cela jest miejscem w ktérym osoby osadzone rowniez odpoczywaja i spozywaja positki. Sad Rejonowy ustalil,
ze powyzsze dolegliwo$ci zwiekszala mala powierzchnia celi, podwyzszona temperatura czy ograniczony doplyw
Swiezego powietrza, wynikajacy z zainstalowania w oknach powtok z plyty poliweglanowej. Sad Rejonowy wskazal,

ze stwierdzona przez bieglego powierzchnia tej celi, bez WC, wynosi 6,76 m>, za§ powod przebywal w celi jeszcze
z jednym osadzonym, wiec powierzchnia na jedng osobe wynosi 3,38 m®. Z tego wzgledu Sad Rejonowy uznal, ze
powodowi zapewniono wymagang powierzchnig, albowiem brak jest podstaw prawnych do przyjecia, ze ta minimalna
powierzchnia powinna by¢ liczona bez uwzglednienia powierzchni zajetej przez sprzet kwaterunkowy.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy uwzglednil cze$ciowo powodztwo zasadzajac na rzecz powoda kwote 3.000
zlotych uznajac ja za odpowiednia, nie potwierdzily sie bowiem zarzuty powoda o innych uchybieniach po stronie
pozwanego. Od zasadzonej na rzecz powoda kwot nalezno$ci gléwnej Sad Rejonowy zasadzil rowniez odsetki
ustawowe zgodnie z art. 481 k.c., biorac pod uwage, ze powdd w niniejszej sprawie dochodzil odsetek dopiero od dnia
wyrokowania.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 kpc, art. 100, art. 109 § 2 k.p.c. z uwzglednieniem
stopnia, w jakim strony wygraly sprawe. Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zostalo uwzglednione w 6 %, a wiec
pozwany wygral sprawe w 94 % i powod powinien mu zwrdcic¢ taka sama cze$¢ poniesionych przez niego kosztéw
procesu wynoszacych 2.400 zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego bedacego radca prawnym
wynikajace z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
z urzedu. Sad Rejonowy wskazal, ze 94 % z 2.400 zlotych daje kwote 2.169,35 zlotych. Sad Rejonowy zasadzil
takze na rzecz pelnomocnika procesowego powoda wynagrodzenie za pomoc prawng udzielona z urzedu, przy



czym wynagrodzenie to zostalo okre$lone w wysoko$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej przewidzianej w § 6 pkt.
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, o na
podstawie warto$ci przedmiotu sporu w niniejszej sprawie, doliczajac kwote naleznego podatku VAT.

Apelacje od wyroku Sqdu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 24 lutego 2014 roku wywiédl pozwany
Skarb Panstwa — Areszt Sledczy w S..

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej punktu Iiwnioést o jego zmiane i oddalenie powddztwa co do zasadzonych
na rzecz powoda M. M. 3.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przypisanych za II instancje.

Pozwany zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisdéw art. 415 k.c., art. 444 § 1 k.c. i 448 k.c. poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie i przyjecie winy Skarbu Paristwa Aresztu Sledczego w S. w braku wentylacji grawitacyjnej
w celi mieszkalnej numer (...) znajdujacej sie w oddziale otwartym III pietra budynku polozonego w S. przy ul. (...)
iuznanie za dobro osobiste prawa powoda M. M. do osadzenia w okresie do lipca 2010 roku w warunkach nalezytej
wentylacji grawitacyjnej wymaganej prawem.

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, ze poczatkowo powdd domagal sie od Skarbu Panstwa Aresztu Sledczego w S.
zaplaty 50.000 zlotych za krzywde, jaka ponidst on w zwigzku ze ztamaniem palca lewej nogi w dwoch miejscach,
otrzymywaniem bolesnych zastrzykow, nie otrzymywaniem witamin, wapnia na zrost ko$ci oraz bélu stopy, natomiast
w dniu 22 grudnia 2011 roku pow6d w ramach niniejszego procesu zaczal sktadaé¢ wnioski zwigzane z przeludnieniem
cel mieszkalnych, w ktorych przebywat oraz postawit lakoniczny zarzut zwiazany z dostatecznym doplywem powietrza
do celi mieszkalnej numer (...). Apelujacy zarzucil, ze Sad Rejonowy wylacznie na podstawie twierdzenn powoda
uznal jego krzywde zwigzang z brakiem nalezytej wentylacji w celi. Pozwany podniosl, ze budynki uzytecznosci
publicznej w S. takie jak sgsiadujaca z Aresztem Sledczym w S. Szkola Podstawowa (...), Sad Rejonowy w Swinoujéciu,
Liceum Ogolnoksztalcace nie sa budynkami nowymi speliajacymi warunki techniczne dla budynkéw i budowli
okre§lone rozporzadzeniem z dnia 12 kwietnia 2002 roku. Wedlug pozwanego - jest to budownictwo niemieckie,
przedwojenne, potezne gmachy w pruskiej zabudowie, przy czym wszystkie te budynki posiadaja wspoélne toalety
publiczne, niezabudowane, odgrodzone sedesy przepierzeniami. Pozwany wskazal, ze inne warunki osadzenia mial
powdd, albowiem nie byl on osadzony w celach oddzialu zamknietego, w warunkach takiej izolacji, ktéra by
wskazywatla na faktyczne ucigzliwe warunki korzystania z toalety, a w §lad za tym skutkowala by uciazliwe warunki
wentylacji. Pozwany podkreslil, ze cela numer 17 znajduje sie na III pietrze aresztu i jest cela typu otwartego, za$
oddzial ten wyglada w ten sposdb, ze wszystkie drwi cel sa za dnia otwarte, osadzeni maja kontakt ze soba, spaceruja
na wspolnym korytarzu, gdzie znajduje sie aparat telefoniczny na karte. Pozwany wskazal, Ze korytarz ten ma okna.
Zdaniem pozwanego - brak wentylacji grawitacyjnej sam w sobie nie jest zadng przestanka zado$¢uczynienia z winy
Shizby Wieziennej, za$ zalenie sie powoda na ,,niegodne warunki osadzenia” w Areszcie Sledczym w S. maja charakter
wylacznie subiektywny. Pozwany podniosl, ze skazany ma prawo do odbywania kary pozbawienia wolno$ci w takich
warunkach, jaki gwarantuje mu konkretny system prawny, za$ stopiefi rozwoju i zamozno$ci spoleczenistwa decyduje
o tym, na jakim poziomie jest ono zdolne zaspokoié potrzeby osob, wobec ktérych wykonywana jest kara pozbawienia
wolnoS$ci. W ocenie pozwanego nie ma zadnych powodéw, dla ktérych pow6d moze domagaé sie innych warunkow
swojego zycia niz te z jakich korzystaja uczniowie w szkolach podstawowych, liceach, ich nauczyciele, rodzice, klienci
sadoéw powszechnych, pacjenci przychodni miejskich.

W odpowiedzi na apelacje powdéd M. M. wnidst o oddalenie apelacji pozwanego oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztéw procesu za instancje odwotawcza; zas w przypadku zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia
powddztwa, wniost o nieobcigzanie powoda kosztami procesu strony pozwanej za dwie instancje oraz o zasadzenie
od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Szczecinie na rzecz pelnomocnika powoda kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu wedlug norm przepisanych za obie instancje.



Powéd M. M. wniésl zazalenie na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie III wyroku
Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 24 lutego 2014 roku.

Powod wskazal, ze zaskarza je w czeéci tj. odnoénie zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kwoty 2.256 zlotych
tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie prawa procesowego tj. art.
102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, podczas gdy analiza materialu dowodowego wskazuje,
iz powdd pomimo uwzglednienia powddztwa w szeéciu procentach nie powinien by¢ w ogdle obcigzany kosztami
procesu. Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez nieobcigzanie powoda kosztami procesu w
pierwszej instancji; a ponadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania zazaleniowego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; za$ w przypadku oddalenia zazalenia nieobciazanie
powoda kosztami postepowania zazaleniowego, w tym kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej, oraz
przyznanie pelnomocnikowi powoda od Skarbu Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia powo6d wskazal, Zze Sad Rejonowy nie wzial pod uwage, ze powdd postanowieniem tegoz
sadu z dnia 14 kwietnia 2011 roku zostal zwolniony od kosztéw sagdowych w calo$ci oraz zostal ustanowiony dla niego
pelnomocnik procesowy z urzedu. Powod podal, ze w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania o$wiadczyl, iz nie posiada jakiegokolwiek majatku umozliwiajacego mu poniesienie kosztow sagdowych w
jakiekolwiek wysokosci. Pow6d wskazal, ze do dnia 16 stycznia 2014 roku przez caly czas trwajacego procesu przebywal
w zakladach karnych, nie majac mozliwo$ci prowadzenia prac zarobkowych, a nadto powod wiele wycierpial z uwagi
na przebyte w Areszcie Sledczym w S. zlamanie palca stopy lewej i do dzisiaj odczuwa dolegliwoéci zdrowotne zwigzane
ze zdarzeniem. Podnidsl, ze powod do chwili obecnej pozostaje bez jakiegokolwiek zrédla dochodu, nie posiada
rodziny, na wsparcie ktorej moglby liczy¢é. W ocenie skarzacego sad winien kierowac sie zasada stusznoSci wyrazona
w art. 102 k.p.c., bowiem okoliczno$ci i charakter przedmiotowej sprawy uzasadniaja nieobcigzanie powoda kosztami
procesu strony przeciwne;j.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
1. Apelacja pozwanego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji w granicach wnioskdw stron przeprowadzil wszystkie dowody
konieczne do rozstrzygniecia sprawy, zgromadzony material dowodowy poddal ocenie spelniajacej kryteria okre§lone
wart. 233 § 1 k.p.c. i w oparciu o tak ocenione dowody poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore sad odwolawczy
w pelni aprobuje i przyjmuje za wlasne. Sad Rejonowy co do zasady dokonal takze prawidlowej subsumcji norm prawa
materialnego do tak ustalonego stanu faktycznego — z tym zastrzezeniem, ze wadliwie przyjal, ze podstawa prawna
odpowiedzialno$ci pozwanego stanowi art. 415 k.c., podczas gdy odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode wyrzadzona
pozwanemu wynika z przepisu art. 417 k.c.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze powdd domagat sie w niniejszej sprawie zadoSéuczynienia za krzywde, ktorej
doznatl w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci, laczac te krzywde z dwoma zdarzeniami. Po pierwsze, powod
twierdzil, ze podczas pobytu w zakladzie karnym doznat uszczerbku na zdrowiu wynikajacego ze ztamania palca lewej
stopy. Po drugie, powdd podnosil, Ze zostaly naruszone jego dobra osobiste poprzez nieodpowiednie warunki bytowe
w zakladzie karnym.

Podstawe prawng tak sformulowanego powodztwa stanowi przepis art. 417 k.c., ktéry kreuje odpowiedzialno$c
deliktowa Skarbu Panistwa za szkode wyrzadzong przy wykonywaniu wladzy publiczne;j.

Przepis ten stanowi: ,,Za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba
prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa”.



Przepis art. 417 § 1 k.c. uzaleznia powstanie odpowiedzialnos$ci deliktowej Skarbu Panstwa od mozliwo$ci przypisania
czynu niedozwolonego, polegajacego na niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu
wladzy publicznej, ktére prowadzi do powstania szkody. Zgodnie z powszechnie przyjmowanym stanowiskiem
judykatury [vide wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 roku, SK 18/00, OTK 2001/8/256; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2002 roku, V CKN 1248/00, OSP 2002/10/128; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 lutego 2002 roku, I CKN 581/99, OSNC 2002/10/128] — przepis ten nalezalo interpretowaé¢ w ten sposdb, ze
dla przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialnosSci deliktowej nie jest konieczne, aby zachowanie wyrzadzajacego
szkode bylo zawinione, wystarczajace jest bowiem ustalenie, ze jego postepowanie jest obiektywnie bezprawne.

Podkresli¢ trzeba, ze odpowiedzialno$¢ przewidziana w art. 417 k.c. jest odpowiedzialnoScia za szkode wyrzadzona
przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie ,przy wykonywaniu wladzy publicznej". Nalezy zatem ustali¢,
kiedy mamy do czynienia z wykonywaniem wladzy publicznej. Podkresli¢ trzeba, ze wykonywanie funkcji wladzy
publicznej laczy sie co do zasady z mozliwo$cia wladczego ksztaltowania sytuacji jednostki. Jednoczes$nie w doktrynie i
judykaturze prawa cywilnego wskazuje, ze tylko woéwczas mamy do czynienia z wykonywaniem wladzy publicznej, gdy
brak jest formalnej rownosci stron. Wykonywanie wladzy w tym sensie moze mie¢ postac nie tylko wydania decyzji
(orzeczenia), lecz takze faktycznej ingerencji w sfere praw jednostki, na przyklad uzycia przymusu zar6wno w stosunku
do majatku, jak i osoby. Powszechnie przyjmuje sie, ze wykonywaniem wladzy publicznej nie jest $wiadczenie
uslug publicznych przez panstwo. Do korzystania z tej sfery aktywnoSci panstwa nie mozna bowiem nikogo zmusic¢.
Konsekwentnie, nie bedzie wykonywaniem wladzy publicznej wykonywanie wladztwa administracyjnego, jakiemu
poddaja sie osoby korzystajace dobrowolnie z ustlug réznych instytucji uzytecznoéci publicznej, na przyklad szkol
wyzszych, zakladoéw opieki zdrowotnej, instytucji organizujacych funkcjonowanie rynku papieréw wartoéciowych,
itp. W doktrynie proponuje sie zastosowanie testu weryfikacyjnego, majacego stuzy¢ pomocniczo do wyréznienia
wsérod zadan publicznych, zadan o charakterze wladczym [vide M. S., Odpowiedzialno$¢ panstwa na podstawie art.
77 Konstytucji RP, PiP 1999, nr 4, s. 8; P. D., Podstawy prawne odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody wyrzadzone
przy wykonywaniu niewladczych zadan publicznych, (...) 2003, nr 4, s. 41]. Test ten sprowadza sie do zbadania, czy
okre§lone zadanie moze réwniez naleze¢ do normalnej sfery aktywno$ci innych podmiotéw lub instytucji, ktére nie
maja charakteru wladzy publicznej, bez potrzeby przekazywania lub powierzania tej czynnosci instytucji niepublicznej
przez organ wladzy publiczne;j.

W niniejszej sprawie strona powodowa wigzala obowiazek naprawienia szkody przez pozwanego z jego dzialalno$cia,
polegajaca na wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci. Stosownie do przytoczonych wyzej pogladéw, ktore podziela
sad odwolawczy orzekajacy w niniejszej sprawie — ta sfera dzialalnoSci publicznej musi byé uznana za wykonywanie
wladzy publicznej, albowiem nie nalezy ona do sfery aktywnosci innych podmiotéw, za$ stosunki pomiedzy skazanym
a sluzba penitencjarng nie opieraja sie na zasadzie rownorzednosci.

Z powyzszych przyczyn uznac trzeba, ze przepis art. 417 k.c. stanowi podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona w zwigzku z wykonywaniem kar pozbawienia wolno$ci.

Podkresli¢ trzeba, ze przestankami powyzszej odpowiedzialnoéci sa:

1/ powstanie szkody rozumianej jako uszczerbek w dobrach majatkowych, a w przypadkach okre$lonych w ustawie
takze w dobrach o charakterze niemajatkowych;

2/ wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym polegajacym na bezprawnym zachowaniu podmiotu wykonujacego
wladze publiczng;

3/ adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy powyzszym dzialaniem lub zaniechaniem a powstaniem szkody.

W niniejszej sprawie — jak wskazano wyzej — powod domagat sie wylacznie zado$¢uczynienia za doznang krzywde,
a wiec szkode niemajatkowg. Mozliwos§¢ dochodzenia tego rodzaju roszczen przewiduja przepisy art. 445 § 1 k.c. w
zwiazku z art. 444 § 1 k.c. [to jest w przypadku wyrzadzenie szkody na osobie polegajacej na uszkodzeniu ciata lub



wywolaniu rozstroju zdrowia] oraz art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 zdanie ostatnie k.c. [to jest w przypadku
naruszenia dobra osobistego].

Z uwagi na zakres zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji przedmiotem analizy sadu odwolawczego bylo jedynie
rozstrzygniecie dotyczace zadania zado$c¢uczynienie za krzywde doznang przez powoda zwigzang z naruszeniem jego
dobr osobistych. Jak wskazano wyzej, podstawa prawna powyzszego powodztwa stanowia przepisy art. 417 k.c. w
zwigzku z art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i 24 k.c.

Analiza stanu faktycznego w kontekScie twierdzen powoda wskazuje bowiem, ze powod w tej czeSci domaga sie
zasadzenia zado$c¢uczynienia za krzywde doznang na skutek naruszenia jego dobr osobistych w postaci godno$ci na
skutek niezgodnego z prawem wykonywania wladzy publicznej przez pozwany Skarb Panstwa w zakresie stosowania
kary pozbawienia wolnoSci

Podstawowg przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 417 k.c. jest szkoda, przy czym pojecie szkody
obejmuje uszczerbek zaréwno w dobrach majatkowych, jak i w przypadkach okreslonych w ustawie — w dobrach
niemajatkowych. Jak wskazano wyzej - mozliwo§é domagania sie naprawienia szkody niemajatkowej przewiduje
miedzy innymi art. 448 k.c., ktéry stanowi, ze ,w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych
§rodkow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie”.

Zauwazy¢ trzeba, ze przepis art. 448 k.c. jest $ciSle zwigzany z przepisami art. 23 i 24 k.c.

Stosownie do dyspozycji art. 23 k.c. ,Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnosé¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach”. W mys$l natomiast art. 24 § 1 k.c. ,Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblno$ci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny”. Przepis art. 24 § 1 k.c. przewiduje, iz osoba, ktorej dobra osobiste zostaly
naruszone moze zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoleczny na zasadach okre§lonych w kodeksie cywilnym. Przepis ten odsyla wiec do dyspozycji przytoczonego wyzej
art. 448 k.c.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy podziela stanowisko sadu pierwszej instancji, ze doszlo do naruszenia dobra
osobistego powoda poprzez niezapewnienie mu odpowiednich warunkéw kary pozbawienia wolnoéci w Areszcie
Sledczym w S..

W tym miejscu podkreSlenia wymaga, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem polskich sagdéw i trybunaléw
miedzynarodowych kara pozbawienia wolnosSci powinna by¢ wykonywana z poszanowaniem godno$ci czlowieka.

Godno$¢ czlowieka podlega szczegoblnej ochronie zar6wno w prawie polskim, jak i w prawie miedzynarodowym. Art.
30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, ze przyrodzona i niezbywalna godnos$¢ czlowieka jest nienaruszalna,
a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem witadz publicznych. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 28
lutego 2007 roku [V CSK 431/06, LEX 255593] wskazal, ze wynikajacy z powyzszej normy konstytucyjnej obowiazek
powinien by¢ realizowany przez wladze publiczne przede wszystkim wszedzie tam, gdzie panistwo dziala w ramach
imperium realizujac swoje zadania represyjne, ktorych wykonanie nie moze prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia
praw czlowieka i jego godnosci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowanego $rodka represji. Dotyczy to



takze wykonywania przez panstwo zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwoS$ci, w tym takze wykonywania orzeczonych
kar.

Jak wskazano wyzej, wymog zapewnienia przez panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci
jest takze jednym z podstawowych wymogoéw nowozytnego panstwa prawa, znajdujgcym wyraz w normach prawa
miedzynarodowego. Stanowi o tym wprost art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych z
dnia 19 grudnia 1966 roku, ratyfikowany przez Polske [Dz. U. z 1977 r., Nr 38, poz. 167 i 169], ktory glosi, ze kazda
osoba pozbawiona wolnoSci bedzie traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci
czlowieka. Takze art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4
grudnia 1950 roku, ratyfikowany przez Polske w 1993 roku [Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.] stanowi, ze
nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu lub karaniu. Z tego przepisu
wyprowadza sie obowiazek wladzy publicznej zapewnienia osobom osadzonym w zakladach karnych godziwych i
humanitarnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci, nienaruszajacych godno$¢ ludzka. Laczy sie z tym
wynikajacy z art. 8 ust. 1 Konwencji nakaz poszanowania zycia prywatnego obywateli i ich prawa do intymnoSci, co
w odniesieniu do 0s6b osadzonych w zakladach karnych oznacza obowiazek zapewnienia takich warunkéw bytowych
i sanitarnych, w ktérych godno$¢ ludzka i prawo do intymno$ci nie doznaja istotnego uszczerbku. Konieczno$é
respektowania powyzszych praw oséb osadzonych znajduje odzwierciedlenie w judykaturze Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka [vide wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 5 grudnia 1979 roku w sprawie skargi
numer (...); wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 12 stycznia 1995 roku w sprawie skargi nr
21915/93; wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 9 marca 2006 roku w sprawie skargi nr 73786/01;
wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 19 kwietnia 2001 roku w sprawie skargi nr 28524/95], ktory
wielokrotnie podkreslal, iz odbywanie kary pozbawienia wolnoéci w przeludnionej celi, w niewla$ciwych warunkach
sanitarnych, z niewlasciwg ilo$cia 16zek itp. moze zosta¢ uznane za ponizajace traktowanie w rozumieniu art. 3
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze odpowiednikami przywolanych wyzej norm prawa miedzynarodowego sa przepisy art. 40,
art. 41 ust. 4 i 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wprowadzajace powyzsze zasady na grunt prawa polskiego.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy trafnie ustalil, Ze doszlo do naruszenia prawa powoda do odbywania kary
pozbawienia wolno$ci w godnych warunkach, albowiem nie zapewniono mu odpowiednich warunkéw bytowych w
czasie osadzenia w Areszcie Sledeczym w S..

Na wstepie wskaza¢ trzeba, ze - biorac pod uwage przywolane wyzej normy prawa miedzynarodowego oraz normy
konstytucyjne - na gruncie prawa polskiego uzasadniony jest wniosek, ze niezapewnienie osobom osadzonym
odpowiednich warunkéw bytowych moze stanowi¢ przejaw ponizajacego traktowania, prowadzacego do naruszenia
godnosci oso6b pozbawionych wolnos$ci. Takie postepowanie organéw wladzy publicznej moze uzasadniaé zadanie
zasadzenia zado$cuczynienia na podstawie art. 24 w zwigzku z art. 448 k.c., jako naruszajace dobra osobiste
skazanego, to jest godno$¢ i prawo do intymnosci.

Sad odwolawczy wzial pod uwage, ze na konkretne warunki uwiezienia skladaja sie r6zne parametry, ktérymi miedzy
innymi jest powierzchnia pomieszczenia przypadajaca na jedna osobe, dostep $wiatla i powietrza, infrastruktura
sanitarna, warunki spania i jedzenia lub mozliwo§¢ przebywania poza cela. W niektorych wypadkach ocena
odpowiednich warunkéw wymaga uwzglednienia indywidualnych cech osadzonego, takich jak wiek lub stan zdrowia.
Istotnym elementem oceny jest r6wniez czas trwania nieodpowiedniego traktowania.

Sad odwolawczy obowigzany jest zauwazy¢, ze artykul 24 k.c., stanowiacy podstawe roszczen z tytulu naruszenia
dobr osobistych, nie wymaga dla odpowiedzialno$ci winy sprawcy oraz przewiduje domniemanie bezprawno$ci jego
dzialania naruszajacego dobra osobistego, co powoduje, ze dochodzacy ochrony nie musi tej przestanki udowadniac,
natomiast na sprawcy ciazy obowiazek wykazania, ze jego dzialanie bylo zgodne z prawem. W niniejszej sprawie
oznacza to, ze ciezar dowodu, ze warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowigzujacym normom i nie doszlo do



naruszenia dobr osobistych powoda spoczywa na stronie pozwanej [analogicznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28
lutego 2007 roku, V CSK 431/06, LEX 255593].

Warunki odbywania kary pozbawienia wolnoéci uregulowane sg w art. 110 § 1 i 2 kodeksu karnego wykonawczego,
ktéry stanowi, ze ,skazanego osadza sie w celi mieszkalnej wieloosobowej lub jednoosobowej. Powierzchnia w
celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz 3 m>. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw
powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedlug norm okreélonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze
o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy”

W badanej sprawie powdd powolywal sie na wiele okoliczno$ci majacych $wiadczyé o niezapewnieniu mu
odpowiednich warunkéw bytowych. Spoérdd tych zarzutéow sad pierwszej instancji za zasadny uznal jedynie ten
dotyczacy braku odpowiedniej wentylacji celi. Z ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, ktérych strona pozwana
nie kwestionowala i ktére znajduja pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym wynika bowiem, ze
powod przez okres prawie dwdch lat przebywal w celi, w ktérej brak bylo wentylacji grawitacyjnej i tym samym
nie zapewniono mu odpowiedniego dostepu powietrza, czym naruszono dyspozycje art. 110 § 2 kodeksu karnego
wykonawczego. Sad Rejonowy trafnie przyjal, ze utrzymywanie takiego stanu wobec powoda — w sytuacji, w ktorej
powod musial przebywaé w bardzo malej celi, z niepelna zabudowa kacika sanitarnego, z ktérego wydzielaly sie
wyziewy typowe dla urzadzen sanitarnych — naruszaly standardy humanitarnego traktowania oséb osadzonych,
prowadzac do naruszenia godno$ci osobistej powoda, a tym samym bedac Zrédtem jego krzywdy. Do odmiennego
wniosku nie moze prowadzi¢ podnoszona w apelacji okoliczno$¢, ze powdd przebywal na oddziale otwartym i w
trakcie dnia mogl wychodzi¢ na korytarz, gdzie znajdowalo sie okna. Podstawowym miejscem pobytu powoda w
czasie osadzenia go w pozwanej jednostce penitencjarnej byla bowiem cela mieszkalna i tam koncentrowala sie jego
aktywno$¢ zyciowa. Do wniosku tego prowadzi takze fakt, ze w tym czasie pow6d mial zlamany palec nogi i jego
sprawno$¢ ruchowa byla ograniczona. Z tego wzgledu fakt, ze powod przez kilkanascie miesiecy musial przebywac w
malej celi, pozbawionej dostepu Swiezego powietrza, musialo stanowi¢ dla niego powazna i odczuwalng dolegliwo$éc
rodzaca poczucie krzywdy. Te wszystkie okoliczno$ci powodowaly, ze doszlo do naruszenia godnosci powoda w sposéb
dalej idacy niz wynikajacy z celow odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Sad odwolawczy wzigl pod uwage, ze przy ocenie, czy doszto do naruszania dobra osobistego decydujace znaczenia
ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to
naruszenie w konteksScie wszystkich okoliczno$ci sprawy [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 roku,
II CR 692/75, OSNC 1976, nr 11, poz. 251; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 roku, III CKN 33/97, OSNC
1997, nr 6-7, poz. 93; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89, OSP 1990, z. 9, poz. 330].

W niniejszej sprawie uznaé trzeba, ze podczas odbywania przez powoda kary pozbawienia wolnosci stopien jej
dolegliwos$ci byl nieodpowiedni do istoty tej kary i doszlo do przekroczenia standardéw wykonywania tego rodzaju
kar przyjetych w polskim i miedzynarodowym porzadku prawnym. W tym stanie rzeczy z obiektywnego punktu
widzenia uznac trzeba, ze podczas odbywania przez powoda kary pozbawienia wolnos$ci doszlo do naruszenia jego
dobr osobistych.

Z tym stanie rzeczy zaistniala podstawowa przestanka przyznania powodowi zado$éuczynienia na podstawie art. 448
k.c. Jak wskazano wyzej - przepis ten jest niewatpliwie zwigzany z treScig art. 24 k.c., w ktérym zawarto podstawowa
konstrukcje cywilnoprawnej ochrony doébr osobistych. Nie budzi tez watpliwosci, ze przeslanka odpowiedzialnoSci
przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. jest bezprawno$¢ dzialania sprawcy. Brak w art. 448 k.c. wyraznej wzmianki o winie
jako koniecznej przeslance roszczenia pienieznego mogtby wiec uzasadnia¢ stanowisko, prezentowane w literaturze,
ze bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego jest konieczng i wystarczajaca przeslanka tego roszczenia. Ten poglad
nie znalazl jednak szerszej aprobaty w pidmiennictwie. Wiekszo$¢ autoréw, wskazujac na ulokowanie art. 448 k.c.,
wsrdd przepiséw regulujacych odpowiedzialno$é z tytulu czynéw niedozwolonych, ktoére zasade winy statuuja jako
podstawowa przestanke odpowiedzialno$ci deliktowej [odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka albo tez na zasadach
wspolzycia spolecznego wystepuje tylko w wypadkach wyraznie wskazanych w ustawie], opowiedziala sie za tym,



ze art. 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku zawinionego naruszenia dobr osobistych. Zwolennicy tego
zapatrywania podnosza, ze gdyby ustawodawca chcial, aby przestanka roszczen przewidzianych w art. 448 k.c. byla
wylgcznie bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, to umiescilby ten przepis w czeéci ogblnej prawa cywilnego [w
obrebie art. 24 k.c.]. Tymczasem w art. 24 k.c. jest odeslanie do ,zasad przewidzianych w kodeksie". W judykaturze
za przytoczonym tu dominujgcym pogladem opowiedzial sie takze wielokrotnie Sad Najwyzszy [miedzy innymi w
wyroku z dnia 12 grudnia 2002 roku, V CKN 1581/00, OSNC 2004/4/53, w wyroku z dnia 19 stycznia 2007 roku,
III CSK 358/06, LEX nr 277289; w wyroku z dnia 1 kwietnia 2004 roku, IT CK 155/03; nie publ.; w wyroku z dnia
15 czerwca 2005 roku, IV CK 805/04; nie publ., w wyroku z dnia 28 wrzesnia 2005 roku, I CK 256/05, nie publ.].
Powyzszy poglad podziela takze sad odwolawczy orzekajacy w niniejszej sprawie — z tym zastrzezeniem, ze o tym, jaka
zasada odpowiedzialno$ci warunkuje mozliwoé¢ dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 448 k.c., decydowaé
powinien przepis szczeg6lny regulujacy w danym przypadku odpowiedzialno$é odszkodowawceza.

W niniejszym przypadku podstawa odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego Skarbu Panstwa w stosunku do powoda
stanowi przywolany wyzej przepis art. 417 § 1 k.c. Przepis ten uzaleznia powstanie odpowiedzialnosci deliktowe;j
Skarbu Panstwa od mozliwoSci przypisania czynu niedozwolonego, polegajacego na niezgodnym z prawem dzialaniem
lub zaniechaniem przy wykonywaniu wladzy publicznej, ktére prowadzi do powstania szkody. Zgodnie z powszechnie
przyjmowanym stanowiskiem judykatury [vide wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 roku, SK
18/00, OTK 2001/8/256; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2002 roku, V CKN 1248/00, OSP 2002/10/128;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2002 roku, I CKN 581/99, OSNC 2002/10/128] — przepis ten nalezalo
interpretowac w ten sposoéb, ze dla przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialno$ci deliktowej nie jest konieczne,
aby zachowanie wyrzadzajacego szkode bylo zawinione, wystarczajace jest bowiem ustalenie, ze jego postepowanie jest
obiektywnie bezprawne. Z tego wzgledu dla odpowiedzialnoSci pozwanego nie ma znaczenia podnoszona przez strone
pozwang okoliczno$¢, ze brak odpowiedniej wentylacji nie byt zawiniony przez funkcjonariuszy stuzby wieziennej,
gdyz byl konsekwencja stanu technicznego budynku, w ktérym ulokowany jest areszt §ledczy. Dla przypisania
pozwanemu odpowiedzialnoSci wystarczajace jest bowiem ustalenie, ze warunki odbywania kary pozbawienia
wolnoéci byla niezgodne z obowigzujacymi przepisami prawa, ktérych zapewnienie — jak wskazano wyzej — jest
obowiazkiem wladzy publicznej w ramach organizacji wykonywania kary pozbawienia wolno$ci. Irrelewantny prawnie
jest takze argument skarzacego, ze inne osoby korzystajace z budynkéw, w ktorych ulokowany jest areszt Sledczy
roéwniez musza znosié¢ ucigzliwosci wynikajace ze zlego stanu technicznego i sanitarnego tych obiektdéw. Po pierwsze,
fakt naruszania ewentualnych praw innych podmiotéw nie zwalnia pozwanego z odpowiedzialno$ci za naruszenie
dobr osobistych powoda. Po drugie, pozwany podnoszac ten — w istocie populistyczny argument — nie bierze
pod uwage, ze pracownicy i klienci instytucji zlokalizowanych w przedmiotowym kompleksie budynkéw zachowuja
wolno$¢ osobista i moga sie swobodnie przemieszczaé, za$ ich obecno$¢ w tych obiektach ma charakter czasowy,
natomiast pozwany jako osoba pozbawiona wolno$ci nie mogla wybraé miejsca swego pobytu i byla zmuszona przez
wiele miesiecy przebywa¢ w Areszcie Sledczym w S..

Reasumujgc, skoro w niniejszej sprawie przestanka bezprawnosci zachowania pozwanego zostala spelniona, gdyz
pozwany w stosunku do powoda naruszyl wynikajgce z przyjetych przez Polske uméw miedzynarodowych zasady
regulujace sposob wykonywania warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci, a takze wynikajace z kodeksu
karnego wykonawczego, sad pierwszej instancji zasadnie uznal, ze na pozwanym spoczywa obowigzek naprawienia
szkody doznanej przez powoda na skutek naruszenia jego dobr osobistych w czasie odbywania kary pozbawienia
wolnoSci.

Sad odwolawczy wzial pod uwage, ze powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie [vide uchwala sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 roku, III CZP 25/11, OSNC 2012/2/15; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2011 roku, V CSK 489/10 , LEX nr 1102552], ze przestanka przyznania
zado$éuczynienia jest - zgodnie z art. 448 k.c. - doznanie przez osadzonego krzywdy.

Z tego wzgledu nie kazde naruszenie dobr osobistych rodzi prawo do zadania zado$¢uczynienia na podstawie art. 448
k.c. Przyznanie tego rodzaju §wiadczenia zalezy od wielu réznych okolicznoéci, w tym miedzy innymi od dlugotrwatoSci
przebywania w przeludnionej celi, uciazliwo$ci z tym zwigzanych, poczucia krzywdy i jego stopnia oraz od pozostatych



warunkoéw odbywania kary pozbawienia wolnosci, ktére moga zwiekszaé¢ poczucie krzywdy lub je oslabia¢ a nawet
sprawiac, ze w ogole nie powstalo.

W niniejszej sprawie — jak wskazano wyzej — z obiektywnego punktu widzenia uzna¢ trzeba, ze warunki odbywania
kary pozbawienia wolno$ci byly dla powoda zrédtem krzywdy. Jest wprawdzie oczywiste, ze sam pobyt w warunkach
izolacji stanowi istotna dolegliwosé¢ dla osoby osadzonej, albowiem wynika to z istoty kary pozbawienia wolnosci,
jednak w tym przypadku stopien tej dolegliwo$ci byl nadmierny. Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze ta sytuacja byta dla
powoda zrédlem cierpien psychicznych z uwagi na czas jej trwania oraz stan zdrowia powoda.

W tym stanie rzeczy sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, ze powodowi przystuguje roszczenie o zaplate
zado$¢éuczynienia pienieznego na podstawie przywolanego wyzej art. 448 k.c. z tytulu naruszenia jego dobr osobistych.

Sad odwotawczy wzigl pod uwage, ze przepisy kodeksu cywilnego nie zawierajg zadnych kryteriéw, jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia. Zgodnie jednak z powszechnie przyjetym stanowiskiem
orzecznictwa i doktryny [vide G. B. (w:) Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania. Tom I W.
2006 Wydawnictwo (...) (wydanie VII) s. 697 — przy ustaleniu odpowiedniej sumy pienieznej w rozumieniu art. 448
k.c. nalezy bra¢ pod uwage - podobnie jak przy ustalaniu zado$éuczynienia z art. 445 k.c. - wszelkie okolicznoSci
dotyczace rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanego uszczerbku, charakteru nastepstw naruszenia, stosunkow
majatkowych zobowiazanego itp. Nalezy tez w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazone
w wyroku z dnia 22 lutego 2004 roku [II ACa 641/2003, Lex Polonica nr 370607], iz ,podstawowym kryterium dla
ustalenia wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia jest rozmiar i intensywno$é doznanej krzywdy,
ocenianej wedlug miar obiektywnych, oraz stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych
z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo.” Jednocze$nie wskazuje sie
w orzecznictwie [vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, I ACa 833/06, LEX nr 298413], iz przepis art. 448
k.c. ma charakter samodzielny i przystuguje obok zastosowania innych srodkéw koniecznych do usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych, o ile inne $rodki nie wyczerpuja uprawnien osoby, ktérej dobro naruszono. Zasadzenie
zado$Cuczynienia ma zatem charakter fakultatywny i od oceny sadu opartej na analizie okoliczno$ci konkretnej sprawy
zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie.

W badanej sprawie ustalone przez sad pierwszej instancji uznac trzeba za adekwatne do krzywdy doznanej przez
powoda, albowiem uwzglednia rodzaj naruszonego dobra osobistego powoda oraz rozmiar i intensywno$¢ doznanej
przez niego krzywdy

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, sad odwolawczy uznal rozstrzygniecie zawarte w punkcie I zaskarzonego
wyroku w pelni prawidlowe, co uzasadnialo oddalenie apelacji wniesionej przez pozwanego.

Kierujac sie powyzszymi przestankami na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99
k.p.c.. w zwigzku z art. 391 k.p.c.

Biorac pod uwage, ze apelacja powoda zostala w calo$ci oddalona, strona powodowa powinna zwréci¢ pozwanemu
calo$¢ poniesionych przez nich kosztéw postepowania przed sagdem drugiej instancji. Koszty te wyniosty kwote 73,80
zlotych, na ktéra skladalo sie wylacznie wynagrodzenie radcowskie w wysoko$ci 50 % stawki minimalnej ustalonej na
podstawie § 12 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 25 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2003 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu [Dz. U. Nr 163, poz. 1349], to jest w kwocie 60
zlotych, powiekszonej o 23 % podatku od towardéw i ustug

Z powyzszych przyczyn orzeczono jak w punkcie 3 sentencji.

2. Zazalenie powoda na orzeczenie o kosztach procesu nie zastugiwalo na uwzglednienie.



Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwrdcié stronie przeciwnej na jej Zadanie poniesione przez nig koszty procesu niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony.

W niniejszej sprawie sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, ze strona powodowa przegrala sprawe w 94 % i z
tego powinien zostaé¢ na nig obowiazek zwrotu stronie pozwanej takiej samej czeéci poniesionych przez nig kosztow
procesu.

W ocenie sadu odwolawczego chybiony jest zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sprawie.

Stosownie do dyspozycji art. 102 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazac jej w ogole kosztami.

W judykaturze wskazuje sie, ze do kregu ,wypadkéw szczegdlnie uzasadnionych”, o ktérych mowa w art. 102
k.p.c., zaliczane sa zar6wno okolicznoéci zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz. Do
pierwszych zaliczane s3 sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla
strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen, przedawnienie, prekluzja. Drugie wyznacza sytuacja
majatkowa i zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na trudng sytuacje
majatkowa, nawet jesli byla podstawa zwolnienia od kosztéw sadowych i ustanowienia pelnomocnika. Catoksztatt
okolicznoSci, ktére moglyby uzasadniaé¢ zastosowanie tego wyjatku powinny by¢ ocenione z uwzglednieniem zasad
wspolzycia spolecznego.

W niniejszej sprawie brak podstaw do przyjecia, ze zachodza szczegolne okolicznoéci wynikajace czy to z charakteru
sprawy, czy tez sytuacji majatkowej strony powodowej, ktore uzasadnialyby odstapienie od obcigzenia powoda
kosztami procesu. Okoliczno$¢, ze powdd znajduje sie w zlej sytuacji majgtkowej uzasadniala zwolnienie go od kosztéw
sadowych, natomiast nie moze co do zasady zwalnia¢ strony od obowigzku zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez
strone przeciwng. Réwniez charakter roszczenia dochodzonego przez powoda nie uzasadnia zastosowania instytucji
przewidzianej w art. 102 k.p.c. Powod — reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika — powinien dostosowaé
wysoko$¢é roszczenia do okolicznoSci sprawy i w zwiazku jego nalezalo obciazy¢ konsekwencjami dochodzenia
powddztwa, ktore okazalo sie z jednej strony bezzasadne w zakresie wiekszo$ci powolywanych przez powoda podstaw
faktycznych, za$ z drugiej strony znaczaco wygorowane w stosunku do rzeczywistej krzywdy doznanej przez powoda.

W tym stanie rzeczy sad pierwszej instancji trafnie uznal, ze w niniejszej sprawie nie zachodza szczego6lne okolicznosci
w rozumieniu art. 102 k.p.c.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 385 k.p.c.. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie powoda jako bezzasadne
podlegalo oddaleniu, co znalazlo odzwierciedlenie w rozstrzygnieciu zawartym w punkcie 2 sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi orzeczono na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, Nt 126, poz. 1069 i Nr 153, poz. 1271).
Stosownie do wniosku pelnomocnika ustanowionego z urzedu dla powoda nalezalo mu przyznaé koszty nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu zazaleniowym. Koszty te wyniosty lacznie kwote 73,80 zlotych,
obejmujacej wynagrodzenie radcowskie w wysokoSci 50 % stawki minimalnej ustalonej na podstawie § 12 ust. 2 pkt.
1w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt. 25 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2003 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu [Dz. U. Nr 163, poz. 1349], to jest w kwocie 60 zlotych, powiekszonej o 23
% podatku od towaréw i ustug

Kierujac sie powyzszymi przepisami orzeczono jak w punkcie 4 sentencji.



