Sygn. akt IT Ca 420/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2014 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Wieslawa Buczek — Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 19 maja 2014 r. w Szczecinie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko Z. C.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 27 stycznia 2014 r., sygn. akt ITI C 3222/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego Z. C. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. kwote 300 zl (trzysta) zlotych tytulem kosztéw
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wnidst o zasadzenie od
pozwanego Z. C. na swoja rzecz kwoty 3.001,27 zl z odsetkami oraz kosztami procesu.

Uzasadniajac powyzsze zadanie powdd wskazal, ze pozwany Z. C. zawarl z Bankiem (...) S.A. umowe nr (...) w formie
pisemnej w dniu 25 maja 2007 roku. Bank (...) S.A. wykonal zobowiazanie wynikajace z umowy. Nastepnie umowa
cesji z dnia 30 grudnia 2011 roku przeniesione zostaly wierzytelno$ci Banku (...) S.A. na (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.. Powod wyjasnil, ze na dochodzona kwote skladaja sie:
2.804,67 z} tytulem wierzytelnosci naleznych wobec (...) S.A. oraz 196,60 z} tytulem naliczonych przez powoda odsetek
ustawowych od niesptaconego kapitatu od dnia 13 lutego 2013 roku, jako dnia nastepnego po dniu w ktérym (...) S.A.
zakonczyl naliczanie przystugujacych mu naleznosci, a do dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu.

Nadto powdd wykazal, ze wzywal pozwanego pismem z dnia 01 marca 2012 roku do dobrowolnej splaty zadtuzenia.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniésl o oddalenie powoddztwa. Jednocze$nie pozwany podnidst zarzut
przedawnienia roszczen objetych pozwem. Ponadto pozwany Z. C. zaznacza, ze nigdy nie wyrazil zgody na przelew
wierzytelno$ci jak rowniez nie zlozyt o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji na rzecz powoda.



Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie zasadzil
od pozwanego Z. C. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. kwote 3001,27 z} z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 14 grudnia 2012 roku do dnia
zaplaty. Nadto Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 655,00 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniost powodd, zaskarzajac go w caloSci i zglosil Zadanie jego zmiany
poprzez oddalenie powodztwa w catosci i zasagdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil razaca obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie:

« art. 92c ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym do dnia 13.01.2009 r. - poprzez
jego niezastosowanie i w konsekwencji uznanie cesji wierzytelno$ci za wazna,

« art. 124 § 1 k.c. - poprzez jego zastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwalo w niniejszej sprawie bieg przedawnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycja art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoéci zobowigzania. W mysl § 2
przywolanego przepisu wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczeg6lnoéci
roszczenie o zalegle odsetki. Wedlug art. 510 § 1 k.c. umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa
zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnoSci przenosi wierzytelnos¢ na nabywece, chyba, ze przepis szczegodlny
stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily.

Majac na wzgledzie przywolywane powyzej regulacje prawne Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego
prezentujacego poglad, ze na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 30 grudnia 2011 roku doszlo do
przeniesienia uprawnien wierzyciela z Banku (...) S.A. we W. na rzecz powoda.

W ocenie Sadu Okregowego za chybiony nalezy uznac¢ poglad skarzacego, iz w przedmiotowej sprawie zastosowanie
winien znaleZ¢ przepis art. 92c ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 13 stycznia 2009 roku, zgodnie z treScig ktérego przelew wierzytelnoéci banku na towarzystwo funduszy
inwestycyjnych tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo na fundusz sekurytyzacyjny wymagat uzyskania przez bank
zgody dluznika banku, bedacego strona czynno$ci dokonanej z bankiem, jak réwniez zgody dluznika z tytulu
zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacej z dokonanej czynnoéci oraz zlozenia przez dtuznika o$wiadczenia
o poddaniu sie egzekucji na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego, ktéry nabedzie wierzytelno$¢. Pozwany blednie
wskazuje, ze czynno$cia od ktorej wywodzone sa skutki materialno prawne w przedmiotowej sprawie jest data
zawarcia umowy kredytu pomiedzy Bankiem (...) S.A., a pozwanym, tj. dzien 25 pazdziernika 2007 roku. Za czynno$é
determinujaca obowiazujacy w przedmiotowej sprawie stan prawny nalezy przyjmowac date zawarcia umowy cesji
wierzytelno$ci pomiedzy powodem a wierzycielem pierwotnym Bankiem (...) S.A., a wiec dzien 30 grudnia 2011 roku.
W dacie tej nie obowigzywaly juz przepisy art. 92¢ ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy slusznie przywolat jako podstawe prawna cesji
wierzytelno$ci przepisy art. 509 § 1k.c.

Sad pierwszej instancji, wbrew zarzutom apelacji, trafnie przyjal, ze roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu.
Stosownie do tresci art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie



od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne (§ 2). Zgodnie za$ z tredcig art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnoSci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynnosé w najwceze$niej mozliwym terminie (art. 120 § 1 k.c.). Natomiast art. 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg
przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio
w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po przerwaniu kazdym za$
przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo, o czyn stanowi tres¢ art. 124 § 1 k.c.

Sad Rejonowy prawidlowo wykazuje, ze z wyciagu z ksiag banku, stanowigcego bankowy tytul egzekucyjny, wynika,
ze odsetki liczone byly od dnia 1 pazdziernika 2008 roku, a co za tym idzie roszczenie nie moglo by¢ wymagalne przed
ta data. Ponadto w oparciu o tre$¢ wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
Sad meriti ustala, ze 6w wniosek zostal nadany do sadu dnia 19 kwietnia 2011r., a w dniu 4 maja 2011 roku
sad nadal temu tytulowi egzekucyjng klauzule wykonalno$ci. Nastepnie Sad Rejonowy zaznacza, ze w dniu 10
czerwca 2011 roku wierzyciel zazgdal przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego przez komornika sadowego, co
ponownie doprowadzilo do przerwania biegu przedawnienia przedmiotowego roszczenia. Postepowanie egzekucyjne
zakonczone zostalo wydaniem postanowienia dnia 19 stycznia 2012 roku. Tak rozwazajac Sad pierwszej instancji
prawidlowo wskazuje, ze wniesienie powodztwa w przedmiotowej sprawie dokonane w dniu 14 grudnia 2012 roku,
nastapito przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia liczonego zgodnie z treécig art. 124 § 1 k.c., a wiec od
daty zakonczenia postepowania egzekucyjnego.

Za bledny nalezy uzna¢ réwniez poglad skarzacego, jakoby zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie przerywalo w niniejszej sprawie bieg przedawnienia. Sad II instancji
podzielil w tej kwestii stanowisko prezentowane przez Sad Rejonowy, ktére jest tozsame z linig orzeczniczg Sadu
Najwyzszego. W uchwale z dnia 16 stycznia 2004 roku, o sygn. III CZP 101/03, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia. Wyrokiem z
dnia 17 grudnia 2004 roku, sygn. akt II CK 276/04 Sad Najwyzszy przychylit sie do stanowiska wyrazonego w
przywolywanej uchwale z dnia 16 stycznia 2004 roku, prezentujgc poglad, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
przerywa bieg przedawnienia, bez wzgledu na to, czy dotyczy on sadowego czy pozasadowego tytulu egzekucyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako
bezzasadna.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.



