Sygn. akt IT Ca 948/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 wrzeénia 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie, II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik
Sedziowie: SSO Mariola Wojtkiewicz
del. SSR Katarzyna Longa
po rozpoznaniu w dniu 20 wrzeénia 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie N. K. w sprawie Km 2633/11
dzialajacego w imieniu i na rzecz wierzyciela (...) Bank (...) spdlki akcyjnej w G.

przy udziale B. F.
o wpis wzmianki o przylaczeniu kolejnego wierzyciela do egzekucji z nieruchomosci

na skutek apelacji uczestnika od postanowienia Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt
Dz. Kw 7077/12, Kwnr (...)

postanawia:

oddalié¢ apelacje

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r., Sad Rejonowy w Goleniowie Wydzial Ksigg Wieczystych, utrzymal w
mocy zaskarzony wpis o przylaczeniu sie wierzyciela (...) Bank (...) spolki akcyjnej w G., do toczacej sie egzekucji z
nieruchomo$ci

W uzasadnieniu Sad I instancji podniosl, iz dnia 31 paZdziernika 2012 r., referendarz sadowy dokonal wpisu w
dziale III ksiegi wieczystej Kw nr (...) o przylaczeniu sie wierzyciela (...) Bank (...) spolki akcyjnej w G. do egzekucji
z nieruchomosci. Wpisu dokonano na podstawie zawiadomienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Goleniowie z dnia 23 pazdziernika 2012 r., w sprawie o sygn. akt Km 2633/11 oraz na wniosek Dz.Kw. 6631/12 z dnia
30 pazdziernika 2012 r.

Sad Rejonowy wskazal, iz skarge na powyzszy wpis wniost uczestnik B. F., podnoszac ze wpis jest przedwezesny (wyrok
jest nieprawomocny).

W ocenie Sadu I instancji skarga nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy podnidsl, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami, Sad wieczystoksiegowy ma obowiazek zbadac tre§¢
wniosku i tre$¢ oraz forme dolaczonych do niego dokumentéw celem ustalenia czy zostala wszczeta egzekucja z
nieruchomodci, ktoérej dotyczy dana ksiega wieczysta.



Wskazujac na przepis art. 924 k.p.c., Sad podal, ze jednoczeé$nie z wyslaniem dluznikowi wezwania do zaplaty dtugu
komornik przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej
wpisu lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentéw.

Dalej zostalo podniesione, ze Sad wieczystoksiegowy zgodnie z regulacja przepisu art. 6268 k.p.c. nie bada
prawidlowosci wszczecia i prowadzenia egzekucji. Wlaéciciel nieruchomosci, ktérego prawa zostaly naruszone przez
nieprawidlowo prowadzona egzekucje doznaje pelnej ochrony w postepowaniu w sprawie ze skargi na czynnos$é
komornika sagdowego.

Sad podal réwniez, ze wpis zostal dokonany na podstawie zawiadomienia Komornika i na wniosek, w tresci
ktbérego podano, ze dluznikiem jest B. F. oraz ze postepowanie egzekucyjne jest prowadzone na podstawie tytutu
wykonawczego. Dalej Sad podniésl, ze badajac tresé ksiegi wieczystej ustalil, ze w dziale IT dtuznik B. F. figuruje jako
wlaéciciel nieruchomo$ci, stad zaskarzony wpis zostal dokonany prawidtowo.

Z powyzszym wpisem nie zgodzila sie B. F., ktéra w wywiedzionej apelacji wniosla o uchylenie wpisu, podnoszac
jedynie, ze nie zgadza sie z postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania nie zasluguje na uwzglednienie.

Analiza akt niniejszej sprawy przez Sad Okregowy skutkowaé musiala stwierdzeniem, iz zaskarzony wpis jest
prawidlowy, za$ zwiezla argumentacja apelacji jest bezprzedmiotowa.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w ocenie Sadu II instancji podstawa rozstrzygniecia, czy w niniejszej sprawie
zaskarzony wpis w dziale III zostal dokonany w spos6b prawidlowy, sa przepisy: art. 626%§ 2 k.p.c., ktory stanowi, iz

sad rozpoznajac wniosek o wpis bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dotaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$é
ksiegi wieczystej, jak rowniez przepisy art. 924 k.p.c. w zw. z art. 927 k.p.c.

Artykul 924 k.p.c. naklada na komornika obowigzek przesltania, jednoczesnie z wyslaniem dluznikowi wezwania,
o ktorym mowa w art. 923 k.p.c., do sadu wlaéciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej, wniosku o dokonanie
wpisu o wszczeciu egzekucji. Niezwlocznie po zarejestrowaniu wniosku w dzienniku ksiag wieczystych zaznacza sie

w odpowiednim dziale ksiegi wieczystej numer wniosku (wzmianka o wniosku - art. 6267 § 2 k.p.c.). Od momentu
pojawienia sie w ksiedze wieczystej wzmianki o wniosku osoba zainteresowana nabyciem zajetej nieruchomosci ma
mozliwo$¢é dowiedzenia sie, ze do sadu wplynal wniosek o dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji z tej nieruchomosci.
Od tego tez momentu mozna obciazy¢ ja negatywnymi skutkami braku wiedzy o tresci ksiegi wieczystej. Nadto
stosownie do przepisu art. 927 k.p.c. wierzyciel, ktéry skierowal egzekucje do nieruchomosci po jej zajeciu przez
innego wierzyciela, przylacza sie do postepowania wszczetego wezes$niej i nie moze zadaé powtorzenia czynnosci juz
dokonanych; poza tym ma te same prawa co pierwszy wierzyciel.

Kolejne uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2006 r. w sprawie III CZP 16/06 (OSNC 2007, nr 2, poz. 20)
oraz z dnia 06 listopada 2007 r. w sprawie III CZP 93/07 (OSNC 2008 r., nr 7-8, poz. 68) rozstrzygajg spor w zakresie
dokonywania wpiséw przylaczenia sie kolejnych wierzycieli do egzekucji z nieruchomosci.

Przylaczenie sie wierzyciela do postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 927 k.p.c. nalezy traktowaé jak
wszczecie egzekucji na jego rzecz, a tym samym wigzacé je z zastosowaniem art. 924 i 925 k.p.c. zar6wno w zakresie
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej, jak i skutkéw okreslonych w art. 930 § 1 k.p.c. W konsekwencji wierzyciel, ktory
przylaczyl sie do postepowania egzekucyjnego, moze powolaé sie wobec osoby trzeciej na skutki zajecia nieruchomosci
tylko wtedy, gdy dokonano w ksiedze wieczystej wpisu o przylaczeniu lub zlozono wniosek do zbioru dokumentow,
chyba Ze osoba trzecia wiedziala o przytaczeniu.



Wpis w ksiedze wieczystej o wszczeciu egzekucji i wpisy o przylaczeniu sie kolejnych wierzycieli do toczacej sie
egzekucji pelnia role ostrzezenia o prowadzeniu egzekucji z nieruchomosci, a takze posrednio informuja o wielko$ci
dlugu, ktoérego zaspokojenie jest celem prowadzonej egzekucji. Informacja ta nie jest bez znaczenia dla osoby
decydujacej sie na nabycie nieruchomoéci pomimo jej zajecia. Zasada zaufania do ksiag wieczystych nakazuje, aby
nie zaskakiwaé¢ nabywcy nieruchomosci p6zniejszym przylaczeniem sie do egzekucji kolejnych wierzycieli zbywcy
nieruchomogci.

Powyzsze oznacza, ze wierzyciel, ktory skierowal egzekucje do nieruchomosci po jej zajeciu przez innego wierzyciela,
przylacza sie do postepowania wszczetego wezeéniej i nie moze zadaé powtoérzenia czynnos$ci juz dokonanych; poza
tym ma te same prawa co pierwszy wlasciciel. W my$l powyzszych przepiséw w niniejszej sprawie badaniu przez Sad
wieczystoksiegowy podlegal wniosek komornika i dolaczone do niego zawiadomienie wezwanie do zaplaty naleznoSci,
a nadto treé¢ ksiegi wieczystej.

W przypadku zlozenia, wniosku o wpis przylaczenia sie kolejnego wierzyciela do toczacej sie egzekucji, sad
wieczystoksiegowy bada réwniez, czy w danej ksiedze wieczystej widnieje juz wpis o wszczeciu egzekucji z
nieruchomogci.

Odnoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz w my$l powyzszych przepiso6w w niniejszej
sprawie badaniu przez Sad wieczystoksiegowy podlegal wniosek komornika i dolaczone do niego zawiadomienie —
wezwanie do zaplaty naleznosci, a nadto tres¢ ksiegi wieczystej.

Poniewaz, w ocenie Sadu Okregowego, zlozone w niniejszej sprawie dokumenty - bez watpienia - mogly stanowic
podstawe wpisu w ksiedze wieczystej oraz nie zaistniala zadna przeszkoda do jego dokonania, stanowisko Sadu
Rejonowego wyrazajace sie w utrzymaniu dokonanego wpisu w moc, zastuguje na pelna aprobate.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w literaturze powszechne jest stanowisko, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym
prowadzacym do odnotowania ostrzezenia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego, sad nie jest uprawniony do
badania prawidlowosci wystawienia tytuléw wykonawczych, czy tez prawidlowosci czynnoSci egzekucyjnych.

Innymi slowy oznacza to, iz Sad wieczystoksiegowy obowigzany jest bezwzglednie dokona¢ wpisu, jes$li komornik
zlozy stosowny wniosek o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym,
czy przylaczenia, o ile wniosek ten spelnia wymogi formalne i je$li dokumenty do niego dolaczone (np. odpis
zawiadomienia dluznika o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci wraz z wezwaniem do zaplaty
dlugu) rowniez takie wymogi spehniajg.

Wskaza¢ nalezy, iz apelujgca zarzucila wylacznie, ze nie zgadza sie z postanowieniem Sadu; jednakze nie okreslila
ktorym dokladnie przepisom wpis ten uchybia oraz z jakich przyczyn nalezalo uznaé go za niezasadny. W
konsekwencji, Sad Odwolawczy uznal, iz zarzut ten jako zbyt ogdlny nie moze zostaé¢ uwzgledniony.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonujac wpisu w zaskarzonej tresci, prawidlowo ocenil
tre$¢ zlozonego w niniejszej sprawie wniosku Komornika, zalgczone wezwanie do zaplaty oraz stan ujawniony w
ksiedze wieczyste;.

W takim stanie rzeczy oraz na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako
niezasadna.



