Sygn. akt IT Ca 614/13
II Cz 865/13
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy — SSO Agnieszka Bednarek - Mora$ (spr.)
Sedziowie SO Malgorzata Grzesik
D..SRM.P.
Protokolant st. sekr. sad. Dorota Szlachta
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2014 r. w S.
sprawy z wniosku (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w P.
przy udziale Z. S.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie oraz zazalenia uczestnika na postanowienie zawarte w punkcie
II. postanowienia z dnia 10 stycznia 2013 r.

1.  zmienié zaskarzone postanowienie w punkcie I. w ten sposob, ze ustanowié¢ na rzecz
wnioskodawcecy (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnoscia w P. shuzebnosé przesylu
polegajgca na korzystaniu w zakresie eksploatacji, dokonywaniu kontroli, przegladow,
konserwacji, modernizacji i remontéw, usuwaniu awarii, wymianie urzqdzen infrastruktury
elektroenergetycznej oraz prawie dostepu na obcigzony grunt w celu wykonywania
przedmiotowych prac z czesci nieruchomosci nalezagcej do uczestnika Z. S., polozonej w obrebie
ewidencyjnymnr (...) miasta C., przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim,
V Wydzial Ksiqg Wieczystych prowadezi ksiege wieczystq kw (...), o powierzchni 84m (2 , na ktorej
posadowione sq stupowa stacja transformatorowa (...) (...) nr (...), odcinek linii napowietrznej
SN (...), odcinek linii napowietrznej nN 0,4 kV oznaczony kolorem zéttym na mapie stanowiqcej
zalgceznik nr 1 do opinii bieglego sqdowego W. S. z 28 sierpnia 2010 r., stanowiqcej integralng
cze$é niniejszego postanowienia oraz zasqgdza na rzecz uczestnika Z. S. od wnioskodawcy (...)
Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq w P. kwote 2.100 (dwa tysiqce sto) zlotych tytulem
Jjednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. oddala zazalenie;

4. ustala, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponoszq we wlasnym zakresie koszty postepowania
apelacyjnego;



5. nakazuje pobraé¢ od wnioskodawcy (...) Spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P. na rzecz
Skarbu Panstiva — Sqdu Okregowego w Szczecinie kwote 295,50zt (dwiescie dziewiecédziesiqt piec
zlotych i pieédziesiqt groszy) tytulem nieziszczonych kosztéow sqdowych.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim w sprawie o sygn. akt I Ns
954/009:

I. oddalil wniosek,

I1. nakazal pobra¢ od wnioskodawcy (...) Spdlkiz ograniczong odpowiedzialnoécig w S. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu
Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim kwote 1.182,82 zl tytulem zwrotu czeSci nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujqcy stan faktyczny:

(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig w P. jest podmiotem prowadzacym przedsiebiorstwo energetyczne i
trudniacym sie miedzy innymi dystrybucja energii elektryczne;.

Na podstawie decyzji z dnia 8 kwietnia 1975 r. Zakltad (...), po rozpoznaniu wniosku Wojewddzkiego Biura (...)
w S. z dnia 18 marca 1975 r. o wydanie og6lnych i technicznych warunkéw przylaczenia urzadzen elektrycznych
do wspolnej sieci dla obiektu Kotlowania dla osiedla mieszkaniowego w C. wyrazil zgode na dostawe mocy do 50
kW ustalajac, ze zasilanie bedzie sie odbywac¢ z linii 15kV Nr 73 W. - C. ze wskazaniem, ze w celu zasilania obiektu
nalezy: na terenie wlasnym wybudowa¢ stacje transformatorowa 15/0,4 kV z transformatorem dostosowanym do
pokrycia zapotrzebowania, stacje transformatorowa zasili¢ z linii i sie¢ 0,4 kV zaprojektowa¢ zgodnie z przepisami, a
po zrealizowaniu inwestycji - przekaza¢ nieodplatnie na rzecz Zakladu (...): linie 15kV, stacje transformatorowe oraz
linie 0,4 kV.

Decyzja z dnia 30 listopada 1979 r. Wojewodzki Zarzad Rozbudowy Miast i Osiedli (...) w S., po rozpoznaniu
wniosku Kombinatu Panistwowych Gospodarstw Rolnych w G. z dnia 26 pada 1979 r. w sprawie zatwierdzenia planu
realizacyjnego na budowe kotlowni osiedlowej w C., zatwierdzil Zjednoczeniu Panstwowych Przedsiebiorstw (...)
w S. plan realizacyjny objety zalacznikiem nr 1 na terenach polozonych w C. przy drodze C.- D. nr 468, 469, 471,
742 zobowiazujac inwestora do przedlozenia w terminie do 31 marca 1980 r. rozwigzan sieciowych i cieplowniczych
na odcinku kodowania osiedle mieszkaniowe raz pozostalych rozwiazan sieciowych dla przedmiotowej inwestycji
uzgodnionych z Zespolem (...) Dokumentacji Projektowych (...) w S..

Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 1993 r. wydanym w sprawie o sygn. akt Ns Rej. PP 275 Sad Rejonowy w Szczecinie
zarzadzil wpisanie do rejestru przedsiebiorstw panstwowych za numerem PP 275 ,likwidacje Zakladu (...) w S. w
wyniku przeksztalcenia w jednoosobowa spodtke Skarbu Panstwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna w S. z dniem 1 wrzeénia

1993 r.”

Na podstawie protokotu przekazania srodka trwalego nr (...) z dnia 6 maja 1999 r. Urzad Miasta i Gminy C. przekazal
Zakladowi (...) Spblce Akeyjnej nieodplatnie stacje transformatorowa 15/04 kV - (...) 250 C. Kotlownia (...) polozona
w C. przy ulicy (...).

Na podstawie protokolu przekazania érodka trwalego nr 250/99 Urzad Miasta i Gminy C. przekazal Zakladowi (...)
Spolce Akeyjnej nieodplatnie linie SN-ALfe - dlugoéci ok. 200 m o przekroju-35, odlacznik (...) 24/4 przed stacja
transformatorowa C. Kotlownia potozona w C. przy ulicy (...).



Postanowieniem z dnia 277 grudnia 1999 r. wydanym w sprawie o sygn. akt Ns Rej. (...) Sad Rejonowy w Szczecinie XI
Wydziat Gospodarczy, dzialajac na podstawie wniosku Zarzadu Zakladu (...) Spotki Akeyjnej w S., zarzadzil wpisanie
do rejestru handlowego dzial 8 za numerem (...) w rubryce 2 ,wykreslenie dotychczasowej nazwy firmy spolki i
wpisanie (...) Spotka Akeyjna”, a w rubryce 6 ,,zmiane § 1 Statutu Spoltki uchwalg akcjonariuszy z dnia 30 listopada
1999 r. akt notarialny sporzadzony przez notariusza P. B. z KN w W. nr Rep. A (...)".

Z. S. jest wlaécicielem nieruchomoéci stanowigcej dzialke nr (...) (poprzednio nr 465) o powierzchnie 5.560 m”
polozona w C. przy ulicy (...), w obrebie ewidencyjnym nr 1, dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim V
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Dzialka polozona jest w skrajnej poludniowej cze$ci miasta, poza terenami zwartej zabudowy miejskiej, tuz przy
wylotowej drodze gminnej, o nawierzchni asfaltowej, prowadzacej w kierunku miejscowosci S. i D.. Dziatka

zabudowana jest budynkiem gospodarczo - magazynowym o powierzchni 84 m?, niewielkim budynkiem o funkcji

niemieszkalnej tzw. lacznik o powierzchni zabudowy 9m?, a takze malym fragmentem budynku gtéwnego kotlowni,
ktory zlokalizowany jest na dzialce sgsiedniej o nr geodezyjnym 363; obiekty stanowig jedng calo$é funkcjonalna.
Kotlownia jest czynna i ogrzewa sasiednie osiedle mieszkaniowe zlokalizowane w odlegtoéci okolo 400 m na péinoc.

W potudniowo - wschodnim narozniku dzialki posadowione sa dwa A-owe stlupy zelbetowe, na ktérych zlokalizowana
jest stacja transformatorowa 15/04 kV z szafkg energetycznag zasilana linig napowietrzna SN 15 kV o nr 73 biegnaca
w kierunku poludniowo - wschodnim o dlugos$ci 7,5m. Ze stacji transformatorowej wychodza: linia napowietrzna
nN 0,4 kV biegngca w kierunku wschodnim zasilajaca odbiorcow indywidualnych, podziemna linia kablowa 2enN
biegngca w kierunku pélnocnym do budynku kottowni i podziemna linia kablowa nN zasilajgca stacje bazowa telefonii
komorkowe;.

Pismem z dnia 28 grudnia 2005 1. (...) Spotka Akcyjna Oddzial (...) S. zaproponowata Z. S. ustanowienie na jej rzecz
ograniczonego prawa rzeczowego polegajacego na uzytkowaniu czeéci dziatki nr (...) w celu eksploatacji, konserwacji,
remontéw, usuwania awarii, modernizacji i rozbudowy znajdujacej sie na niej infrastruktury elektroenergetycznej
wraz z ustanowieniem stuzebnos$ci gruntowej drogi dojazdowej do stacji oraz paséw technicznych o szerokos$ci 1-2
m wzdluz powiazanych ze stacjg linii kablowych nN 0,4 kV za wynagrodzeniem ustalonym przez rzeczoznawce
zaakceptowanego przez oba zainteresowane podmioty. Powyzsza propozycje (...) Spotka Akcyjna Rejon (...) w S.
podtrzymala w piSmie z dnia 14 lipca 2006 r. i 23 sierpnia 2006 r.

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2008 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IIC 791/07 Sad Rejonowy w Szczecinie zasadzil
od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w P. na rzecz powoda Z. S. kwote 10.875 zlotych z odsetkami i oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie.

W dniu 30 czerwca 2007 r. (...) Spétka Akeyjna w P. zawarl z (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w P.
umowe zbycia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa dystrybucyjnego.

Powierzchnia terenu niezbedna do korzystania z urzadzen infrastruktury energetycznej posadowionych na dzialce (...)

nalezacej do uczestnika wynosi 84 m” i zostala zaznaczona na mapie stanowigcej zalgcznik nr 1 do opinii bieglego
geodety W. S. z dnia 28 sierpnia 2010 r. Warto$¢ rynkowa sluzebno$ci zostala wyceniona przez bieglego z zakresu
(...) na 1.500 zlotych.

Pomiedzy wnioskodawczynia (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. a uczestnikiem postepowania Z. S.
nie doszlo do zawarcia umowy ustanawiajgcej shuzebno$é przesylu na nieruchomosci potozonej w C. przy ulicy (...) w
obrebie ewidencyjnym nr 1 oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dzialka nr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

W tych okoliczno$ciach faktycznych sad uznal wniosek oparty o art. 305" k.c. w zw. z art. 305> § 1 k.c. za niezasadny.



Podstawowa przeslanka ustanowienia stuzebnosci przesylu jest istnienie na danej nieruchomosci urzadzen stuzacych
do doprowadzania lub odprowadzania pltynéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych podobnych urzadzen
wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa ewentualnie zamiar wybudowania tego rodzaju urzadzen przez przedsiebiorce.
Zasada jest przy tym, ze ustanowienie sluzebnoSci przesylu nastepuje w drodze umowy pomiedzy wiascicielem
nieruchomoéci a przedsiebiorca. Odstepstwem od tej zasady jest natomiast sytuacja opisana w hipotezie normy

prawnej zakodowanej w przepisie art. 305 k.c., ktora aktualizuje sie, gdy wlaéciciel nieruchomosci lub przedsiebiorca
odmawiaja zawarcia umowy o ustanowienie stuzebno$ci przesylu. Wowczas mozliwe jest ustanowienie stuzebnos$ci
przesyhu na podstawie orzeczenia sagdowego wydanego na wniosek uprawnionego podmiotu, ktérym, jak wynika z

przepisow art. 305" k.c. i art. 305° § 1 k.c., jest m.in. przedsiebiorca zamierzajacy wybudowaé na nieruchomoéci
obcigzonej urzadzenia wymienione w art. 49 § 1 k.c. stuzace do doprowadzania lub odprowadzania plynéw, pary,
gazu, energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne wchodzace w sklad przedsiebiorstwa danego podmiotu lub
przedsiebiorca bedacy wlascicielem juz istniejacych na danej nieruchomo$ci urzadzen przesytowych.

Dalej sad stwierdzil, ze dla skuteczno$ci wniosku, o jakim mowa w przepisie art. 305> k.c., poza legitymacja
procesowa wnioskodawcy, musza zostaé spelnione lacznie dodatkowe przestanki w postaci: odmowy zawarcia umowy
o ustanowienie stluzebnosci przesytu przez wilasciciela nieruchomosci obciazonej lub przez przedsiebiorce i istnienie
koniecznoSci ustanowienia stuzebnoéci przesytu celem wlasciwego korzystania z urzadzen, o ktoérych mowa w art. 49
§1k.c.

W rozpoznawanej sprawie jako bezsporny sad ocenil fakt, ze wnioskodawczym jest podmiotem prowadzacym
przedsiebiorstwo energetyczne trudnigcym sie miedzy innymi dystrybucja energii elektrycznej, co zreszta znajduje
potwierdzenie w przedlozonym przez wnioskodawczynie odpisie z Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego. Poza sporem pozostawal, zdaniem sadu, rowniez fakt, ze Z. S. jest wlascicielem nieruchomosci potozonej
w C. przy ulicy (...) w obrebie ewidencyjnym nr 1 stanowiacej dziatke nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim prowadzi ksiege wieczysta nr (...), na ktérej w czeéci poludniowo- wschodniej posadowione sa dwa A-
owe shupy zelbetowe z ulokowang na nich stacjg transformatorowa 15/04 kV z szafka energetyczng zasilang linig
napowietrzng SN 15 kV o nr 73 biegnaca w kierunku poludniowo -wschodnim, z ktérej to stacji transformatorowe;j
wychodza: linia napowietrzna nN 0,4 kV biegnaca w kierunku wschodnim zasilajaca odbiorcow indywidualnych,
podziemna linia kablowa 2enN biegngca w kierunku pélnocnym do budynku kotlowni i podziemna linia kablowa nN
o dtugosci zasilajgca stacje bazowa telefonii komorkowe;j.

Sad zwazyl, ze okoliczno$cig sporna bylo natomiast czy wnioskodawczym przyshuguje tytul wlasnosci w stosunku
do urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej objetych wnioskiem z dnia 28 lipca 2009 r. i posadowionych na
opisanej wyzej dzialce uczestnika. Okoliczno$é te uczestnik zanegowal w piSmie procesowym z dnia 19 pazdziernika
2012 r. Wnioskodawczyni natomiast mimo zobowigzania nalozonego na nig przez sad, do chwili zamkniecia
rozprawy nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych te okolicznosé. Sad Rejonowy nie zgodzil sie ze stanowiskiem
wnioskodawezym zaprezentowanym w pi$mie z dnia 21 grudnia 2012 r., jakoby przedstawione przez nig dokumenty
w postaci: decyzji Zakladu (...) w G. z dnia 8 kwietnia 1975 r., decyzji Wojewddzkiego Zarzadu Rozbudowy Miast i
Osiedli (...) w S. z dnia 30 listopada 1979 r., protokoléw przekazania §rodka trwalego PT (...) i PT (...), wykazu, mapki,
postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 8 wrze$nia 1993 r., oraz z dnia 27 grudnia 1999 r. a takze odpiséw
z Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego nr (...) i (...) potwierdzaly nastepstwo prawne (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig w P. w stosunku do Zakladu (...) w S., a przede wszystkim- wejécie skladnikow
majatkowych tego przedsiebiorstwa do przedsiebiorstwa wnioskodawczym polaczone z przejeciem ich wlasnoSci.

Zdaniem sadu wnioskodawczyni nie wykazala nawet, ze Zaklad (...) stal sie wlascicielem urzadzen, o ktérych mowa w
decyzji z dnia 8 kwietnia 1975 r. Decyzja ta wskazuje wprawdzie, ze po zrealizowaniu objetej nig inwestycji inwestor
powinien przekaza¢ zakladowi energetycznemu linie 15kV, stacje transformatorowa oraz linie 0,4 kV, jednakze ani z
tej decyzji, ani z innych udostepnionych sadowi dokumentéw nie wynika, ze do takiego przekazania w ogdle doszlo.



W ocenie sagdu nawet przy przyjeciu, iz do takiego przekazania doszlo, brak jest dokumentéw potwierdzajacych
przeksztalcenie Zaktadu (...) w Zaklad (...) w S.. W. przedstawila bowiem jedynie dokumenty potwierdzajace
przeksztalcenie tego ostatnio wymienionego podmiotu w jednoosobowa spotke Skarbu Panistwa pod nazwa Zaklad (...)
Spoétka Akcyjna w S., ktéra nastepnie zmienila nazwe na (...) Spotka Akcyjna w S.. Brak bylo natomiast dokumentéow
na potwierdzenie przeksztalcenia tego podmiotu w (...) Spotke Akcyjna z siedziba w P., jak tez na przeksztalcenie go w
(...) Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cig w P.. Kolejno sad wskazal, ze fakt wyodrebnienia z (...) Spotki Akcyjnej
z siedziba w P. zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa i utworzenia na jego bazie przedsiebiorstwa dystrybucyjnego
pod nazwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. zakwalifikowal jako fakt notoryjny. Nie oznacza to
jednak, ze w taki sam spos6b mozna bylo potraktowaé wejscie w sklad przedsiebiorstwa wnioskodawczyni urzadzen
infrastruktury elektroenergetycznej posadowionych na dzialce uczestnika i to przy zalozeniu, iz wnioskodawczym w
ogole wykazala, ze stanowily one uprzednio wlasno$¢ i skladnik przedsiebiorstwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w
P., czego wnioskodawczym jednak nie uczynila. Sad podkreslil, ze o tozsamo$¢ urzadzenia przekazanego przez (...)
Spolce Akcyjnej w S. na podstawie protokotu przekazania PT nr (...) Srodka trwalego nie budzi zastrzezen, o tyle juz
brak jest dokumentéw potwierdzajacych tozsamo$c¢ urzadzen wymienionych w protokole przekazania Srodka trwalego
PT (...) z urzadzeniami wymienionymi w punkcie 1 b i 1 ¢ wniosku z dnia 28 lipca (...). Dalej sad podal, ze przyjmujac
nawet, ze (...) Spdlka Akcyjna z siedziba w P. byla wlascicielem urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej
posadowionych na dzialce uczestnika, sad wskazal, ze wnioskodawczyni nie wykazala, jakie skladniki majatkowe
przedsiebiorstwa (...) Spdlki Akcyjnej z siedzibg w P. przejela w wyniku wyodrebnienia w 2007 r. przedsiebiorstwa
dystrybucyjnego, w tym czy objela rowniez przedmiotowe urzadzenia infrastruktury energetycznej zlokalizowane
na dzialce uczestnika. W. nie przedlozyla bowiem nawet umowy z dnia 30 czerwca 2007 r. dotyczacej zbycia
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa, na podstawie ktorej nabyla wlasno$¢ przedsiebiorstwa dystrybucyjnego,
protokotu podziatu sktadnikoéw mienia lub bilansu podziatu.

Majac to na wzgledzie sad uznal, ze wnioskodawczym nie wykazala, jakoby legitymowala sie tytulem wlasnosci w
stosunku do posadowionych na dzialce uczestnika urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej w postaci stupowe;j
stacji transformatorowej (...) 20/ 250 C. Kotlownia nr (...), odcinka linii napowietrznej SN 15kV nr 73 i odcinka linii
napowietrznej 0,4 kV stanowiacymi cze$¢ sktadowa jej przedsiebiorstwa, a co za tym idzie nie wykazala, ze przystuguje
jej w rozpoznawanej sprawie czynna legitymacja procesowa, ktorej brak, przy uwzglednieniu merytorycznego, a nie
formalnego charakteru legitymacji procesowej, skutkuje oddaleniem wniosku.

Sad nie znalazl przy tym podstaw do przeprowadzenia na te okolicznoSci dowodu z urzedu stojac na stanowisku, ze
naruszaloby to podstawowe zasady procesu cywilnego, jakimi sa zasada kontradyktoryjnos$ci i zasada réwnosci stron,
tym bardziej, ze wnioskodawczyni w niniejszym procesie nie mozna przypisa¢ — zdaniem sadu- cechy nieporadnosci.

Niezaleznie od tego wnioskodawczyni nie wykazala takze— w ocenie sadu- spelnienia pozostalych przestanek

warunkujacych ustanowienie stuzebnosci przesylu w trybie art. 305" k.c. i art. 305 § 1 k.c.

Whbrew zanegowanym zreszta przez uczestnika twierdzeniom wnioskodawczym, ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego nie wynika, ze zlozenie analizowanego wniosku poprzedzone bylo pochodzaca od
wnioskodawczyni i skierowang do uczestnika propozycja ustanowienia stuzebnoS$ci przesylu w drodze umowy.
Propozycje zawarte w kierowanych do uczestnika pismach z dnia 28 grudnia 2005 r., 14 lipca 2006 r. i 23 sierpnia
2006 1. pochodzily od (...) Sp6iki Akeyjnej Rejonu (...) wS.,anieod (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia w P..
W efekcie, sad stwierdzil, ze nie zostala spelniona przestanka wyczerpania drogi umownego uregulowania stosunkow
pomiedzy przedsiebiorstwem przesylowym a wlascicielem nieruchomosci, na ktérej posadowione sa urzadzenia
przesylowe w zakresie koniecznym do wlaéciwego korzystania z tych urzadzen przez przedsiebiorstwo.

WatpliwoSci sadu budzila réwniez okolicznosé wykazania przez wnioskodawczynie przestanki koniecznoSci
ustanowienia stuzebno$ci przesylu dla wlasciwego korzystania z urzadzen przesytowych posadowionych na dziatce
uczestnika. Zdaniem sadu, dla oceny czy stuzebno$¢ przesytu o treéci zaproponowanej przez wnioskodawczynie jest
konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen infrastrukturalnych znajdujacych sie na dzialce Z. S., wymagana



jest nie tylko wiedza specjalna z zakresu geodezji, ale rowniez i wiedza specjalna z zakresu energetyki, ktéra sad nie
dysponuje, a ktéra nie byla objeta wnioskami dowodowymi wnioskodawczyni.

Biorac pod uwage powyzsze wniosek sad uznal za nieuzasadniony, co skutkowalo jego oddaleniem.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. W niniejszej sprawie zastosowanie znalazl tylko
przepis art. 520 § 1 k.p.c., jako ze wygrywajacy proces Z. S. nie wykazal, aby poniost jakiekolwiek koszty postepowania,
ktorych zwrotu sie domaga. Do uiszczenia pozostaly natomiast wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa- Sad
Rejonowy w Stargardzie Szczecinnskim koszty sporzadzenia opinii bieglych w czeéci, w jakiej nie znalazly pokrycia
w zaliczce uiszczonej na ich poczet przez wnioskodawczynie, na ktéra, jako na podmiot przegrywajacy proces, sad
nalozyl obowiazek zwrotu w calo$ci.

Apelacje od postanowienia sadu zlozyla wnioskodawczyni i zaskarzajac je w cato$ci wniosla o jego zmiane poprzez
ustanowienie na rzecz wnioskodawczyni ograniczonego prawa rzeczowego w postaci stuzebnosci przesytu o tresci i
ksztalcie wskazanym we wniosku z dnia 28 lipca 2009 r. za wynagrodzeniem w kwocie ustalonej w opinii bieglego
sadowego Z. W. z dnia 31 stycznia 2011r.; przyznanie od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni zwrotu kosztow
postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje - wedlug norm przepisanych
ewentualnie jego uchylenie zaskarzonego i przekazanie sprawy do rozpoznania sagdowi I instancji z pozostawieniem
temu sadowi orzeczenia co do kosztéw postepowania odwotawczego.

Orzeczeniu Sadu i instancji apelujaca zarzucila:
1. naruszenie przepis6w prawa procesowego majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, a mianowicie:

- art. 228 § 11 2 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze wymaga dowodzenia kwestia nastepstwa prawnego po
stronie wnioskodawczyni, jak réwniez okoliczno$é prawa wlasnosci przystugujacego wnioskodawcezyni do urzadzen
infrastruktury elektroenergetycznej posadowionej na nieruchomosci uczestnika,

- art. 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia,
iz wnioskodawczyni nie jest wlacicielem urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze rzeczone
urzadzenia sg wlasno$cia wnioskodawcezyni;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie bez jego
wszechstronnego rozwazenia i nieuwzglednienie w procesie tej oceny zasad prawidlowego rozumowania oraz zasad
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzito do dowolnego i nieprawidlowego przyjecia, iz na
gruncie stanu faktycznego niniejszej sprawy nie zostaly spelnione przestanki pozwalajace na ustanowienie stuzebnosci
przesylu, w szczegblnoéci w zakresie legitymacji czynnej wnioskodawczym, kierowania przez wnioskodawczynie do
uczestnika propozycji przesadowych w zakresie zawarcia umowy sluzebnosci przesytu oraz koniecznosci dalszego
utrzymywania urzadzen przesylowych posadowionych na gruncie uczestnika, podczas gdy wszelkie przestanki
pozwalajace na skorzystanie z instytucji stuzebnosci przesytu zaistnialy w niniejszej sprawie.

W uzasadnieniu podkre§lila, ze dla wykazania legitymacji czynnej wnioskodawczyni przedlozyla miarodajna
dokumentacje, z ktorej wprost wynika, iz urzadzenia w postaci stupowej stacji transformatorowej (...) 20/250 (...) nr
(...), linii napowietrznej SN 15 kV nr 73 oraz linii napowietrznej nN 0,4 kV zostaly przekazane na majatek poprzednika
prawnego wnioskodawczyni - Zakladu (...). Potwierdzeniem natomiast prawa wlasnosci do przedmiotowych
urzadzen przyshugujacego aktualnie wnioskodawczyni - (...) Sp. z 0. 0. w P. jest przedlozony do wniosku fragment
ksiega inwentarzowej potwierdzajacej fakt zaewidencjonowania na majatku wnioskodawezyni wskazanych urzadzen
przesylowych pod numerem inwentarzowym (...), tj. tozsamym z tym wskazanym na dokumencie protokolu
przekazania-przyjecia §rodka trwalego nr 249/99 oraz nr 250/99.



Jednocze$nie, zdaniem apelujacej, nie sposob przy powyzszym materiale dowodowym kwestii nastepstwa prawnego
po stronie wnioskodawczyni oraz wyodrebnienia z (...) S.A. w P. zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa i utworzenia
na jego bazie przedsiebiorstwa prowadzonego przez wnioskodawczynie pod nazwa (...) sp. z 0. 0. w P. uzna¢ za
watpliwa oraz nieudowodniona, skoro ten ostatni fakt sad I instancji uznat za notoryjny, a przeksztalcenia prawne po
stronie wnioskodawczyni objete sa wiedza znang sadowi orzekajacemu z urzedu.

Podala dalej, ze nawet gdyby przyjaé, iz fakt zawarcia w dniu 30 czerwca 2007r. umowy zbycia zorganizowanej
czeSci przedsiebiorstwa nie moze zostaé przyjety za powszechnienie znany, to fakt ten znany byl i jest sadowi
orzekajacemu z urzedu, ktory to sad zna prawo i to prawo stosuje. Zawarcie umowy zbycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa stanowilo realizacje nakazu ustawodawcy w zakresie rozdzielenia dzialalno$ci dystrybucyjnej od
sprzedazy energii elektrycznej. Ustawodawca zakreslil termin wydzielenia spélek dystrybucyjnych do dnia 30 czerwca
2007 r. W wykonaniu powyzszego nakazu, caly majatek sluzacy do doprowadzania energii elektrycznej do odbiorcow
(urzadzenia infrastruktury elektroenergetycznej), stanowigcy dotychczas wlasnosé (...) S.A., zostal wniesiony do
majatku wnioskodawczyni - (...) sp. z 0. 0. w P.. Nie mozna jednoczeé$nie przy tym traci¢ z pola widzenia okoliczno$ci
tego rodzaju, iz od zawarcia wskazanej umowy uplynelo przeszlo 5 lat, co tym bardziej Swiadczy o utartej wiedzy
sad w tej kwestii, a co ponadto potwierdza wielo$é spraw z wniosku, przy udziale, z powddztwa czy tez przeciwko
wnioskodawczyni. W przewazajacej natomiast liczbie tych spraw kwestia nastepstwa prawnego oraz wyodrebnienia w
2007 r. majatku tworzacego aktualnie przedsiebiorstwo wnioskodawczyni jest podnoszona i tym samym znana sadowi
orzekajacemu, a w kazdym przypadku, tj. w kazdej sprawie i w kazdych aktach sadowych dokumenty stwierdzajace te
okoliczno$ci pozostaja niezmiennymi i tozsamymi na dowod czego w tym miejscu nalezy je przedlozy¢.

Kolejno podkreslila, ze chybionym pozostaje twierdzenie sadu I instancji, ze to umowa zbycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa z 30 czerwca 2007 r. miala stwierdza¢ jakie skladniki majatkowe przedsiebiorstwa (...) S.A. w
P. przejela wnioskodawczyni, w tym czy umowa ta objela urzadzenia posadowione na nieruchomogci uczestnika.
Jak bowiem wykazano powyzej — a o czym sad orzekajacy czerpie wiedze z innych prowadzonych spraw - zbycie
to obejmowalo wszelkie urzadzenia infrastruktury elektroenergetycznej nalezacych dotychczas do (...) S.A. w P,
a wiec oczywistym jest, ze i te posadowione na gruncie Z. S.. Marginalnie wskazala, iz szczegblowe wyliczanie
tych skladnikéw majatkowych poprzez opisywanie kazdego urzadzenia pozostawaloby w sprzecznosci chociazby z
logicznym rozumowaniem z uwagi na ilo§¢ urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej stuzacej do przesytu energii
elektrycznej na obszarze dzialania wnioskodawczyni, co przedlozyloby sie nastepnie na rozmiary samej umowy. Z
kolei o$wiadczenie zyciowe oraz logiczne rozumowanie nie pozostawiaja przy tym zadnych watpliwo$ci odnoénie
charakteru i funkcji pelnionej przez stacje transformatorowa oraz linie energetyczne w zakresie dostarczania energii
elektrycznej.

Apelujaca wskazywala rowniez, ze kwestia prawa wlasnoéci do urzadzen objetych niniejszym postepowaniem wynika
z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania rozpatrywanego przez pryzmat instytucji domnieman
faktycznych. Uczestnik przedlozyt w toku postepowania wyrok Sad Rejonowego w Szczecinie z dnia 03 czerwca 2008
r. wydany w sprawie o sygnaturze akt IT C 791/07, na mocy ktoérego (...) S.A. w P. zobowigzana zostala do zaplaty
na jego rzecz kwote 10.875,00 zl tytulem bezumownego korzystania z gruntu Z. S. w zwigzku z posadowieniem na
nim urzadzen przesylowych. Skoro za$ wlasno$é¢ wszelkich urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej wchodzacych
dotychczas w sklad majatku (...) S.A. w P. przeszla na wnioskodawczynie, to oczywistym jest, ze swoim zasiegiem
zawarcie umowy zbycia zorganizowanej czedci przedsiebiorstwa w 2007 r. obejmowala takze urzadzenia przesylowe
posadowione na gruncie uczestnika. Trudno bowiem przyjaé, by rok od wydania wspomnianego wyroku zlikwidowano
urzadzenia energetyczne, w zwigzku z istnieniem ktorych ww. wyrok zapadt i posadowiono inne, tj. urzadzenia objete
wnioskiem inicjujagcym przedmiotowe postepowanie w 2009 r. Odwolanie sie - wobec powyzszego - do regulacji art.
231k.p.c. pozwalalo na ustalenie prawa wlasnos$ci wnioskodawczyni co do urzadzen przesylowych objetych niniejszym
postepowanie, a brak jakiejkolwiek wzmianki w tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia $wiadczy o
zasadno$ci podniesionego w zakresie tej regulacji uchybienia.



Odnoszac sie do nie spelnienia przestanki negocjacji przedsagdowych prowadzonych przez strony oraz koniecznosci
utrzymywania przedmiotowych urzadzen przesylowych z uwagi na pelniong przez nie funkcje wskazala, iz sa one
wynikiem naruszenia przez Sad Rejonowy reguly oceny materialu dowodowego. Pisma kierowane do uczestnika
przed wszczeciem niniejszego postepowania datowane na dzien 28 grudnia 2005 r., 14 lipca 2006 r. oraz 23 sierpnia
2006 r. pochodzily od (...) S.A. w P. jako poprzednika wnioskodawczyni i jako wlasciciela wowczas wskazanych
w nim urzadzen energetycznych. Przedsiebiorstwo wnioskodawczyni we wskazanych datach jeszcze nie istnialo
zatem oczywistym jest, ze wnioskodawczyni - (...) sp. z 0. 0. w P. nie mogla by¢ ich autorem. Ponadto zauwazy¢
nalezy, iz stuzebnosci przesylu zostala wprowadzone do polskiego porzadku prawnego w 2008 r. i stanowi trzeci -
obok stluzebno$ci gruntowych i osobistych - rodzaj stuzebnosci. W takim stanie rzeczy jako sprzeczne z logicznym
rozumowaniem jawig sie te twierdzenia Sadu Rejonowego, ze niniejsze postepowanie nie byto poprzedzone propozycja
wnioskodawczyni skierowang do uczestnika w przedmiocie ustanowienia stuzebnosci przesylu w drodze umowy, skoro
w roku 2005-2006 1. instytucja ta jeszcze nie istniala. Nadto, to treS¢ prawa, a nie jego nazwa decyduje o zadaniu, za$
tre$¢ pism kierowanych do uczestnika jednoznacznie wskazuje na propozycje uregulowania zasad korzystania przez
wnioskodawczynie z gruntu uczestnika w zwigzku z lokalizacjg na nim urzadzen energetycznych w drodze zawarcia
umowy ustanowienia shuzebnos$ci gruntowej jako ,,dostepnej” wéwczas na gruncie obowigzujacego stanu prawnego
instytucji prawnej.

Co za$ sie tyczy przestanki dalszego utrzymywania przedmiotowych urzadzen przesytlowych w zakresie realizacji
funkcji przesylowej przez przedsiebiorstwo wnioskodawczyni, to w ocenie skarzacej, zbednym pozostawalo w tym
przedmiocie wykorzystanie i odwolanie sie do wiadomosSci specjalnych. Juz bowiem we wniosku wnioskodawczyni
wskazywala na iloé¢ i rodzaj odbiorcow zasilanych za pomoca przedmiotowych urzadzen $wiadczacych o ich
istotnej roli w zakresie dostarczania energii elektrycznej, a ponadto okoliczno$é te potwierdzili w swoich zeznaniach
Swiadkowie w osobach K. P. oraz B. M., ktorzy jako pracownicy wnioskodawczyni posiadali miarodajna wiedze w tym
przedmiocie.

Dodatkowo apelujaca wskazala, ze zapis w dokumentacji przedlozonej przez wnioskodawczynie o przekazaniu
przedmiotowych urzadzen przesylowych na rzecz Zakladu (...) pozostaje obojetny dla kwestii nastepstwa prawnego
po stronie wnioskodawczyni, a wiec i prawa wlasnosci przystugujacego do tych urzadzen wnioskodawczyni.
Oznaczenie Rejonu G. jako jednostki organizacyjnej pozostaje bowiem jedynie kwestia organizacyjno- techniczng
dla ulatwienia przekazywania informacji pomiedzy poszczegbdlnymi jednostkami rozbudowanego przedsiebiorstwa
wnioskodawczyni w poszczegbdlnych oddzialach. Nie jest to za§ odrebny podmiot o samodzielnym bycie prawnym
i dlatego tez nie sposob méwié¢ o przeksztalceniu, czy nastepstwie prawnym tej jednostki. Rejon G. pozostaje
bowiem wlasciwym dla oddzialu wnioskodawczyni zlokalizowanego w S. totez watpliwosci Sad Rejonowego w tym
zakresie pozostaja bezzasadnymi. Potwierdza to z kolei przedlozony do akt niniejszej sprawy odpis pelny z Rejestru
Przedsiebiorcow nr (...), ktéry nie zostal nalezycie oceniony przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem powinno$ci
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy.

Co do braku tozsamosci linii energetycznych wnioskodawczyni podala, ze protokoél przekazania nr 249/99 stupowej
stacji transformatorowej (...) pozostaje zbiezny w swej treéci z protokolem (...) nr (...) w zakresie ulicy posadowienia
przedmiotowych urzadzen, tj. ul. (...), ktorego to treSci dokumentu Sad nie podwazal w toku oceny materialu
dowodowego. Nadto, z protokotu PT (...) wyraznie wynika, iz przekazane nim linie energetyczne zlokalizowane sa
przed stacja (...), a wiec juz sam fakt funkcjonalnego polgczenia tych urzadzen i robwnoczesnego ich przekazania
na majatek poprzednika prawnego wnioskodawczyni dowodzi tozsamos$ci urzadzen z tymi objetymi niniejszym
wnioskiem.

Zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie II. zlozyl uczestnik domagajac sie jego zmiany. Wskazal, ze byl
wezwany przez sad do dokonania oplaty zaliczki na bieglego w sprawie I Ns 954/09/Sb, ktoéra wplacil w dniu 24
wrzeénia 2009r. w kasie sagdu. Wnioskodawca jako ,,przegrywajacy” proces winien byl mie¢ zasadzony zwrot kosztow
za bieglego, ktore wplacil, a sad przez przeoczenie nie uwzglednil wniosku uczestnika o zwrot kosztow.



W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni uczestnik wniost o jej oddalenie.

W odpowiedzi na zazalenie uczestnika wniooskodawczyni wniosta o jego oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz
kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie by¢ w przewazajacej czeéci zasadna.

Treécig stuzebnosci przesylu jest korzystanie przez przedsiebiorce w oznaczonym zakresie z cudzej nieruchomosci w
zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesytowych. Stuzebnoscig przesytu
mozna obcigzy¢ zaréwno nieruchomosé gruntowa, budynkowsa, jak i lokalowa (art. 46 § 1 w zw. z art. 49 § 1 k.c.),
na ktorej sa lub maja by¢ posadowione urzadzenia przesylowe przedsiebiorcy. Podmiotem, na rzecz ktérego moze
by¢ ustanowiona stuzebno$¢ przesylu, jest wylgcznie przedsiebiorca, a wiec osoba fizyczna, osoba prawna i podmiot

ustawowy, o ktérym mowa w art. 33" § 1k.c., prowadzace we wlasnym imieniu dzialalnoé¢ gospodarcza lub zawodowa.
Ustanowienie stuzebno$ci przesyltu jest mozliwe nadto tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktéry jest wlascicielem
urzadzen, stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania ptynéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych
urzadzen podobnych lub ktéry zamierza wybudowac takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.).

Sad I instancji zakwestionowal legitymacje procesowa czynna wnioskodawczyni w zakresie przystugujacego jej prawa
wlasno$ci do urzadzen przesylowych posadowionych na nieruchomosci uczestnika. Za watpliwag uznal nadto kwestie
nastepstwa prawnego po stronie wnioskodawczyni.

Tymczasem jednak apelujaca przedkladajac umowe z dnia 30 czerwca 2007 r. o zbyciu zorganizowanej czeSci
przedsiebiorstwa i wyodrebnieniu z (...) S.A. w P. zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa oraz utworzenia na
jego bazie przedsiebiorstwa prowadzonego pod nazwa (...) sp. z 0. 0. w P., wykazala w spos6b wystarczajacy na
potrzeby tego postepowania, kwestie swojego nastepstwa prawnego. Co wiecej dokumentacja zebrana w aktach
sprawy jednoznacznie wskazuje nadto, iz urzadzenia infrastruktury przeszly w zwiazku z powstaniem (...) spdiki (...)
na te wlaénie spoélke, skoro caly majatek stuzacy do doprowadzania energii elektrycznej do odbiorcéw stanowiacy
do chwili zawarcia umowy wlasno$¢ (...) S.A. w P. zostal wniesiony do majatku wnioskodawczyni. Trafnie twierdzi
apelujaca, iz potwierdzeniem prawa wlasnoéci do przedmiotowych urzadzen jest przedlozony do wniosku inicjujacego
to postepowanie fragment ksiegi inwentarzowej potwierdzajacej fakt zaewidencjonowania w majatku skarzacej,
urzadzen przesylowych pod numerem inwentarzowym (...), a wiec tozsamych z tymi wskazanymi na dokumencie
protokotu przekazania- przyjecia Srodka trwalego nr 249/99 oraz nr 250/99. Niewatpliwie zatem wnioskodawczyni
legitymuje sie tytulem wlasno$ci urzadzen posadowionych na gruncie uczestnika postepowania. Okoliczno$¢, ze
infrastruktura techniczna stanowi wistocie przedmiot wlasno$ci wnioskodawcezyni nie byla zreszta pomiedzy stronami
postepowania sporna. Toczylo sie bowiem pomiedzy nimi postepowanie o odszkodowanie z tytulu bezumownego
korzystania przez wnioskodawczynie z nieruchomosci uczestnika. Z tresci wyroku Sad Rejonowego w Szczecinie z
dnia 3 czerwca 2008 r. (sygn. akt II C 791/07) wynika, iz (...) S.A. w P. zobowigzana zostala do zaplaty na rzecz
uczestnika kwote 10.875 zl tytulem bezumownego korzystania z gruntu w zwiazku z posadowieniem na nim urzadzen
przesylowych. W sytuacji wiec, gdy wlasnosé wszelkich urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej wchodzacych
uprzednio w sklad majatku (...) S.A. w P. przeszla na wnioskodawczynie, to jasnym jest, ze zawarcie umowy zbycia
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa objelo takze urzadzenia przesylowe posadowione na gruncie uczestnika.
Tak zgromadzony material dowodowy, dal zdaniem Sadu Okregowego, podstawy do uznania prawa wlasnosci
wnioskodawczyni do urzadzen przesylowych objetych niniejszym postepowaniem, a dalej wykazania przez apelujaca
legitymacji czynnej w tym postepowaniu.

Przeslanka uwzglednienia wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesylu jest wykazanie takze, ze jest ona konieczna
dla wla$ciwego korzystania z urzadzen przesytowych, a niemozliwe jest ustanowienie tej stuzebnosci w drodze umowy.
Przeslanka ta jest spelniona, takze wtedy gdy strony nie moga doj$¢ do porozumienia co do wysoko$ci naleznego
wlascicielowi nieruchomo$ci obciazonej wynagrodzenia. W tej sprawie i ta przeslanka zostala przestanka skoro w



dniach 28 grudnia 2005 r., 14 lipca 2006 r., 23 sierpnia 2006 r. poprzednik prawny wnioskodawczyni (...) S.A.
w P. skierowal do uczestnika postepowania pisma zawierajace propozycje w przedmiocie ustanowienia shuzebnosci
przesylu przez zawarcie umowy. Nadto wskaza¢ nalezy, iz brak porozumienia i niemozliwo$¢ uregulowania
stuzebnoSci przesylu poprzez zawarcie umowy nie byla w przedmiotowej sprawie sporna, jako , ze mimo, ze
uczestnik godzil sie co do zasady na ustanowienie stuzebnosci, jego oczekiwania co do tresci umowy, w szczego6lnosci
wynagrodzenia za jej ustanowienie byly nie do zaakceptowania przez wnioskodawczynie. Skutkiem takiego tanu
rzeczy byly sprawy sadowe jakie wytoczyl uczestnik wnioskodawczyni i jej poprzedniczce prawnej o odszkodowanie
za bezumowne korzystanie z nieruchomo$ci wskazanej we wniosku.

Za zasadng uzna¢ nalezalo nadto konieczno$é ustanowienia stuzebno$ci. Infrastruktura, ktéora dysponuje
wnioskodawczyni to istotnie sa urzadzenia, ktére sa niezbedne do tego, aby dostarczaé¢ energie elektryczna do
odbiorcow, ktorzy sa usytuowani dalej, wzdtuz linii przesylowej, co niewatpliwie Swiadczy o istotnej roli w zakresie
dostarczania energii elektrycznej. Racje ma rowniez skarzaca, jakoby dalsze utrzymywanie przedmiotowych urzadzen
przesylowych w zakresie realizacji funkcji przesytowej przez przedsiebiorstwo nie wymagalo wiadomosci specjalnych.
Dowody takie wynikaja wszak, z niekwestionowanych przez uczestnika i sam Sad rejonowy, z zeznan §wiadkow, ktorzy
w przedmiotowej sprawie zostali przestuchani, mianowicie K. P. oraz B. M. (k. 66- 67), w zwiazku z czym dowdd
bieglego sadowego z zakresu energetyki rzeczywiScie nie byt niezbedny do tego, aby poczyni¢ ustalenia, iz rzeczywiScie
stuzebno$¢ przesylu powinna by¢ ustanowiona na rzecz przedsiebiorcy (...) sp. z 0.0. w P..

W takim stanie rzeczy niewatpliwe spelnione zostaly przestanki do ustanowienia na rzecz wnioskodawczyni
shluzebnoSci przesytu. Istotnie bowiem urzgdzenia infrastruktury elektroenergetycznej sa niezbedne dla odbiorcow
energii, za§ wnioskodawczyni i uczestnik postepowania nie mogli doj$¢ do porozumienia co do treSci umowy
ustanowienia owej stuzebnosci.

W tym miejscu zaakcentowaé nalezy, ze stuzebno$c¢ przesytu aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie, to jednak
daje uprawnionemu wladztwo nad cudza nieruchomoécia. Ogranicza prawa wlasnos$ci wlasciciela nieruchomosci
przez ustanowienie trwalego obowigzku znoszenia przez niego w sferze, w ktérej moze by¢ wykonywana wlasnosé,
pewnego nowo uksztaltowanego stanu. W praktyce sytuacja taka oznacza mozliwo$¢é wejécia przez przedsiebiorce,
ktéremu przystuguje stuzebnosé na cudzy grunt obcigzony sluzebnoécia. W konsekwencji stuzebnosé przesytu, jest
do zasady, stluzebnoécia czynna (G. Bieniek, Urzadzenia przesylowe..., s. 58; B. Rakoczy, Sluzebno$é¢ przesylu w
praktyce, Warszawa 2009, s. 16; zob. tez E. Gniewek (w:) E. Gniewek (red.), Komentarz, 2008, s. 473; S. Rudnicki,
G. Rudnicki, Komentarz, 2009, s. 570). Pojecia ,korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej” oraz
»Zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen”, jakkolwiek maja charakter normatywny, sa tak ogblne, ze w kazdym
wypadku wymagaja wypelnienia przez sady indywidualng treécia, uwzgledniajaca jej tzw. czynny charakter. Nie
ulega watpliwoSci, ze zwroty te wyznaczaja zakres przedmiotowy obcigzen, obejmujacy nie tylko rodzaj i rozmiar
uprawnien przedsiebiorcy, ale i powinno$¢ oznaczenia terenu, na ktéorym beda one realizowane. Uszczegbdlowienie
powinno by¢ odpowiednie dla specyfiki przedsiebiorstwa, rodzaju i umiejscowienia urzadzen przesytowych, obecnego
sposobu ich wykorzystywania, dzialan przyszlych mieszczacych sie w granicach prawidlowego gospodarowania oraz
przewidywalnych potrzeb.

Wobec powyzszego celowym wydaje sie by¢ zwlaszcza wskazanie, czy obcigzenie obejmuje dostep, korzystanie poprzez
biezaca eksploatacje, dokonywanie kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji, remontéw, usuwanie awarii,
wymiany urzadzen posadowionych na danej nieruchomosci w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego i
niezakloconego dzialania sieci przesylowej przedsiebiorstwa. W tej sytuacji okreslajgc zakres korzystania, sad winien
mie¢ na wzgledzie zasady wspolzycia spolecznego, zwyczaje miejscowe oraz jak najmniejsze utrudnienie korzystania

z nieruchomoéci obcigzonej (art. 305* k.c. w zw. z art. 287 i 288 k.c.). Formalizm prawa rzeczowego, ingerencja
w konstytucyjnie chronione prawo wlasnoéci wymagaja nie tylko legalnego wkroczenia osbb trzecich w sfere
prawnie chroniona, ale i wyznaczenia zakresu przedmiotowego oraz terytorialnego jego ograniczen, wynikajacych z
ustanowienia shuzebnosci przesytu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2008 r., II CSK 627/07, nie
publ., postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1996 r., I CKN 10/96, nie publ.).



We wniosku inicjujgcym niniejsze postepowanie wnioskodawczyni domagala sie ustanowienia stuzebnoéci przesytu

polegajacej na korzystaniu z nieruchomosci uczestnika na pasie 61,5 m>. Na okolicznoéé ustalenia jaka cze$é tej
nieruchomos$ci uczestnika jest niezbedna do korzystania z urzadzen przesylowych sad I instancji odpuécil dowdd opinii
bieglego sadowego z zakresu geodezji. Z tre$ci owej opinii wynika, iz obszar niezbedny do korzystania z urzadzen

wnioskodawezyni biegly ustalil w granicach 84m? (k. 110-112), majac przy tym na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dostepu do stacji transformatorowe;j.

Majac to na uwadze oraz kierujac sie powyzej wskazanymi kryteriami przyjmujac zakres stluzebnosci jaka powinna
by¢ obciazona nieruchomo$¢ stanowiagca wlasno$¢ uczestnika, Sad Okregowy doszed! do przekonania, iz stuzebnoéc

winna obejmowaé obszar 84m”*. W tym wzgledzie sad mial w szczegdlnoéci na wzgledzie cel w jakim shuzebnogé
jest ustanawiana. Oczywistym jest wszak, ze moze zaistnie¢ konieczno$é¢ dojazdu do trafostacji i z tego wzgledu
zapewnienie dostepu jest uzasadnione. Majac za§ na uwadze zakres zadania ustanowienie stuzebnoS$ci, w tym
zwlaszcza, dokonywanie remontu, usuwanie awarii czy renowacja sprzetu to jasnym jest, ze wszystko to wymaga
postlugiwania sie odpowiednim sprzetem, ktéry musi by¢ na ten teren dowieziony. Wobec natomiast tego, iz sprzet
ten nie jest sprzetem lekkim, lecz ma duze gabaryty musi by¢ zapewniony pewien odpowiedni pas dostepu, ktory juz
sama shuzebno$¢ powinna przewidywaé. Wobec powyzszego w ocenie Sadu Okregowego taki zakres stuzebnoSci, jaki
zostal ustalony przez biegltego sadowego z zakresu geodezji z uzasadnieniem przez niego podanym zaré6wno w tresci
opinii pisemnej, jak i tej ustnej uzupekniajacej jest jak najbardziej uzasadniony.

Przepis art. 305 k.c. przewiduje ustanowienie shuzebnoéci przesyhu za odpowiednim wynagrodzeniem, nie zawierajac
co do niego zadnych wskazowek. Odpowiednie wynagrodzenie sad ustala wiec na podstawie konkretnych okolicznosci
sprawy. Nie budzi natomiast watpliwosci, ze wynagrodzenie powinno by¢ proporcjonalne do stopnia ingerencji
w treS¢ prawa wlasnoSci, uwzglednia¢ warto$¢ nieruchomosci i w takim kontek$cie mie¢ na wzgledzie straty
wlasciciela z uszczuplenia prawa wlasnosci. Inwestycja na nieruchomo$ci obciazonej stuzaca w gruncie rzeczy celom
publicznym jest zdarzeniem nieodwracalnym w pewnym przedziale czasu. Przewidywany okres trwalo$ci urzadzen
ma wiec réwniez wplyw na wysoko§¢ wynagrodzenia, ktérego suma nawet w odleglej perspektywie nie powinna
przekracza¢ wartoSci obcigzonej nieruchomosci, a jesli nieruchomoéé ze wzgledu na gleboko$¢ posadowienia urzadzen
przesylowych moze by¢ nadal wykorzystywana, suma wynagrodzenia w takiej perspektywie powinna by¢ odpowiednio
nizsza od warto$ci nieruchomoéci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2012 r. sygn. akt I CSK 401/11).

Wobec tego, ze postepowanie apelacyjne ma nie tylko charakter kontrolny, lecz w jego toku sad II instancji
ponownie rozpoznaje sprawe w granicach wnioskow apelacji, Sad Okregowy uzupelil w tym zakresie material
dowodowy o uzupelniajgca opinie bieglego sadowego z zakresu wyceny nieruchomoéci celem uaktualnienia wysoko$ci
wynagrodzenia naleznego za ustanowienie shuzebno$ci przesylu. Wynagrodzenie to biegly ustalil na kwote 2.100 z}
i taka tez sume Sad Okregowy przyznal na rzecz uczestnika, uznajac, iz przeprowadzona opinia jest rzetelna i jasna,
za$ wnioski z niej plynace sa jednoznaczne, logiczne i konsekwentne. Biegly opinie wydal w oparciu o badanie rynku,
opart sie na aktualnych cenach rynkowych nieruchomosci i przyjat odpowiednie korekty szczegélowo motywujac
swoje stanowisko, za$ zarzuty, ktore zostaly przedstawione przez strony postepowania zostaly przez bieglego w sposob
dostateczny wyjasnione. Jako taka opinia ta jest wiec miarodajna dla poczynienia na jej podstawie ustalen faktycznych
i moze stanowi¢ podstawe do wydania orzeczenia w sprawie.

Uczestnik twierdzil, Ze wynagrodzenie te powinno mieé charakter cykliczny. Zadanie takie nie znajduje jednak,
zdaniem Sadu Okregowego, uzasadnienia, zwlaszcza w Swietle przeznaczenia shuzebno$ci, jak i charakteru jaki
ona posiada. Takie zadanie uczestnika moglo by mie¢ uzasadnienie ewentualnie przy ocenie odszkodowania za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci. Przy ustanowieniu sluzebnoéci przesylu winno mieé¢ natomiast charakter
wynagrodzenia jednorazowego. Skoro za§ wynagrodzenie ustalone w oparciu o opinie bieglego pozostaje we
wladciwym stosunku do rzeczywistej wartoSci nieruchomosci i zakresu, w jakim nieruchomo$¢ uczestnika zostala
obcigzona, kwota przyznana na jego rzecz zdaje sie uksztaltowana na wlasciwym poziomie.



Argumentujac jak powyzej Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego postanowienia stanowigc jak w punkcie I
sentencji. Podstawe rozstrzygniecia stanowi przepis art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W pozostalym zakresie, a wiec w czeSci w jakiej wnioskodawezyni domagala sie ustanowienie sluzebnosci na

powierzchni mniejszej o okolo 20m?, apelacje Sad Okregowy oddalil biorac za podstawe swojego rozstrzygniecia art.
385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Oddaleniu podlegalo takze zazalenie uczestnika postepowania, a to z uwagi na brak interesu uczestnika w zaskarzeniu
tego rodzaju rozstrzygniecia. Interes prawny w zaskarzeniu orzeczenia definiuje sie jako ,obiektywna, czyli
rzeczywiscie istniejaca w Swietle obowigzujacych przepisow prawnych potrzebe uchylenia lub zmiany orzeczenia”.
Interes prawny wyraza sie w pokrzywdzeniu strony przez sad poprzez nieuwzglednienie caloSci lub czeéci jej zadan.
Zazalenie podobnie jak apelacje moze wnie$¢ strona niezadowolona z rozstrzygniecia, a wiec tylko ta strona, ktorej
zadania i wnioski nie zostaly uwzglednione (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., 1 CZ. 197/01,
Lex nr 559926).

W tej sprawie tymczasem S3ad Rejonowy nakazal w punkcie II. zaskarzonego postanowienia pobra¢ od
wnioskodawezyni na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.182,82 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych. Oczywistym
jest wiec, iz rozstrzygniecie to nie dotyczy uczestnika, ktore w istocie nie zrozumial rozstrzygniecia Sadu Rejonowego,
gdyz domaga sie zasadzenia kosztéow na wlasna rzecz w sytuacji, gdy tego rodzaju rozstrzygniecia brak jest w
zaskarzonym orzeczeniu. W tym stanie rzeczy glebsza analiza twierdzen skarzacego nie wydaje sie potrzebna. Majac
to na uwadze orzeczono jak w punkcie trzecim sentencji, biorac za podstawe rozstrzygniecia przepis art. 385 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zawarte w punkcie czwartym postanowienia sad II instancji opart
o tre$é¢ art. 520 § 1 k.p.c. Zar6wno wnioskodawczyni, jak i uczestnik, w tym samym stopniu zainteresowani sa w
rozstrzygnieciu sprawy, co do uzytkowania gruntu stanowigcego wlasno$¢ uczestnika, zatem maja obowigzek ponie$é
koszty postepowania zwigzane z ich udzialem w sprawie.

O nieuiszczonych kosztach postepowania w kwocie 295,50 zl obejmujacych wynagrodzenie nalezne bieglemu
sagdowemu tytulem sporzadzenia pisemnej opinii uzupelniajacej, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z2010 r. Nr 90, poz., 594 ze zm.).
Kosztami tymi obciazono wnioskodawczynie, jako, ze to wlasnie ta strona kwestionowala w apelacji ustalenia Sadu
Rejonowego w tym zakresie. Orzeczenie zawarte zostalo w punkcie piatym.



