Sygn. akt II Ca 475/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Malgorzata Grzesik
SO Robert Bury (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2014 roku w S.

sprawy z powodztwa W. J.

przeciwko G. T.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 26 lipca 2012 r., sygn. akt I C 320/10

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego G. T. na rzecz powédki W. J. kwote 1.200 (jeden tysiqc dwiescie) ztotych

tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 475/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie wyrokiem z dnia 26 lipca 2012 roku zasadzil od
pozwanego G. T. na rzecz powodki W. J. kwote 23.500 zt. Wyrok zapadl w sprawie, w ktorej powodka twierdzita, ze
jako konsument odstapila od umowy sprzedazy samochodu marki A. (...) zawartej z pozwanym jako przedsiebiorca.
Cene strony ustalily na 23.500 zl, wskutek wad pojazdu odstgpila od umowy, co uzasadnia zadanie powodztwa.
Pozwany domagal sie oddalenia powodztwa wskazujac, ze umowa zostal zawarta przez M. J., a nie przez powddke.
M. J. zapoznal sie szczegblowo ze stanem technicznym pojazdu, cene ustalono na 16.000 zl, ale zostala wplacona na

prywatne konto osoby niemajacej nic wspo6lnego z pozwanym.



Sad I instancji ustalil, Ze na zlecenie pozwanego na stronie internetowej www. makand.gratka.pl umieszczona zostala
oferta sprzedazy samochodu marki A. Q.. Oferte przygotowal D. M., ktéry prowadzi komis samochodowy pod nazwa
M.. Cene samochodu okreslono na 23.900 zl, rocznik 1997, przebieg 190000, typ silnika — benzyna+gaz, liczba drzwi
4/5, kolor — ciemna grafitowa $liwka — fiolet perla mat, z automatyczna skrzynia biegéw, samochod zostal okreslony
jako nieuszkodzony, zarejestrowany. W opcji wyposazenia wskazano: 4x4, aluminiowe felgi, centralny zamek,
czujnik parkowania, dzielone siedzenia, ESP, elektroniczny witrysk, elektryczne lusterka, elektryczne szyby, halogeny,
inmmobilizer, klimatronic, klimatyzacja, komputer kontrola trakcji, lampy ksenonowe, nawigacja GPS, ogrzewanie
postojowe podgrzewane fotele, poduszki powietrzne x 6, radio z CD, radiomagnetofon, szyberdach, tapicerka
skorzana, tempomat, wspomaganie kierownicy. Jako opis dodatkowy wskazano min. iz samocho6d posiada ,super
trakcyjny wyglad i prezencje” oraz ,unikatowe wyposazenie”. Samochod stal na terenie komisu samochodowego
prowadzonego przez D. M., mial nalepki ze stowem Q.. Przed sprzedaza Swiecila sie kontrolka poduszki powietrzne;j.
Przy kupnie samochodu powddke reprezentowal syn - M. J.. Cene ustalono na 23.500 zk., M. J. 17.04.2004r. zaplacil
przelewem zaliczke na poczet ceny w kwocie 1.000 zt na podane mu konto D. M., umoéwil sie takze, ze pojazd
odbierze wracajac z Danii. Odbiér samochodu mial miejsce okolo godziny 2.00 w nocy, pozwanego reprezentowal
D. M.. M. J. w dniu zawarcia umowy w biurze znajdujacym sie na terenie komisu pod nazwa M., w obecno$ci
D. M. przelal 21.500 zt tytulem zaplaty ceny za samoch6d na podane mu konto D. M. oraz zaplacil gotéwka do
rak D. M. kwote 1000 zl. Wystawiono fakture na kwote nizsza, 16.000 zl. Po uiszczeniu caloéci umdéwionej ceny
23.500 zl D. M. skontaktowal sie telefonicznie z pozwanym, ktory wyrazit zgode na wydanie pojazdu. M. J. po
zatankowaniu pojechal kupionym samochodem do miejsca zamieszkania, W.. W trakcie podroézy okazalo sie, ze w
samochodzie nie dziala wiele urzadzen stanowigcych jego wyposazenie. Stwierdzit takze wady mechaniczne pojazdu.
Po kontaktach telefonicznych, pismem z dnia 4.05.2009r. M. J. zawiadomil pozwanego o stwierdzonych réznicach
pomiedzy oferta a faktycznym stanem pojazdu o$wiadczajac, ze domaga sie zwrotu pieniedzy i chce zwrocié auto. W
piSmie wskazal na brak napedu na cztery kola, uszkodzona pompe paliwowa, uszkodzone tylne prawe tozysko i prawy
przedni przegub, brak systemu wspomagajgcego parkowanie, niedzialajace: airbag, elektryczne lusterka, pamieé
ustawien fotela, szyberdach, elektryczna regulacje kierownicy, klimatyzacje oraz nawiew, niemozno$¢ uruchomienia
silnika, niedzialajacy tempomat, uszkodzong prawg tylng lampe, brak halogenéw wadliwg instalacje LPG, falszywie
podany rok produkcji 1996 roku zamiast 1997, brak ogrzewania postojowego i nieprawdziwe wskazanie, ze przeglad
techniczny powinien by¢ wykonany w lipcu, kiedy mial zosta¢ wykonany do maja 2009 r. Takiej samej czynnoéci w
piSmie z dnia 15.05.2009r., ktdre pozwany otrzymal 23.05.2009r. dokonala takze powddka wskazujac, ze odstepuje
od zawartej z pozwanym w dniu 25.04.2009r. umowy sprzedazy. Samochod A. (...) zakupiony przez powodke
zostal wyprodukowany w roku 1996, a nie 1997, posiada §lady niestarannej naprawy blacharsko-lakierniczej przodu
i prawego boku nadwozia. Pokrywa silnika, prawy tylny blotnik, prawe tylne drzwi, prawe przednie drzwi byly
blacharsko naprawiane przy uzyciu ponadnormatywnej iloSci masy szpachlowej. Pokrywa bagaznika z napisem Q.
jest elementem wymienionym pochodzacym z wtérnego obiegu. Listwa podreflektorowa prawa odstaje od nadwozia,
wystepuja wycieki oleju spod miski olejowej silnika oraz z zespotu napedowego, nie pasuje klucz pojazdu do zamka
pokrywy bagaznika, prawy przegub jest wypracowany, tarcze hamulcowe wykazuja znaczne zuzycie eksploatacyjne,
szyberdach nie jest podlaczony, wnetrze pojazdu jest wyeksploatowane. Samochdd nie jest w wersji z napedem
na 4 kota, posiada naped na kola przednie, brak jest przednich halogenéw, brak czujnikow parkowania tylu, brak
ogrzewania postojowego, brak odtwarzacza CD, ogumienie samochodu jest zuzyte w 50%. Przejechanie samochodem
1000 km od chwili zakupu nie mial wplywu na stwierdzone usterki.

Sad uznal powodztwo za uzasadnione odwolujac sie do art. 410 § 1 k.c. oraz do przepisow ustawy z 27.07.2002r.
o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2002r. nr 141, poz.
1176 ze zm.). W ocenie Sadu, powddka upowaznila do dzialania w jej imieniu syna M. J., ktéry po zapoznaniu sie
z oferta pojazdu, dostepna powszechnie na stronie internetowej www.makand.gratka.pl i odbyciu kilku rozmoéw
telefonicznych z pozwanym oraz D. M. oraz obejrzeniu samochodu podjal w jej imieniu decyzje o jego zakupie. Sad
Rejonowy przyjal takze, ze dolgczona do pozwu oferta dotyczyla samochodu sprzedanego powoddce. Oceniono, ze
pojazd w chwili jego wydania nie byt zgodny z zawarta umowa odwolujac sie do oferty. O niezgodno$ciach pojazdu
z ofertg pozwany zostal poinformowany w piSmie z dnia 4.05.2009r. oraz w o$wiadczeniu o odstapieniu od umowy



z dnia 15.05.20009r., przed uplywem 6 miesiecy od dnia wydania towaru. Na rzecz powo6dki dziala domniemanie,
ze niezgodnoSci towaru z umowa istnialy w chwili wydania pojazdu, domniemania tego nie pozwany nie obalil w
toku procesu. Sad przyjal, ze powodka byla uprawniona do odstapienia od umowy sprzedazy stosownie do art. 8
ust. 4 ustawy o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej; przyjeto, ze niemozliwa jest naprawa pojazdu,
poniewaz nie jest mozliwe usuniecie wady w postaci braku napedu na cztery kola. Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o
sprzedazy konsumenckiej kupujacy traci uprawnienia przewidziane w art. 8, jezeli przed uplywem dwo6ch miesiecy od
stwierdzenia niezgodnoéci towaru konsumpcyjnego z umowa nie zawiadomi o tym sprzedawcy. Przyjeto, ze powddka
skutecznie odstgpila od umowy zawartej z pozwanym, co spowodowalo jej upadek z moca wsteczng i mozliwo$c
zadania zwrotu zaplaconej za pojazd ceny. Sad ustalil, Ze zaplacona przez powbdke cena to 23.500 zt i zwrotu tej kwoty
moze zadac.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwanego, ktéry domagal sie jego zmiany w caloSci przez oddalenie
powodztwa ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Wyrokowi zarzucono bledne ustalenie, Ze strona umowy sprzedazy byla powodka, a niej jej syn M. J.; przedmiotem
umowy sprzedazy byt samochdd zgodny z oferta internetowa przedstawiona przez powoddke, tytulem zaplaty ceny
powddka uiécila na rzecz pozwanego kwote 23.500,00 zl.

W ocenie apelujacego, Sad I-ej Instancji bezzasadnie przyjal, ze strona umowy byta powddka; M. J. prowadzil rozmowy
dotyczace samochodu i on zawarl umowe sprzedazy, zaplacil cene. Pozwany zwrocil uwage na nieprzedstawienie
dowodu rejestracyjnego pojazdu. W ocenie apelujacego, Sadu I-ej instancji blednie ustalil, ze M. J. zaplacil gotowka
czes$¢ ceny w wysokoSci 1000 zl.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Postepowanie apelacyjne przed sadem odwolawczym jest kontynuacja postepowania przed sadem I instancji,
w dalszym ciggu nastepuje merytoryczne rozpoznanie sprawy. Roszczenie poddane pod osad jest ponownie
rozpatrywane, wobec czego Sad Okregowy dokonuje wlasnych ustalen faktycznych i ich subsumcji prawnej. Sad
Odwotlawczy przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji, bez ich ponownego przytaczania. Prawidlowa
jest takze ocena materialnoprawna roszczenia z tym zastrzezeniem, ze konieczne jest jej uzupelnienie o argumentacje
uzasadniajgca istotno$é stwierdzonych wad pojazdu.

W pierwszej kolejnosci rozwazeniu podlegaja zarzuty apelacji bledow w ustaleniach faktycznych, jako najdalej idace i
warunkujace prawidlowo$é stosowania norm prawa materialnego. Prawidlowo Sad ustalil, Ze strong umowy sprzedazy
jest powddka, a nie jej syn. Wynika to przede wszystkim z zapiséw na fakturze z dnia 25 kwietnia 2009 roku; przed
data jej wystawienia informacja o nabywcy zostala przekazana pozwanemu. Jezeli kupujacym byl M. J., pozwany nie
zapisalby w fakturze jako nabywcy W. J.. Ponadto z wiarygodnych zeznah M. J. wynika, ze dzialal jako pelnomocnik
matki, nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze strong umowy byl wlasnie M. J.. Twierdzenia pozwanego zawarte w
apelacji nie maja znaczenia dla powyzszego ustalenia, kwestia dokonania przelewu przez M. J. nie wylacza przyjecia,
ze czynil to w imieniu matki, a jezeli czynil to w imieniu wlasnym, to nie ma to znaczenia dla ustalenia strony umowy.
Swiadczenie pieniezne moze by¢ spelnione przez osobe trzecia, a wierzyciel nie moze odméwié jego przyjecia (art. 356
§ 2 k.c.). Pozostale czynnoSci, w tym zlecenie opinii rzeczoznawcy, nie maja znaczenia dla ustalenia strony umowy
sprzedazy — nie moga podwaza¢ wniosku plyngcego z zeznan M. J. oraz tresci faktury. Sugestie pozwanego zawarte
w apelacji, zmierzajace do uzasadnienia nabycia pojazdu przez powodke, jak dhugi jej syna, alimenty, postepowania
egzekucyjne, wykonywanie pracy ,na czarno” za granica nie sg poparte zadnymi dowodami.

Trafnie takze Sad Rejonowy uchwycit niekonsekwencje w os§wiadczeniach pozwanego, przestuchiwany informacyjnie
o$wiadczyl, ze dolaczona do pozwu oferta dotyczyta samochodu sprzedanego powddce, jako strona zeznal, ze ,byc
moze tak, by¢ moze nie”. D. G. zeznal, ze sprawa dotyczy samochodu A. (...), ktéry na pokrywie bagaznika mial nalepke



Q., M. J., ze okazano jemu pojazd w zwigzku ze ztozona do akt oferta. Na podstawie tych dowodéw i przy uwzglednieniu
niekonsekwencji pozwanego prawidlowo ustalono, ze wydruk ze strony internetowej dolaczony do pozwu obejmuje
oferte nabycia pojazdu kupionego przez powodke.

Prawidlowa jest takze ocena, ze pojazd w chwili jego wydania nie byt zgodny z zawarta umowa, przy czym kryteria
zgodnoSci zostaly ujete w ofercie sprzedazy samochodu. Sad Rejonowy przyjal, ze samochéd kupiony przez powodke
jest towarem niezgodnym z umowa z wielu przyczyn, dla potrzeb postepowania apelacyjnego wystarczy zauwazy¢, ze
choéby z tej przyczyny, ze nie jest pojazdem napedzanym na 4 kola.

Podstawa dla ustalenia, ze M. J. przekazal D. M. kwote 1000 zl w gotéwce w dniu zawarcia transakcji sa zeznania
tego $wiadka. W odniesieniu do pozostalych okoliczno$ci jego zeznania sa wiarygodne, wiec w odniesieniu do
tej okolicznosci nie ma podstaw do odstapienia od takiej oceny. Zadna z okolicznoéci sprawy nie przemawia
za zdyskredytowaniem tego dowodu, wbrew apelujacemu, réwniez roéznica miedzy ceng wywolawcza pojazdu, a
zaplacona. Nie istnieje prawidlowo$c, ze cena wywolawcza samochodu nie moze by¢ wyzsza o 400 zl, niz zaplacona. Z
zeznan D. M. wynika, ze nie pamieta, czy przyjal jakas gotowke i czy jakiekolwiek pieniadze zostaly przelane. Z powodu
braku pamieci tego $wiadka, jego zeznania nie stanowig dowodu przeciwnego w stosunku do dowodu z zeznan M. J..

Stosownie do tresci art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2002 roku o szczegoélnych warunkach sprzedazy konsumenckiej
oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, wobec zaistnienia niezgodno$ci towaru z umowa kupujacemu przystuguje
roszczenie o doprowadzenie go do stanu zgodnego z umowa przez nieodplatng naprawe albo wymiane na nowy,
chyba ze naprawa albo wymiana sa niemozliwe lub wymagaja nadmiernych kosztéw. Wybo6r uprawnienia nalezy do
kupujacego i ma charakter rozlaczny, tj. zgloszenie jednego zgdania wyklucza jednocze$nie mozliwo$¢ dochodzenia
wykonania drugiego. W rozpoznanym stanie faktycznym nie bylo mozliwosci naprawy ani wymiany towaru na taki,
ktory nie posiadalby wskazanych przez powddke wad, w szczeg6lnosSci napedu na 4 kola. Charakter wady nie pozwala
na jej naprawe. Powodce nie przystugiwalo uprawnienie z art. 8 ust. 1 cytowanej ustawy, zatem zadanie naprawy albo
wymiany towaru na nowy. Wedlug art. 8 ust. 4 cytowanej ustawy, jezeli kupujacy nie moze zadaé naprawy ani wymiany
ma prawo domagac sie stosownego obnizenia ceny albo odstapi¢ od umowy. Realizacja najdalej idacego uprawnienia
kupujacego wymaga wystgpienia dodatkowej przestanki, istotnoéci niezgodnoéci towaru z umowa.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy nabiera kwestia, czy niezgodno$¢ towaru z umowa ma charakter
istotny. Nieistotno$¢ niezgodno$ci wyklucza mozliwo$¢é odstgpienia kupujacego od umowy. O$wiadczenie o
odstgpieniu od umowy ma charakter prawoksztaltujacy, skutkuje upadkiem umowy i rodzi po stronie sprzedawcy
obowiazek zwrotu ceny stosownie do art. 494 k.c. Od wystapienia istotnej niezgodnoSci towaru z umowg uzalezniona
jest wazno$¢ o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy, wiec powstanie roszczenia o zwrot ceny; z faktu tego pozytywny
skutek prawny wywodzi zatem kupujacy. Jest to fakt prawotworczy dla kupujacego (powodki w rozpoznanej sprawie)
izgodnie z ogélnym rozkladem ciezaru dowodu z art. 6 k.c. podlega udowodnieniu przez te strone.

Istotnos¢ niezgodno$ci towaru z umowa powinna by¢ oceniana ze wzgledu na rodzaj i wlasciwo$ci towaru, cel umowy.
Istotna niezgodno$¢ stanowi nie tylko wada czynigca towar bezwarto$ciowym, bezuzytecznym, nie posiadajacym cech
wskazujacych na jego przydatnosc. Ujawnienie wad uniemozliwiajacych czynienie wlasciwego uzytku z przedmiotu
umowy albo wykorzystania go zgodnie z przeznaczeniem jest nienalezytym wykonaniem umowy, ktoére moze
uprawnia¢ do odstgpienia od niej. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2012 roku (II CSK 213/11) w
odniesieniu do przedmiotu umowy o dzielo stwierdzono, ze wada jest istotna, jezeli wylacza normalne korzystanie
z rzeczy zgodnie z celem zawartej umowy, jezeli czyni dzielo niezdatnym do zwyklego uzytku albo sprzeciwia sie
wyraznej umowie. Istotny jest relatywny charakter wad; ocena, czy wada jest istotna musi uwzgledniaé¢ okolicznoSci
konkretnej sprawy i postanowienia konkretnej umowy.

W tym konteksScie wada polegajaca na braku napedu na 4 kola jest istotna. W ofercie wyraznie okre$lono, ze pojazd
jest napedzany w ten sposob, a ceche te nalezy uznaé¢ za decydujaca o wlasciwosciach jezdnych pojazdu. Jest to
cecha pierwszoplanowa, istotna, majaca zasadnicze znaczenie dla decyzji o wyborze samochodu, w odréznieniu
od wyposazenia pojazdu. Przez brak napedu na 4 kola pojazd stracil znaczne cechy uzytecznoéci w stosunku do



oferowanego. Korzystanie z samochodu, zgodnie z celem zawartej umowy - uzyskaniem pojazdu napedzanego na 4
kola, jest niemozliwe, skoro pojazd jest napedzany na przednie kola. Powyzsze uzasadnia przyjecie, ze omawiana
wada ma charakter istotny, co oznacza powstanie po stronie kupujacego uprawnienia do odstgpienia od umowy.
O$wiadczenie powddki o odstapieniu od umowy jest wazne i wywarto skutek w postaci obowiazku zwrotu spelnionych
Swiadczen. Powbddka wezwala pozwanego do zaplaty pismem z 15 maja 2009 roku wyznaczajacym termin zaplaty do
2 czerwca 2009 roku, od dnia 3 czerwca 2009 roku powodce przyshuguja odsetki na podstawie art. 481 k.c.

Pozwany przegral sprawe w postepowaniu apelacyjnym w caloéci, zgodnie z art. 98 k.p.c. zobowigzany jest do
zwrotu powddce celowych kosztow procesu, wynagrodzenia radcy prawnego ustalonego na podstawie § 6 pkt 51 §
12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z 2002 roku ze zmianami).

SSO Robert Bury (spr.) SSO Dorota Gamrat-Kubeczak SSO Malgorzata Grzesik



