Sygn. akt II Ca 426/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek - Markowska
Sedziowie: SSO Violetta Osinska (spr.)
SSO Robert Bury
Protokolant: stazysta Ewa Zarzycka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 stycznia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko Z. M.

o oproznienie i wydanie lokalu mieszkalnego

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie
z dnia 1 pazdziernika 2012r., sygn. akt I C 1816/11

zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I w ten sposob, ze oddala powodztwo;

b) uchyla punkt II;

¢) ustala, ze kosztami postepowania obciqza Skarb Panstiva — Sad Rejonowy Szczecin — Centrum
w Szczecinie.

Sygn. akt II Ca 426/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 01 paZzdziernika 2012 r. , sygn. akt I C 1816/11, Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie
nakazal pozwanemu Z. M., aby opuscil i oproéznil z rzeczy reprezentujacych jego prawa lokal mieszkalny potozony przy
ulicy (...) w (...) (punkt I); ustalil, ze pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego (punkt IT); nakazatl
pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum S. kwote 200 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw sadowych (punkt III).



Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i prawnych:

Powodka M. M. zamieszkala wraz z pozwanym Z. M. w lokalu komunalnym polozonym w S. przy ul. (...). Nastepnie w/
w zawarli w dniu 28 czerwca 2006r. zwigzek malzenski, z ktérego pochodzi jedno maloletnie dziecko — M. M.. Pozwany
w trakcie wspolnego zamieszkiwania stron, po zawarciu zwigzku matzenskiego znecatl sie fizycznie i psychicznie nad
malzonka. Wyrokiem z dnia 31 maja 2012r. Sad Okregowy w Szczecinie rozwigzal przez rozwod zwigzek malzenski
stron — z winy pozwanego. Jednocze$nie zawieszono pozwanemu wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia
M. M.. Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2012r. Sad Okregowy w Szczecinie IV Wydzial Karny po rozpoznaniu apelacji
Z. M. od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 24 kwietnia 2012r., sygn. akt VK170/11,
pozwany zostal prawomocnie skazany i uznany za winnego tego, ze w okresie od daty blizej nie ustalonej 2006r. do
17 wrze$nia 2010r. w S. dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru ze szczegdlnym okruciefistwem znecal
sie fizycznie i psychicznie na zong M. M. w ten sposdb, ze bil pokrzywdzona po calym ciele, szarpal za wlosy,
grozil pozbawieniem zycia, przy czym wielokrotnie przy uzyciu przemocy i grozby doprowadzal M. M. do obcowania
plciowego zmuszajac do odbywania stosunkéw dopochwowych i doodbytnicznych oraz oralnych, przy czym czynno$ci
te wykonywal w obecno$ci, maloletniego dziecka, zmuszatl w/w do picia moczu, lizania narzadéw plciowych, lizania
kalu, smarowat pokrzywdzona kalem, wyzywal stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ograniczyl wolnoéc
osobista pokrzywdzonej, a w dniu 16 wrzeSnia 2010r. po uprzednim uderzeniu pokrzywdzonej listwa spowodowat
naruszenie funkcji narzadu ciala w postaci powlok miekkich konczyn gérnych oraz konczyny dolnej prawej oraz siniec
luku Zebrowego prawego na okres trwajacy nie dtuzej niz 7 dni i za ten czyn wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia
wolnosci ( art. 207 § 1 kk. w zb. z art. 197 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 2 kk iz zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 11 § 2
k.k.) .Pozwany obecnie przebywa w Z.K. w G., gdzie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Powolujac jako podstawe
roszczenia art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw (...), Sad pierwszej instancji uznal,
iz zgromadzony w sprawie material dowodowy w spos6b jednoznaczny wskazal, iz zachowanie pozwanego wyczerpuje
znamiona przywolanego przepisu. W szczegoblno$ci na podstawie spojnych, spontanicznych i rzeczowych zeznan
powddki oraz korelujacego z nimi wydzwieku zgromadzonych dokumentéw, a w tym wyrokéow sadéw karnych oraz
sadu rozwodowego ustalil, iz zachowanie pozwanego wobec wspollokatorow, a w tym powodki nie tylko jest razaco
naganne, ale co wiecej wypelnia znamiona przestepstwa znecania sie nad rodzing (art. 207 k.k.) w postaci zaostrzonej
— ze szczegb6lnym okrucienstwem. W tym zakresie, Sad cywilny po mysli przepisu art. 11 k.p.c. pozostawal zwiazany
ustaleniami Sadu karnego co do faktu popelienia przestepstwa. Dodatkowo Sad pierwszej instancji podkreslil, ze z
uwagi na razgco naganng postawe pozwany nie zastlugiwal na ustalenie mu prawa do lokalu socjalnego. Jak stanowi
to bowiem przepis art. 14 ust. 5 w/w ustawy o ochronie praw lokatoréw sad moze orzec o braku uprawnienia do
otrzymania lokalu socjalnego, w szczego6lnoSci jezeli nakazanie oproznienia nastepuje z przyczyn, o ktérych mowa w
art. 13. Z uwagi na fakt, iz powodka zostala zwolniona od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych, Sad Rejonowy na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U z 2005
r., Nr 167, poz. 1398 z pdZzn. zm.) w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie nakazal pobranie od pozwanego
kwoty 200 z} (oplata od pozwu), od ktérej powddka zostala zwolniona.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt pozwany, ktéry wywodzac apelacje wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt
I poprzez ,, stwierdzenie jego niewaznoSci z powoda braku mocy do wzruszenia rzeczy prawomocnie juz osadzonej
wyrokiem tegoz sadu w sprawie I C 1706/09; braku umocowania powddki do wystapienia ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku w pkt II poprzez przyznanie pozwanemu uprawnien do lokalu socjalnego z dniem jego wyjscia na
wolno$¢; o uzupelnienie pkt III wyroku poprzez zobowigzanie powodki do zabezpieczenia mienia pozwanego na czas
jego pobytu wwiezieniu”. W uzasadnieniu wskazal, iz pow6dka ma gdzie zamieszkaé, bo jej rodzice maja dwupokojowe
mieszkanie, nadto powddka wprowadzila sie do pozwanego na calkowicie juz wyposazone mieszkanie jedynie z jedna
badz dwiema reklaméwkami swoich rzeczy. Skarzacy wskazal, iz wykonanie pkt III wyroku jest niemozliwe skoro
pozwany przebywa w wiezieniu.

W uzupehieniu apelacji wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyznanie prawa do lokalu socjalnego w
przypadku utrzymania w mocy tegoz wyroku w czeSci orzekajacej eksmisje.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego doprowadzita do poddania zaskarzonego orzeczenia kontroli instancyjnej i w jej wyniku, wydania
przez Sad Okregowy orzeczenia reformatoryjnego.

Zgodnie z treScia art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego - wspollokator moze wytoczy¢ powddztwo o nakazanie przez sad
eksmisji malzonka, rozwiedzionego malzonka lub innego wspdéllokatora tego samego lokalu, jezeli ten swoim razaco
nagannym postepowaniem uniemozliwia wspolne zamieszkiwanie. Prawomocny skazujacy wyrok karny wydany w
sprawie przeciwko Z. M. ma -stosownie do treéci art. 11 k.p.c.- moc prejudycjalng w niniejszej sprawie. O ile podzieli¢
nalezy wywody Sadu Rejonowego, iz pozwany swoim zachowaniem skierowanym przeciwko powddce i rodzinie jaka
z nig tworzyt wypelnial bez watpienia dyspozycje powyzszego przepisu, to jednak bezzasadno$é zadania zwigzana
jest z brakiem legitymacji czynnej M. M. do wystgpienia z pow6dztwem jak przedmiotowe. Co istotne, ustawodawca
przewidzial kompetencje do formulowania wskazanego zadania w oparciu o przytoczony przepis art. 13 ustawy o
ochronie praw lokatoréw tylko dla os6b posiadajgcych status lokatora, czy wspotokatora. Zgodnie z art. 2 powyzszej
ustawy ilekro¢ w ustawie jest mowa o lokatorze - nalezy przez to rozumie¢ najemce lokalu lub osobe uzywajaca
lokal na podstawie innego tytulu prawnego niz prawo wlasnoéci. Stosownie do tresci art. 2.1 pkt 3 powolanej ustawy
wspotokatorem jest lokator, ktéremu przystuguje tytul prawny do uzywania lokalu wspoélnie z innym lokatorem.
W orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2004 r. sygn. akt V Ca 1/04 wyjasniono, iz poza zakresem pojecia
"lokator" w rozumieniu ustawy z 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego pozostaja jedynie te osoby, ktére: po pierwsze, uzywaja lokalu bez tytulu prawnego i po drugie,

uzywaja lokalu, gdyz stuzy im prawo wlasnoS$ci nieruchomosci; prawo wlasnoéci budynku, w ktérym znajduje sie lokal
oraz prawo uzytkowania wieczystego gruntu, na ktérym posadowiony jest budynek wraz ze znajdujacym sie w nim
lokalem; odrebna wtasnos¢ lokalu (...). Jak wynika z akt sprawy I C 1706/09 Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w
Szczecinie, w szczegdlno$ci z prawomocnego wyroku cze$ciowego Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie
z dnia 15 czerwca 2009 r., oraz wyroku zaocznego tegoz sadu z dnia 25 czerwca 2009 r. prawidlowo doreczonych
M. M. - w stosunku do stron niniejszego postepowania, a wiec rowniez powodki M. M. zapad}l wyrok eksmisyjny
co do zajmowanego lokalu w S., przy ul. (...). Jak wynika z wyjasnien powodki zlozonych przed Sadem Okregowym
podczas rozprawy apelacyjnej, nadal istnieje zaleglo§¢ w uiszczaniu oplat za korzystanie z lokalu i tytul prawny do
lokalu mieszkalnego nie zostal stronom przywrdcony. Powodka i pozwany utracili zatem status lokatora. W aktualnym
stanie powyzsze powoduje, iz pomimo oczywiScie razgco nagannego postepowania pozwanego, uniemozliwiajacego
wspolne zamieszkiwanie, nie mogla ona skutecznie wnie$¢ powddztwa opartego o tre$c art. 13 ustawy o ochronie praw
lokatorow.

W tych okolicznosciach zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. podlegal zmianie poprzez oddalenie
powddztwa (punkt a), uchylenie orzeczenia zawartego w punkcie II. sentencji wyroku (punkt b). W konsekwencji,
zmiany wymagato rowniez orzeczenie o kosztach zawarte w punkcie III. zaskarzonego wyroku (punktc).



