Sygn. akt II Ca 1398/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karina Marczak
Sedziowie: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
SSO Iwona Siuta (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 czerwca 2013 roku w S.
sprawy z powodztwa L. W.

przeciwko S. S.

o ochrone naruszonego posiadania

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu

z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 706/12

1. zmienia zaskarziony wyrok, w ten sposoéb, ze nakazuje pozwanemu S. S., aby przywrocil
powodowi L. W. posiadanie lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...), skladajacego sie z

jednego pokoju, kuchni, lazienki i przedpokoju o powierzchni 31,20 m®, poprzez wydanie powodowi
kluczy do przedmiotowego lokalu;

2. nakazuje pobraé od pozwanego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Swinoujsciu
kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéow sqdowych.

Sygn. akt IT Ca 1398/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 24 paZzdziernika 2012 roku Sad Rejonowy w Swinoujéciu oddalil powddztwo L. W.
przeciwko S. S. o nakazanie pozwanemu przywrocenia powodowi posiadania lokalu mieszkalnego sktadajacego sie z

jednego pokoju, kuchni, lazienki i przedpokoju o powierzchni 31,20 m® oraz do wydania kluczy od tego lokalu, jak
rowniez o zakazanie pozwanemu dalszych naruszen przedmiotowego lokalu.



Powyzszy wyrok Sad Rejonowy oparl na ustaleniach faktycznych zawartych na kartach od 40 do 42 wskazujac
nastepnie, iz podstawa prawng powodztwa w niniejszej sprawie byl przepis 344 k.c.

Sad Rejonowy podniosl, iz zadanie pozwu — oparte na treéci art. 344 k.c. — okazalo sie nieuzasadnione z tej przyczyny,
ze powod nie zostal pozbawiony posiadania lokalu w wyniku dzialan bezprawnych i samowolnych pozwanego, a
tylko takie dzialania stanowia podstawe do uznania, ze posiadanie zostalo naruszone. Sad Rejonowy podniosl, iz
powdd wyprowadzil sie ze swojego mieszkania dobrowolnie — powod utracit wiec przymiot posiadacza lokalu z
wlasnej woli. Pozwany nie zabral powodowi kluczy do lokalu, nie usunat sitowo powoda, nie grozil powodowi w zaden
sposob. Powod sam opuscil lokal, po interwencji policji, ktéra o§wiadczyla, ze na podstawie umowy sprzedazy to
pozwany jest wlascicielem lokalu, nie zas powdd. Powdd opuscil wiec lokal zgodnie z trescia aktu notarialnego, a
wiec zgodnie z prawem. Sad pierwszej instancji wskazal, ze posiadaczem rzeczy jest osoba, ktdéra faktycznie wlada
rzecza. Powod byl posiadaczem samoistnym lokalu, bowiem wladal nim jak wlasciciel. Opuscil lokal w wyniku wlasnej,
dobrowolnej decyzji. Wyprowadzenie sie powoda nie bylo wynikiem bezprawnych dzialan pozwanego, ktore to
dzialania pozbawialyby powoda posiadania lokalu. Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Rejonowy powddztwo
oddalil jako bezzasadne.

7 powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie powdd, ktory w wywiedzionej apelacji zaskarzyl go w calo$ci, zarzucajac
mu dokonanie przez sad pierwszej instancji btednych ustalen faktycznych majacych wplyw na tres¢ wyroku, a
polegajacych na przyjeciu, iz nie doszlo do samowolnego naruszenia posiadania lokalu mieszkalnego powoda.
Apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przywrdcenie powodowi posiadania lokalu mieszkalnego
polozonego w S. przy ulicy (...), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

W uzasadnieniu apelacji powod podjal polemike z orzeczeniem Sadu Rejonowego, przedstawiajac argumenty
na poparcie swych twierdzen, podnoszac miedzy innymi, ze przedmiotowy lokal opuscil nie na skutek zadania
pozwanego, lecz w wyniku wydanego przez funkcjonariuszy Policji polecenia. Wydanie takiego polecenia przez
funkcjonariuszy Policji bylo dzialaniem bezprawnym, bowiem zaden przepis prawa nie upowaznia Policji do
nakazywania opuszczenia lokalu (Policja nie ma uprawnien organu egzekucyjnego). Konkludujac powod stwierdzil,
iz w zwiazku z powyzszym nie mozna stwierdzié, Ze opuszczenie przez niego przedmiotowego lokalu bylto dzialaniem
dobrowolnym

Sad Okregowy w Szczecinie zwazyl, co nastepuje:
Apelacja L. W. skutkowala rozstrzygnieciem o charakterze reformatoryjnym.

Ustosunkowujac sie do apelacji powoda Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci wskazuje, iz zgodnie z trescig art.
344 § 1 k.p.c. przeciwko temu, kto samowolnie naruszyt posiadanie, jak rowniez przeciwko temu, na czyja korzysé
naruszenie nastapilo, przystluguje posiadaczowi roszczenie o przywrodcenie stanu poprzedniego i o zaniechanie
naruszen. Roszczenie to nie jest zalezne od dobrej wiary posiadacza ani od zgodno$ci posiadania ze stanem prawnym,
chyba ze prawomocne orzeczenie sadu lub innego powolanego do rozpoznawania spraw tego rodzaju organu
panstwowego stwierdzilo, Ze stan posiadania powstaly na skutek naruszenia jest zgodny z prawem. Nalezy przy tym
zauwazy¢, iz samowolne naruszenie posiadania oznacza wkroczenie w sfere cudzego posiadania przez osobe, ktéra
nie jest do tego uprawniona, a wiec czyni to bezprawnie. Naruszenie cudzego posiadania moze przybraé postaé badz
pozbawienia posiadania (wyzucia z posiadania), badz tez zakl6cenia posiadania. Pozbawienie posiadania oznacza
takie dzialanie, ktérego skutkiem jest utrata przez posiadacza wladztwa nad rzecza. Dalej w mys$l art. 344 § 2 k.p.c.
roszczenie wygasa, jezeli nie bedzie dochodzone w ciagu roku od chwili naruszenia. Ponadto przepis art. 478 k.p.c.
stanowi, ze w sprawach o naruszenie posiadania sad bada jedynie ostatni stan posiadania i fakt jego naruszenia, nie
rozpoznajac samego prawa ani dobrej wiary pozwanego.

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie Sad Okregowy stwierdza, iz Sad I instancji stusznie przyjal, ze L. W. wnoszac w
rozpatrywanej sprawie pozew zachowat roczny termin zawity, o ktérym mowa w art. 344 § 2 k.c. Jednocze$nie Sad



ten prawidlowo uznal, iz L. W. byl posiadaczem lokalu mieszkalnego w rozumieniu art. 344 § 1 k.p.c., polozonego

w S. przy ul. (...), skladajacego sie z jednego pokoju, kuchni, lazienki i przedpokoju o powierzchni 31,20 m®. Sad
Rejonowy réwniez prawidlowo ustalil fakt, iz L. W. opuscit ten lokal w wyniku nakazania mu tego przez policje,
co znajduje potwierdzenie w zeznaniach powoda. Jednakze zdaniem Sadu Odwolawczego Sad I instancji z tej
okolicznoS$ci nie wyciagnal dalej idacych wlasciwych wnioskéw. Nie spos6b bowiem nie zauwazyé, iz w stosunku
do samego skierowanego przez pozwanego zadania opuszczenia lokalu L. W. konsekwentnie sie przeciwstawial i
dopiero podczas interwencji policji, w wyniku nakazania mu opuszczenia lokalu wlaénie przez policje to uczynil.
Zatem wylacznie przymuszenie L. W. przez policje skutkowalo opuszczeniem przez niego lokalu. Tym samym nie ma
podstaw do przyjecia, iz L. W. opusécil przedmiotowy lokal dobrowolnie. Natomiast powolanie sie przez pozwanego
podczas interwencji policji na umowe sprzedazy, z ktérej mialo wynikaé jego prawo do przedmiotowego lokalu, nie
stanowilo podstawy dla interweniujacej policji do nakazania powodowi, jako posiadaczowi tego lokalu w rozumieniu
art. 344 § 1 k.p.c., do jego opuszczenia. Ponadto wobec posiadania przez L. W. przedmiotowego lokalu rzecza
policji byta ochrona takze jego praw. Rozstrzygniecie za$ roszczen cywilnoprawnych w powyzszym zakresie nalezy
do sadow powszechnych. Tym samym policja nie ma kompetencji do egzekwowania na zadnie strony jej roszczen
cywilnoprawnych, w tym polegajacych na przeprowadzeniu czynnoéci opréznienia i wydania lokalu, a moze co
najwyzej asystowac¢ w tych czynno$ciach komornikowi. W tej sytuacji wyegzekwowanie podczas interwencji przez
policje skierowanego przez S. S. wobec L. W. roszczenia cywilnoprawnego stanowilo bezprawne dzialanie w wynik
ktorego L. W. zostal pozbawiony posiadania przedmiotowego lokalu, co stanowilo niewatpliwa korzys¢ S. S.. W tym
stanie rzeczy dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie L. W. o przywrocenie posiadania wymienionego lokalu
mieszkalnego jest zasadne. Zatem nalezalo je uwzglednié¢ poprzez wydanie powodowi kluczy do tego lokalu.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

W punkcie 2 wyroku Sad Okregowy na podstawie art. 100 ust. 1w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . 0
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nt 90, poz. 594 ze zm.) rzek} o poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa kosztach sadowych. L. W. postanowieniem z dnia 28 wrzes$nia 2012 r. zostal zwolniony od
kosztow sadowych w catoSci. Na koszty sadowe w niniejszej sprawie ztozyla sie ustalona na podstawie art. 27 pkt
7 wymienionej ustawy oplaty sagdowe w wysokoSci 200 zl od pozwu oraz od apelacji. Roszczenie L. W. zostalo za$
uwzglednione w postepowaniu apelacyjnym, a wiec jest on wygrywajacym sprawe, w zwigzku z tym Sad orzekajacy
nakazal pobra¢ tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych od pozwanego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Swinoujéciu kwote 400 zi.



