Sygn. akt II Ca 1318/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz
Sedziowie: SSO Wiestawa Buczek - Markowska
SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 czerwca 2013 roku w S.
sprawy z powbdztwa J. K.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoddke

od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim

z dnia 31 lipca 2012 1., sygn. akt I C 423/11

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od powddki J. K. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 1.200 (jeden tysiqc
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 1318/12

UZASADNIENIE

Powodka J. K. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 20 000 zl, tytulem
zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 4800 zt.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu 13 marca 2009 roku kierujaca K. B. doprowadzila do wypadku samochodowego, w
ktérym poszkodowany zostal wnuk powodki L. S., ktory zmarl po 14 miesigcach §piaczki. Powddka zglosila (...) Spolce
Akcyjnej w W. roszczenie o wyplate odszkodowania w wysokoSci 35.000 zt w zwiazku ze $émiercia osoby najblizszej,
w odpowiedzi na co pozwana wydata decyzje odmawiajaca wyplaty. Powddka podniosta, ze wiadomo§¢ o tragicznej
Smierci wnuka spowodowala jej zalamanie albowiem wnuk byl dla niej wielka nadzieja na przyszloéc i nie moze sie



ona pogodzi¢ z tym, ze nie zobaczy juz go wiecej, zas $wiadomo$¢, ze stracila pomoc i oparcie w Zyciu codziennym jest
dla niej wielka tragedia, po ktorej do dnia dzisiejszego nie moze dojs$é do siebie. Powodka nadmienila, ze zawsze mogla
liczy¢ na pomoc oraz wsparcie zmarlego; jest pelna zalu, ma wiele wspanialych wspomnien, ale nie ma juz radoSci
i optymizmu, bo pozostal w niej smutek, zal i bol. W ocenie powodki relacje laczace ja z wnukiem byly wyjatkowe i
mocne, jako ze powbddka bardzo kochala wnuka, a naglo$é zdarzenia nie pozwolila jej przygotowac sie do wypadku
wnuka, ktory w chwili Smierci mial zaledwie 15 lat i byl zdrowym, w pekni sit fizycznych i psychicznych czlowiekiem,
majacym wiele plandw i marzen, sprawiajacym wiele rado$ci babci, ktora z kolei byla szczesliwa, ze ma dla kogo zy¢.
Jako podstawe prawna roszczenia powddka wskazala przepis art. 446 § 4 ke za niewatpliwe uznajac, iz wnuk L. nalezal
do grona os6b jej najblizszych, po ktérych stracie nalezy sie jej rekompensata szkody niemajatkowej w postaci bolu,
krzywdy i cierpienia psychicznego, relacji emocjonalnych i uczuciowych.

W odpowiedzi na pozew, pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej
kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zlotych.

W uzasadnieniu argumentowala, ze pojecie najblizszego czlonka rodziny, ktéremu przystuguje roszczenie z przepisu
art. 446 § 4 kc nalezy definiowaé w powiazaniu z takimi okoliczno$ciami jak pozostawanie we wspdélnym gospodarstwie
domowym oraz wspoélne zamieszkiwanie akcentujac jednocze$nie, ze pokrewienstwo nie stanowi wylacznego
kryterium zaliczenia do kategorii najblizszych czlonkéw rodziny. W kontekscie tych wywodow pozwana zwr6cita
uwage na fakt, ze w chwili §mierci L. S. powodka nie pozostawala z nim we wspdlnym gospodarstwie domowym. Poza
tym pozwana nadmienila, ze, wbrew twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu pozwu, wnuk powodki w chwili §mierci
mial 24 lata, a nie lat 15. Pozwana zaznaczyla, ze zado$¢uczynienie przystuguje tylko za Smierc osoby najblizszej, a nie
kazdej osoby bliskiej. Nawet przy przyjeciu, iz relacje pomiedzy powo6dka a jej wnukiem byty bardzo dobre i, ze darzyla
ona wnuka uczuciem, to nie ulega watpliwo$ci, ze L. S. mieszkal z ojcem i swoim rodzenstwem, wzglednie ze swoja
partnerka zyciowa, z ktora planowat wzigé §lub. Kwote zadang przez powddke tytulem zado$éuczynienia pozwana
uznala za razgco wygorowana eksponujgc przy tym roéznice co do kryteriow ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia
za krzywde wywolana $miercig osoby bliskiej i zado$¢uczynienia, o ktébrym mowa w przepisie art. 445 ke. Pozwana
zajela, odmienne od powddki, stanowisko takze w kwestii odsetek od ewentualnie przyznanej kwoty zado$éuczynienia
wskazujace, ze w razie ustalenia wysokoSci zado$¢uczynienia wedtug stanu z chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

W pi$mie z dnia 26 wrze$nia 2011 roku powddka podniosta, ze niewatpliwym dla powo6dki jest, ze ustawodawca mial
na mysli osoby polgczone ze zmartym nie wiezami krwi, lecz wiezami natury duchowej jak: przyjazn i przywiazanie,
wobec czego konkretyzacja tego, kto jest osoba najblizsza zawsze bedzie nalezala do sadu orzekajacego, przy czym
niekoniecznie bedzie nig osoba pozostajaca ze zmarltym we wspolnym gospodarstwie domowym, albowiem decydujace
beda tu takie czynniki jak: blisko§¢ kontaktu danego czlonka rodziny ze zmarlym czy stopien laczacych je uczud.
Powodka ponownie zaakcentowala, Ze ze zmarlym laczyla ja silna wieZ i, mimo tego, ze z nim nie mieszkala, to jednak
utrzymywali ze soba ciggly kontakt, wspolnie spedzali wszystkie §wieta i uroczystoSci, a wiadomo$¢ o $§mierci wnuka
byta dla powddki wielkim szokiem. Nadto powodka zwrdcila uwage na réznice w odczuwaniu $§mierci osoby bliskiej w
zaleznoSci od tego czy byla to osoba starsza i schorowana, czy mloda, na ktérej nagla Smier¢ spowodowana wypadkiem
komunikacyjnym nie mozna bylo sie ,,przygotowaé”.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2012 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim oddalil powddztwo (1.) oraz zasadzil
od powddki na rzecz pozwanej kwote 2417 tytulem zwrotu kosztéw procesu (IL.).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na ustalonym w sposéb nastepujacy stanie faktycznym:

L. S. urodzil sie (...)i byt najstarszym wnukiem powddki J. K. pochodzgcym od corki. Do okolo szostego miesigca
zycia L. S. mieszkal z powodka w 1., a nastepnie wspdlnie z rodzicami zamieszkal w D.. Po wyprowadzce wnuka
powodka nie zmienila miejsca swojego zamieszkania. J. K. utrzymywata kontakt z wnukiem L. w ten sposob, ze wnuk
ja odwiedzal, wspoélnie spedzali §wieta i uroczystoéci rodzinne. Powodka byla na uroczystoSci skladania przez wnuka



L. przysiegi w czasie, gdy odbywal on sluzbe wojskowa. Ww. przyjezdzal do powddki przy okazji organizowania w I.
wypoczynku dla siebie i dla przyjaciél. Powddka nieregularnie przekazywala wnukowi L. pieniadze na doladowanie
konta telefonicznego lub 100 z} tytulem kieszonkowego.

W dniu 13 marca 2009 roku na odcinku trasy 162 pomiedzy S., a B. kierujaca pojazdem marki S. (...) K. B., w wyniku
niedostosowania predkosci jazdy do warunkéw atmosferycznych, spowodowala wypadek komunikacyjny, w ktérym
poszkodowany zostat L. S.. W chwili zdarzenia kierujaca pojazdem S. (...) legitymowala sie polisa ubezpieczenia OC
w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..

Po wypadku L. S. pozostawal w §piaczce. Poczatkowo przebywal w szpitalu w K., a przez okolo 9 nastepnych miesiecy
- w o$rodku w T.. Powodka odwiedzata wnuka podczas jego pobytu w placéwkach leczniczych.

L. S. zmarl 24 maja 2010 roku, nie wybudziwszy sie ze Spigczki.

Bezposrednio przed wypadkiem L. S. mieszkal ze swoimi rodzicami w D.. Mial partnerke, z ktéra planowal wstapic
w zwigzek malzenski.

Powodka odwiedza grob wnuka.

Pismem z dnia 19 listopada 2010 roku (...) Centrum (...) w L., dzialajgc w imieniu J. K., wystgpilo do (...) Spo6iki
Akcyjnej z siedzibg w W. o wyplate kwoty 35.000 zt tytulem zado§éuczynienia za $mieré¢ wnuka powddki - E. S..

Decyzja z dnia 3 lutego 2011 roku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. odmoéwila spelnienia zadania powdédki.
Pismem z dnia 6 marca 2011 roku (...) Centrum (...) w L., dzialajac w imieniu J. K., zlozylo odwolanie od ww. decyzji.

Decyzja z dnia 22 marca 2011 roku (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. nie uwzglednila odwolania i ponownie
odmowila spelnienia zadania powddki w zakresie wyplaty kwoty tytulem zado$éuczynienia za §mier¢ wnuka L. S..

Biegla psycholog stwierdzita, ze wypadek komunikacyjny, a nastepnie $mier¢ wnuka przyczynit sie w znacznym
stopniu do aktualnie wystepujacych zaburzen emocjonalnych. Powyzsze jest jednoznaczne z poglebionymi reakcjami
depresyjnymi ograniczajacymi wydolno§¢é ww. w zakresie ogolnej wydolno$ci umyslowej, zwlaszcza dotyczacej
funkcjonowania pamieci bezposredniej. Ze wzgledu na stan emocjonalny powddka wymagata i w dalszym ciagu
wymaga pomocy psychologicznej, ktéra pozwoli na zlagodzenie stresow i odtwarzanej traumy zwigzanej ze
$miercig wnuka. Powddka doznala znacznego uszczerbki na zdrowiu, ktéry odzwierciedla sie w zakresie jej stanu
emocjonalnego i wszystkich wyzej wymienionych konsekwencji. Uszczerbek na zdrowiu psychicznym powodki jest
trwaly i bedzie sie powiekszal wraz z wiekiem, w zaleznoéci od sytuacji i ogblnej sprawnoéci fizyczne;j.

Z kolei biegly psychiatra E. S. stwierdzil, ze $§mieré wnuka spowodowala u powodki normalng reakcje przejawiajaca
sie przejSciowym poczuciem przygnebienia, zalu, cierpienia i innych znanych powszechnie objawoéw. Zdaniem
bieglego, zaloba miesci sie w granicach normalnych ludzkich do§wiadczen. Jej przebycie nie ma wplywu na dalsze
funkcjonowanie powddki w zyciu rodzinnym i osobistym. Powodka pogodzila sie doéé¢ szybko ze $émiercia wnuka.
Nie wymaga ona i nie bedzie wymagala terapii psychologicznej ani leczenia psychiatrycznego. W ocenie bieglego,
w zwigzku ze Smiercig wnuka powodka, w aspekceie psychiatrycznym, nie doznala uszczerbku na zdrowiu. Powodka
dobrze funkcjonuje w zyciu osobistym i rodzinnym, nie wymaga pomocy medycznej oraz pomocy i opieki innych osob.
Nie zaobserwowano u niej zaburzen funkcji, objawéw choroby psychicznej czy tez zaburzen psychicznych, jak tez nie
utracila ona, nawet chwilowo, zdolnoSci do pelienia swoich rél rodzinnych lub spolecznych. Nie stwierdzono u niej
zmiany psychofizycznej spowodowanej $§miercia wnuka.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo, ktérego podstawe prawng stanowily przepisy
art. 436 § 2 k.c. w zwigzku z art. 415 k.c., art. 822 § 11 § 4 k.c. i art. 446 § 4 k.c. za nieuzasadnione.



Sad zwrdécil uwage, ze warunkiem powstania obowigzku odszkodowawczego po stronie zakladu ubezpieczen na
podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej jest odpowiedzialno$é samego ubezpieczonego za
powstala szkode stosownie do art. 34 ust. 1i 2 i 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Dla przypisania
za$ okre$lonemu podmiotowi odpowiedzialnoéci deliktowej na podstawie przywolanych powyzej przepiséw kodeksu
cywilnego konieczne jest laczne spelienie nastepujacych przeslanek: (I) powstanie szkody rozumianej jako
uszczerbek w dobrach prawnie chronionych o charakterze majatkowym, a w przypadkach okre$lonych w ustawie -
takze o charakterze niemajatkowym; (II) wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym polegajacym na bezprawnym i
zawinionym zachowaniu sprawcy szkody; (III) zwigzek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a powstaniem
szkody. W ocenie Sadu pierwszej instancji spelnienie tych przestanek pozostawalo poza sporem.

Nie przesadzalo to jednak jeszcze o zasadno$ci powodztwa, przy ktérego analizie dodatkowo uwzglednié nalezato
przepis art. 446 § 4 k.c. zgodnie z ktérym sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Badajgc zasadno$¢ powoddztwa w tym aspekcie Sad Rejonowy zauwazyl, ze w ustawie Kodeks cywilny brak jest definicji
legalnej pojecia osoby najblizszej, za$ interpretacje tego pojecia znalezZ¢ mozna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
I tak np. w wyroku z dnia 5 sierpnia 1970 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II CR 313/70 (OSNC 1971/3/56)
stwierdzono, ze ,jezeli pozamalzeniskie dziecko bylo wychowywane i utrzymywane przez dziadkéw, to okoliczno$é,
ze matka zyje i jest zdolna do alimentacji dziecka, nie stoi na przeszkodzie do uznania, iz émierc¢ dziadka znacznie
pogorszyla sytuacje zyciowa dziecka oraz do zasadzenia na rzecz tego dziecka odszkodowania przewidzianego w art.
446 § 3 k.c.” W podobnym duchu utrzymany jest wyrok z dnia 3 czerwca 2011 r., wydany w sprawie o sygn. akt III
CSK 279/10 (LEX nr 898254). Sad Najwyzszy orzekl w nim m.in., ze ,,0 tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny
decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okre$lonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢é pokrewienstwa
wynikajaca w szczegolnosci z przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa np.
wnuczka zmarlego, bedaca dzieckiem pozamalzenskim wychowywana przez babke, pomimo Ze matka zyla i byla
zdolna do alimentacji corki. Aby wiec ustalié, czy wystepujacy o zado$cuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny
niezyjacego sad powinien stwierdzi¢, czy istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego
roszczenia a zmartym”.

Majac na uwadze powyzsze oraz okolicznoSci rozpoznawanego stanu faktycznego Sad pierwszej instancji uznal, ze J.
K. nie spehia kryteriéw osoby najblizszej w rozumieniu przepisu art. 446 § 4 kc. Znaczacym jest bowiem, ze powddka
iL. S. od ponad 23 lat nie prowadzili wspo6lnego gospodarstwa domowego mieszkajac w miejscowos$ciach oddalonych
od siebie o okolo 25 kilometréw, powodka jedynie okresowo wspomagata wnuka pod wzgledem finansowym w ten
sposoéb, ze przekazywala mu pieniadze w ramach tzw. kieszonkowego lub na doladowanie konta telefonicznego, ich
relacje obejmowaly wspodlne spedzanie §wigt i uroczystosci rodzinnych, a okazjonalnie L. S. organizowal sobie w
I. wypoczynek w towarzystwie przyjacidl, przy czym nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze w 1. znajduje sie
atrakcyjne turystycznie jezioro o tej samej nazwie, co samo w sobie stanowi zachete do spedzania tam wolnego czasu.
Zdaniem Sadu pierwszej instancji opisane przez powodke relacje laczace ja z wnukiem nie odznaczaly sie szczegblng
wiezig ani bliskoécia ponad te miare, ktéra normalnie wystepuje w relacjach miedzy dziadkami i wnuczetami. Jako
golostowne Sad ocenil twierdzenia pozwu, iz wraz ze Smierciag wnuka powddka stracila oparcie i pomoc w codziennym
funkcjonowaniu, albowiem powodka w ogole nie wykazala, jakoby wnuk udzielal jej jakiegokolwiek wsparcia czy
codziennej pomocy, co dla Sadu jest tym bardziej watpliwe, gdy uwzgledni sie, ze wnuk na stale mieszkal ze swoimi
rodzicami w miejscowosci oddalonej od I. o okolo 25 kilometréw. Powodka nie wykazala tez, ze z wnukiem laczyta ja
wyjatkowo silna i pozytywna wiez emocjonalna, ktéra swa intensywno$cia wyrédznialaby ich relacje na tle najczesciej
spotykanych wiezi miedzy dziadkami i wnuczetami, a tym samym nie wykazala, ze L. S. byl dla niej osoba najblizsza,
o ktorej mowa w przepisie art. 446 § 4 kc. W ocenie Sadu roéwniez sam fakt, ze powodka odczuwa zal, smutek i
przygnebienie po Smierci wnuka nie uzasadnia jeszcze wniosku o ekstraordynaryjnosci relacji laczacych ja z tymze
wnukiem. Tego rodzaju odczucia Sad uwaza bowiem za naturalng reakcje na $mieré wnuka spowodowana zdarzeniem



naglym lub nawet choroba i to niezaleznie od wieku zmarlego. Sad powolal sie na opinie bieglego lekarza psychiatry
E. S., gdzie wskazano, ze s3 to uczucia typowe dla normalnie przebiegajacej zaloby.

Sad Rejonowy podkreslil jednocze$nie, ze opinie bieglych mialy w sprawie drugorzedne znaczenie, albowiem o
bezzasadnos$ci powddztwa zadecydowala okoliczno$é braku przynaleznosci powodki do kregu oséb najblizszych w
rozumieniu przepisu art. 446 § 4 ke.

O kosztach procesu, Sad Rejonowy orzekl zgodnie z wyrazona w przepisie art. 98 § 1-3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka i zaskarzajac wyrok w calo$ci, wniosla o jego zmiane w pkt. I,
poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 20.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztow zastepstwa procesowego
za obie instancje wg norm przepisanych, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Stargardzie Szczecinskim.

Skarzaca zarzucila Sgdowi Rejonowemu:

. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 kc, polegajace na blednej wykladni treéci tegoz
przepisu w odniesieniu do podmiotowego zakresu pojecia ,najblizszy czlonek rodziny” i na przyjeciu, ze powodka
nie jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, mimo, ze laczyla ja ze zmarlym wnukiem silna i pozytywna wiez
emocjonalna,

2. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z treScig
zebranego w sprawie materialu dowodowego przez dokonanie oceny dowodoéw z opinii bieglej sadowej psycholog i
bieglego psychiatry oraz zeznan powddki z naruszeniem zasad logicznego rozumowania, bowiem w $wietle tych zasad
nalezalo shusznie i zasadnie wywie$¢, ze powddke i zmarlego L. S. laczyla szczegblna i pozytywna wiez emocjonalna.

W uzasadnieniu wskazano, ze dokonujac ustalen w sprawie, uwadze Sadu umknela tres¢ przedstawionych przez
powodke relacji lgczacych ja ze zmarlym wnukiem oraz zachowania jej przed i po jego $mierci. Zdaniem apelujacej,
zado$éuczynienie obejmuje, odmiennie niz odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c., rekompensate krzywdy moralnej
pozostajacej w sferze subiektywnych przezy¢ danej osoby. Fakultatywny charakter zado$¢uczynienia za krzywde
nie oznacza dowolno$ci organu stosujacego prawo co do mozliwoéci korzystania z udzielonej mu kompetencji, a
kazda odmowa musi by¢ uzasadniona. W ocenie powodki, w Swietle pogladow orzecznictwa i doktryny brak podstaw
przyjecia, ze przestanka konieczng do uznania za najblizszego czlonka rodziny jest wspélne zamieszkiwanie, czy
wspolne prowadzenie gospodarstwa domowego. Istotny jest natomiast rodzaj i sila wiezi uczuciowych laczacych
pokrzywdzonego ze zmartym. Powodka wywiodla, ze charakter wiezi laczacej powodke ze zmartym wnukiem wskazuje,
iz rola, jaka pelil on w zyciu powodki byla szczego6lna. L. byl jej pierwszym upragnionym wnukiem. Urodzil sie w jej
domu i tam spedzil swoje pierwsze sze$¢ miesiecy zycia. Mimo odlegloéci dzielacej ja od zmartego wnuka kontakty byly
czeste. Byl osoba, ktdrej rola nie ograniczala sie do okazjonalnych wizyt i beztroskich rozmoéw, lecz w istocie polegala
na aktywnym uczestniczeniu w jej zyciu. Zmarly pomagal babci przy pracach domowych. Wiez laczaca powddke z L.
byla wyjatkowa na tle wiezi z innymi wnuczetami. Apelujaca podniosla, ze nieoczekiwana $§mieré wnuka przyczynila
sie w znacznym stopniu do aktualnie istniejacych zaburzen emocjonalnych i wywolala znaczny uszczerbek na zdrowiu
u powodki. Powodka nie potrafi racjonalnie pogodzié sie z tragedig utraty wnuka. Wiez laczaca powoddke ze zmarlym
wnukiem znajduje potwierdzenie, w jej ocenie, nie tylko w zgromadzonej dokumentacji, ale takze w opiniach bieglych.
Okres utrzymywania sie bolu i cierpienia z powodu utraty wnuka trwa nadal i wymaga ona w dalszym ciggu pomocy
psychologiczne;j.

Zdaniem powodki, zadoSéuczynienie winno przedstawia¢ wysoko$c ,,odpowiednig” w stosunku do doznanej krzywdy
w tym sensie, ze musi ona by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Materialny wymiar zasadzonej kwoty pozwala
przyjac, zdaniem powddki, iz w Swietle aktualnych stosunkéw spolecznych, sytuacji majatkowej i osobistej powddki,



doznanych cierpien oraz okresu ich trwania, kwota 20 000 zl bedzie stanowi¢ odpowiednie zadoSéuczynienie za
doznang przez powodke krzywde.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz od powddki kosztéw
postepowania przed Sadem drugiej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad pierwszej instancji poczynil prawidlowe ustalenia, ktére Sad Odwolawcezy przyjmuje za wlasne. Ustalenia te Sad
Rejonowy poparl wnikliwa i rzetelng analiza zebranych dowodéw, a ocena tych dowodéw dokonana przez ten Sad
odpowiada zasadom logiki i obejmuje wszystkie okoliczno$ci sprawy. W wyczerpujacym i sporzadzonym zgodnie z art.
328 § 2 k.p.c. uzasadnieniu wyroku, Sad Rejonowy dokladnie okreélit dowody, na ktérych sie oparl, wyjaénit podstawe
prawna wyroku i przytoczyl w tym zakresie przepisy prawa.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil, odwolujac sie do zeznan powodki oraz opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii, iz
powodka przezywa bol po utracie wnuka, odwiedza grdb, pali znicze i nie moze pogodzié sie z jego odej$ciem.
Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil rowniez, ze zmarly pomagal powddce i czesto ja odwiedzal. Nie sposob jednakze
podwazy¢ innych ustalen Sadu, z ktérych wynika, ze zmarly nie mieszkal z powodka, a z rodzicami i rodzenstwem
w miejscowos$ci oddalonej o 25 km o miejsca zamieszkania powodki. Powodka nie utrzymywala wnuka, a jedynie
okazjonalnie dawala mu pieniadze na drobne wydatki. Jest, jak sama przyznala, silnie zwiazana takze z pozostalymi
wnuczkami, a jej stwierdzenie, ze wiez lacza ja z L. byla wyjatkowa, nie znajduje potwierdzenia w caloksztalcie
okoliczno$ci sprawy. Wbrew zarzutom apelacji, z opinii bieglego psychiatry nie wynika aby zaloba po stracie
wnuka w przypadku powddki wykraczala poza ramy zwyklej zaloby towarzyszacej po stracie osoby bliskiej. Biegla
psycholog stwierdzila co prawda, ze Smier¢ wnuka przyczynila sie do aktualnie istniejacych zaburzen emocjonalnych
i poglebionych reakcji depresyjnych jednakze jednocze$nie z jej opinii nie wynika, aby jej sposob przezywania zaloby
odbiegal w sposob znaczacy od przecietnego. Z opinii bieglego psychiatry wynika z kolei, ze stwierdzone u badanej
procesy psychoorganiczne przejawiajace sie labilno$cig afektu i nastroju i nieznacznym oslabieniem pamieci maja
bardziej zwiazek z wiekiem anizeli z przezywana zaloba. Smieré¢ wnuka spowodowalo u powodki normalna reakcje
zaloby, przejawiajaca sie przejSciowym poczuciem przygnebienia, zalu i cierpienia. Z opinii wynika, ze powo6dka
pogodzila sie ze $miercia wnuka i nie wymaga obecnie terapii tak psychologicznej jak i psychiatryczne;.

Zdaniem Sadu Odwolawczego apelacja powodki ma charakter polemiczny w stosunku do poczynionych powyzej
ustalen, a przede wszystkich wyciagnietych z nich wnioskéw prawnych. Nie ulega watpliwosci, ze powb6dka odczuwala
b6l po $mierci wnuka. Stan faktyczny sprawy nie daje jednakze podstaw do przyjecia, iz mozna ja uznac za osoba
najblizsza w stosunku do zmartego w rozumieniu art. 446 § 4 kc. Tym samym podniesiony w apelacji zarzut naruszenia
prawa materialnego w tym zakresie uznac nalezy za niezasadny.

Ustawodaweca, dla okresSlenia kregu os6b uprawnionych, postuzyt sie w art. 446 § 4 kc. wyrazeniem ,najblizszy cztonek
rodziny”, a wiec tym samym, ktore funkcjonuje juz na gruncie art. 446 § 3 kc. Pojecie to w piSmiennictwie i judykaturze
ujmowane jest stosunkowo szeroko, a obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci, ale i inne osoby spokrewnione ze zmarltym.
O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami,
a nie formalna kolejnoé¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczegolnoéci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuniczego,
czy ewentualnie z powinowactwa. Aby ustalié, czy wystepujacy o zado$¢uczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny
niezyjacego sad powinien stwierdzi¢, czy istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego
roszczenia a zmarlym (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 1938 r., II C 3142/37, Zb. Orz 1939, poz. 100
iz dnia 10 grudnia 1969 r., III PRN 77/69, OSN 1970, nr 9, poz. 160).

W orzecznictwie wskazuje sie, iz najblizszym czlonkiem rodziny bedzie wnuczka zmarlego, bedaca dzieckiem
pozamalzenskim wychowywana przez babke, pomimo ze matka zyla i byla zdolna do alimentacji corki (por. wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1970 r., II CR 313/70, OSN 1971, nr 3, poz. 56). W pewnych okoliczno$ciach
do kregu najblizszych czlonkéw rodziny mozna zaliczy¢ takze macoche czy ojczyma (orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 10 grudnia 1969 r., III PRN 77/69, OSN 1970, nr 9, poz. 160) jednakze jedynie w sytuacji gdy opiekowala
sie ona dzieckiem od najmlodszych lat jego zycia (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1961 r.,
sygn. II CR 325/61, OSNC 1963/2/32). W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. (sygn. III CSK 279/10,
LEX nr 898254) za najblizszego czlonka rodziny uznana zostala z kolei siostra powoda, bedaca bezdzietng panna,
zamieszkujacg wspdlnie z rodzing powoda w jednym domu i pomagajaca w jego prowadzeniu oraz opiece nad dzieémi.

Na podstawie stanéw faktycznych, jakie legly u podstaw wymienionych powyzej orzeczen, sformutowaé mozna
poglad, iz o tym czy dany czlonek rodziny moze byé¢ uznany za najblizszego (znamienne jest, iz ustawodawca
postuzyl sie pojeciem ,najblizszy”, zawezajac zakres podmiotowy pojecia poprzez wykluczenie nie tylko ,czlonkéw
rodziny” ale nawet ,bliskich czlonkéw rodziny”) decyduja takie okolicznos$ci jak zamieszkiwanie z nim, wychowywanie,
bezposrednia opieka, prowadzenie wspolnie gospodarstwa domowego. Samo uczestniczenie w waznych wydarzeniach
z zycia czlonka rodziny, istnienie wiezi emocjonalnych, pomoc i wsparcie w potrzebie, majace charakter normalnego
wsparcia, ktdrego oczekiwac nalezy od czlonkéw rodziny, nie moga decydowaé samoistnie o uznaniu za najblizszego
czlonka rodziny. Odwolywanie sie przy tym do sposobu w jaki dana osoba przezywa zalobe nie ma w sprawie wiekszego
znaczenia, cho¢ co prawda moze stanowi¢ pewng wskazowke dla Sadu co do charakteru wiezi emocjonalnej lgczacej
czlonkéw rodziny. W niniejszej zreszta sprawie, wynikajacy z opinii bieglych stan emocjonalny powodki po §émierci
wnuka nie daje podstaw do formulowania jednoznacznych stwierdzen w tym zakresie.

W zwiagzku z uznaniem, iz pow6dka nie jest najblizszym czlonkiem rodziny w rozumieniu przepisu, ktéry jest podstawa
prawna zgloszonego przez nig roszczenia (art. 446 § 4 ke), nie bylo potrzeby odnoszenia sie do podniesionej w apelacji
kwestii odpowiednio$ci dochodzonej sumy tytulem zado$c¢uczynienia.

Biorgc pod uwage wszystko powyzsze, Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje powodki
- jako bezzasadna.

W punkcie 2 sentencji Sad Odwolawczy orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego, zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, stosownie do art. 98 § 11 3, art. 99 i art. 108 § 1 kpc, a takze § 6 pkt 5 w zw.
z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



