Sygn. akt: VII Ca 647/15

UZASADNIENIE

(...) SA w G. we wniosku z 24 lipca 2014 r. domagal sie stwierdzenia, ze na dzialce nr (...) w S., stanowigcej wlasno$c
A. D., naby! przez zasiedzenie stuzebnosci przesyhu:

+ z dniem 1 lutego 2002 r. w zakresie fragmentu napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 110
kVrelacji (...) D. (...) D

« z dniem 1 listopada 2001 r. w zakresie fragmentu napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia
110 kVrelacji (...) D. — (...) [K.];

+ z dniem 1 stycznia 2013 r. w zakresie fragmentu elektroenergetycznej linii kablowej niskiego napiecia 0,4 kV
zasilanej ze stacji transformatorowej nr (...) S.(...).

Rzeczone sluzebno$ci maja polegac¢ na utrzymywaniu urzadzen tych linii na gruncie i pod gruntem, na ich eksploatacji
polegajacej na przesyle energii elektrycznej, na wchodzie i wjezdzie na grunt w celu przegladéw urzadzen, ich
konserwacji, naprawy i wymiany zuzytych elementéw. W uzasadnieniu wniosku spélka podala, ze eksploatuje
wymienione linie kolejno od 1 lutego 1982 r. od 1 listopada 1981 r. i od 1 stycznia 1993 r. Te daty wyznaczaja poczatek
biegu 20-letniego - bo w dobrej wierze — terminu zasiedzenia stuzebno$ci.

Uczestnik A. D. w odpowiedzi na wniosek zazadal jego oddalenia i zarzucil, ze: # poprzednik prawny wnioskodawcy
uzyskal posiadanie stuzebno$ci w zlej wierze, # posiadanie w zakresie stuzebnosci nie bylo niezaklocone, # 30 —
letni bieg terminu zasiedzenia zostal przerwany wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci przesytu za wynagrodzeniem
[sprawa I Ns 984/13], # w 1999 r., gdy nabyl nieruchomos$é¢, przebiegala nad nia tylko jedna linia 110 kV
podtrzymywana przez stup stojacy na sgsiedniej dzialce, za$§ podziemna linia kablowa byla niewidoczna i wtedy
uczestnik nic o niej nie wiedzial, # na dolaczonych do wniosku dokumentach widoczne sa przerobki.

Sad Rejonowy w Koszalinie rozstrzygnal niniejsza sprawe postanowieniem z 20 maja 2015 r. w ten sposob, ze:
I. oddalil wniosek;

II. zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnika 257 zl kosztow

postepowania;

ITI. nakazal pobra¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panhstwa 1.678,45 z} tytutem kosztéw sadowych wynagrodzenie
bieglego i nalezno$é¢ $wiadkow tymczasowo pokryta z budzetu sadowego).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych [tu troche przeredagowanych i
nieco uzupehionych]:

Uczestnik A. D. jest wlaScicielem nieruchomo$ci w postaci dzialki niezabudowanej nr (...) o obszarze 0,3500 ha,
potozonej w S., gminie (...), powiecie (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Koszalinie prowadzi ksiege wieczysta (...).
Uczestnik nabyl te nieruchomo$¢ w kwietniu 1999 r. od T. P., ktory byt jej wlaécicielem od lat 50-tych ubieglego wieku
[dokladniej: A. D. nabytl ja 30 kwietnia1999r.—zob. akt notarialny k.1-2 ksiegi wieczystej (...) SR w Koszalinie].

Na dzialce nr (...) znajduja sie nastepujace urzadzenia elektroenergetyczne:

« napowietrzna linia wysokiego napiecia 110 kV nr (...) relacji D. -D., przy czym nad gruntem zwieszaja sie
przewody tej linii, podtrzymywane przez stupy stojace na dzialtkach sasiednich, nalezacych do innych wlascicieli;
dtugosé linii w granicach dzialki 12,84 m;



« napowietrzna linia wysokiego napiecia 110 kV nr (...) relacji D.(...) [K.], przy czym nad gruntem zwieszaja sie
przewody tej linii, podtrzymywane przez stupy stojace na dziatkach sasiednich, nalezacych do innych wlascicieli;
dlugos¢ linii w granicach dzialki 56,38 m;

« podziemna linia kablowa niskiego napiecia 0,4 kV biegnaca przy granicy dzialki z drogg krajowa S. — K.; dlugoéé
linii w granicach dzialki 80 m.

Na mapie sytuacyjno-wysokoSciowej S. zaznaczone sa trasy linii 110 kV nr (...)i nr (...), stupy tych linii oraz przebieg
podziemnej linii kablowej przy drodze krajowe;j.

Napowietrzna linia 110 kV nr (...) (...) D. - (...) D. ma dtugoé¢ 45,554 km i zostata wybudowana ponad 30 lat temu.
Pierwszy odcinek tej linii od D. do stupa nr 87 o dlugoéci 20,854 km zostal oddany do uzytku protokolem odbioru
technicznego z 29 lipca 1981 r. Drugi odcinek tej linii od stupa nr 87 do D. o dlugosci 24,7 km zostat oddany do
uzytku protokolem odbioru technicznego z 28 stycznia 1982 r.

Napowietrzna linia 120 kV nr (...) (...) D. -(...) ma dtugoé¢ 8,868 km i zostala wybudowana pod koniec lat 90-
ych ubieglego wieku, po nabyciu dzialki nr (...) przez A. D..

0Od 1999 r. na stupach linii 110 kV nr (...) podwieszone sa dodatkowo przewody §wiattowodu, ktorych oczywiscie nie
bylo w czasie budowy tych linii.

Podziemna linia kabla niskiego napiecia 0,4 kV biegnaca w S. wzdluz drogi krajowej, m.in. przez dziatke nr (...),
zostala wybudowana w 2011 r., na podstawie decyzji z 25 maja 2011 r. zatwierdzajacej projekt budowlany na
linie energetyczne kablowe 15 kV i 0,4 kV wraz z kontenerowg stacja transformatorowa oraz demontazem odcinka
napowietrznej linii Sredniego napiecia 15 kV.

W dniu 20 grudnia 1987 r. wykonano pomiar geodezyjny stupéw linii 110 kV nr (...) D.-D.. Wtedy tez ustalono doktadne
potozenie shupa tej linii stojacego na dzialce nr (...), sasiadujacej z dziatka uczestnika. Obecnie pomiary wskazuja, ze
ten shup, stojgcy na dzialce o nowym numerze 252/15, nie zmienil swojego polozenia od 1987 .

W dniu 24 pazdziernika 1998r. wykonano pomiary sytuacyjne, obejmujace m.in. dwa stupy linii 110 kV nr (...) i nr (...)
potozone na dzialce nr (...). Obecnie pomiary wskazuja, ze te shupy stoja w tym samym miejscu, co w 1998 roku.

Kolejne pomiary geodezyjne zostaly wykonane w 1999 r. i dotyczyly stlupa linii 110 kV nr (...) na dzialce sasiadujacej z
dzialka uczestnika nr (...). Obecne pomiary wskazuja, ze ten stup nie zmienil swojego polozenia od 1999 r.

Poréwnanie kopii dawnych map z aktualnymi pozwolito ustalié, ze shupy stoja w tych samych miejscach, co niegdys,
ale nie podano wszystkich dat dawniejszych pomiaréw i nie zaznaczono tych stupéw na pierworysie mapy.

Wszystkie linie przebiegajace przez dzialke uczestnika do dzi$ sg liniami czynnymi. Linia 110 kV nr (...) D. - (...) zasila
strefe [dzielnice] przemystowa w K..

Zarzadzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki z 25 listopada 1958 r. utworzono wielozakladowe przedsiebiorstwo
panstwowe pn. (...) z siedziba w B., ktére grupowalo sze$¢ zakladow energetycznych z siedzibami w K., wS., wG.,w O.,
w T. iw B.. Nastepnie zarzadzeniem nr (...)Dyrektora (...) w B. z 29 listopada 1975 r. w sprawie dostosowania granic
administracyjnych rejondéw energetycznych do [nowego] podzialu administracyjnego Panstwa dokonano takiego
dostosowania z dniem 1 stycznia 1976 r. Odtad (...) w K. dzialat w granicach nowego [,malego”] wojewodztwa (...),
zarzadzajac wszystkimi urzadzeniami elektroenergetycznymi na tym terenie.

W polowie lat 8o-tych (...) w B. zostaly przemianowane na (...) w B..

Zarzadzeniem nr (...) Ministra Przemyshu z dnia 16 stycznia 1989 r. utworzono przedsiebiorstwo panstwowe pn.
(...) Koszalin w K.. To przedsiebiorstwo powstalo w wyniku podziatu i likwidacji przedsiebiorstwa pn. Pélnocny O.



Energetyczny w B. i otrzymalo skladniki mienia, ktorymi (pod)zarzadzat byly Zaklad (...) w K.. Postanowieniem
Sadu Rejonowego w Koszalinie z 30 czerwca 1989 r. nowo powstale przedsiebiorstwo zostalo wpisane do rejestru
przedsiebiorstw panstwowych.

[ dodatkowe ustalenia Sagdu Okregowego: Wojewoda (...) deklaratoryjna decyzja z 5 sierpnia 1992 r. nr (...) stwierdzit,
ze (...) w K. z mocy prawa — art.2 ust. 3 ustawy z 29 wrzeénia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i
wywlaszczaniu nieruchomosei (Dz.U. Nr 79, poz. 464) - stal sie wieczystym uzytkownikiem gruntu potozonego w K.
[przy ul. (...)] w postaci dzialki nr (...) o obszarze 3,8549 ha oraz wlasScicielem znajdujacych sie na gruncie budynkéw
i urzadzen, w tym m.in. biurowca [siedziba ZE], budynkéw technicznych, warsztatow i garazy, rozdzielni, trafostacji,
drugiej rozdzielni z dwiema innymi trafostacji (zob. decyzje z 5.08.1992 r. — k. 292, zalacznik nr 1 — wykaz budynkow
i urzadzen — k. 293, wypis z rejestru gruntdéw - k. 293 s.2). Obecnie dla tej nieruchomos$ci prowadzona jest ksiega
wieczysta (...) (k.296). Urzadzenia elektroenergetyczne na tej nieruchomosci byly i sa fizycznie polaczone z siecig
elektroenergetyczna na obszarze dzialania (...) w K., w tym z liniami 110 kV D.-D. i D. - (...) K. -obecnie jest to obszar
dzialania (...) Oddziatu (...) SA ].

Na mocy Zarzadzenia Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. nr (...)nastgpil podzial przedsiebiorstwa
panstwowego Zaklad (...) w K., do nowo utworzonej spdiki (...) SA w W. przekazano linie wysokiego napiecia 400 kV i
220 kV i zwigzane z nimi urzadzenia, szczeg6lowo wymienione w protokolach przekazania. Reszta majatku pozostala
przy (...) w K., ktory jednocze$nie zostatl przeksztalcony w jednoosobowa spdtke Skarbu Panstwa pn. Zaklad (...) SA
w K.. To przeksztalcenie zostalo dokonane na podstawie przepisow ustawy z 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach
wlasno$ciowych niektdrych przedsiebiorstw o szczegdlnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. Nr. 16, poz. 69).

Zaklady (...) byly za male, aby sprostaé¢ nakladom kapitalowym zwigzanym z inwestycjami, modernizacja i rozbudowa
infrastruktury oraz dostosowaniem jej do potrzeb odbiorcow. W dniu 31 grudnia 2004 r. nastgpila konsolidacja o§miu
spotek energetycznych w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku siedmiu spolek na
spolke przejmujaca, na ktéra wyznaczono (...) SA w G.. Nowa spdtka osiem oddzialéw (zakladow energetycznych) z
siedzibami w G., w K., w S., w E., w O., w T., w P. i w K.. PdzZniej (...) SA zostala przemianowanana (...) SAwWG.iw
koncu na (...) SAwG.. (...) SAw G. nadal dziala na obszarze bylego [,malego”] wojewodztwa (...), istniejacego do 31
grudnia 1998 r. (w nastepnym dniu obszar tego wojewodztwa zostal wlaczony do Wojewddztwa (...) z siedziba w S.).

Po dokonaniu powyzszych ustalenn Sad Rejonowy stwierdzil, ze wniosek (...) SA w G. podlega oddaleniu jako
bezzasadny.

Nastepnie sad omowil stuzebnos$é przesylu, instytucje prawng wprowadzong do Kodeksu cywilnego nowela z 30 maja
2008 r. (Dz.U. Nr 116, poz. 731). Taka sluzebno$¢ moze powsta¢ na podstawie umowy lub orzeczenia sadowego.
Moze tez by¢ nabyta w drodze zasiedzenia, ale tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego

urzadzenia (art. 292 w zwigzku z art. 305% i art. 172 k.c.). Odpowiednie stosowanie przepiséw o nabyciu wlasnosci
nieruchomodci przez zasiedzenie nakazuje przyjaé, ze zasiedzenie shuzebno$ci wymaga spelienia dwoch przestanek.
Pierwsza z nich to posiadanie stuzebno$ci, ktore nie jest samoistne, ale polega na faktycznym korzystaniu z cudzej
nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym konkretnej stuzebnosci (art. 352 § 1 k.c.). Druga przestanka — odpowiednio
dlugi termin posiadania - zalezy od dobrej badz zlej wiary posiadacza. W razie dobrej wiary do zasiedzenia wystarczy
uplyw 20 lat, a przy zlej wierze potrzeba 30 lat posiadania. Poza tym posiadanie musi by¢ nieprzerwane, czyli ciggle,
aby moglo dojsé¢ do zasiedzenia.

Sad Rejonowy podal, ze orzecznictwo wyksztalcone na gruncie art. 73 § 2 prawa rzeczowego szeroko ujmowato dobra
wiare. PdZniejsze orzecznictwo, wyrosle na gruncie kodeksu cywilnego, odeszlo od liberalnej koncepcji dobrej wiary i
powrdcito do tradycyjnego jej rozumienia. Wedlug tej koncepcji, od dawna utrwalonej, nie moze by¢ uznana za bedaca
w dobrej wierze osoba, ktdra wie, ze nie przystuguje jej prawo do posiadania rzeczy, jakie sobie uzurpuje, lub przy
doloZeniu nalezytej staranno$ci moglaby sie o tym dowiedziec.



Do wniosku zostal dolaczony Odpis uzgodnien z wladcicielami gruntu, na ktérym przy oSwiadczeniach ,,wyrazam
zgode na linie elektryczna przechodzaca na mojej dzialce” sa nazwiska T. P. [ wlasciciela dzialki nr (...) o obszarze
4,02 ha z ktbrej 22 grudnia 1994 r. wydzielono m.in. dziatke nr (...), a z tej 10 marca 1999 r. m.in. obecng dzialke nr
(...) —uwaga SO] i S. L. oraz numery ich dowod6w osobistych z p6Zniejsza adnotacja ,,Dotyczy protokotu odbioru
(...), S. (...) (k.68). Jednakze na tym odpisie nie ma podpiséw, a poza tym nie ma na nim daty i wskazania, jakiej linii
elektroenergetycznej dotyczy.

Taki dokument nie jest wiarygodnym dowodem. Zreszta nawet przedstawienie dokumentu oryginalnego z podpisami
i dokladnym okresleniem konkretnej linii nie byloby wystarczajace, bo Sad Rejonowy w peli akceptuje poglad
uczestnika, ze tytulem prawnym do korzystania z cudzej nieruchomosci moze by¢ wylacznie orzeczenie sadowe,

decyzja administracyjna lub umowa z wlascicielem w formie aktu notarialnego.

Whnioskodawca swoja dobra wiare w zakresie posiadania stuzebno$ci wywodzit ze swojego przekonania o stuzacym
mu prawie do korzystania z dzialki nr (...). Przekonanie, to — jego zdaniem - mialo oparcie w obowigzujacej do 1997 r.
ustawie z 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz.U. z 1954 r. Nr 32, poz. 135) oraz dekrecie
z 30 czerwca 1951 r. 0 obowigzku §wiadczen w naturze na niektore cele publiczne (Dz.U. Nr. 38, poz. 284 ze zm.).
Wszakze wnioskodawca nie przedstawil dokumentu o objeciu gminy (...), w tym wsi S., powszechna elektryfikacja, co
przewidywaly wymienione przepisy.

Podobnie sama decyzja o przebiegu linii przesylowej i o pozwoleniu na jej budowe bez dodatkowych okoliczno$ci
zwigzanych z jej wybudowaniem, nie przesadza o dobrej wierze wnioskodawcy. Decyzja nie stwarza uprawnienia do
korzystania z cudzej nieruchomosci po wybudowaniu na niej urzadzen elektroenergetycznych.

Sad ustalil, ze dwie linie 110 kV nie sa wykorzystywane do zasilania gospodarstw domowych w S., a stuza do przesylania
energii elektrycznej do D. i do K.. Stad wniosek, ze mieszkancy S., w tym uczestnik, nie maja zadnych korzysci z
istnienia na ich gruntach infrastruktury elektroenergetycznej, a wiec nie mozna tu przyjaé nawet ich dorozumiane;j
zgody na takie urzadzenia.

W ocenie Sadu Rejonowego wyzej wymienione okoliczno$ci przesadzaja o zlej wierze wnioskodawcy jako posiadacza
stuzebnosci.

Uczestnik stal na stanowisku, ze wnioskodawca mogt wejé¢ w posiadanie stuzebnosSci dopiero po uchyleniu zasady
jednolitej wlasnos$ci panstwowej [co nastgpilo z dniem 1 lutego 1989 r.- uwaga SO] i wydaniu przez wtaéciwy organ na
poczatku lat 9o-tych decyzji uwlaszczeniowej dotyczacej nabycia urzadzen elektroenergetycznych od Skarbu Panstwa
przez przedsiebiorstwo przesylowe. Zdaniem uczestnika nie ma prawnej mozliwosci doliczenia przez wnioskodawce
do okresu jego posiadania stuzebnoéci okresu wcze$niejszego, gdy wlascicielem urzadzen przesylowych byt Skarb
Panstwa.

Sad Rejonowy w calosci zgodzil sie z tym stanowiskiem uczestnika postepowania.

Wedlug sadu, o ile fakt istnienia urzadzen przesytowych na nieruchomosci uczestnika byl oczywisty, o tyle sporne byly
lata, w ktorych te urzadzenia zostaly umieszczone.

Biegly geodeta F. S. ustalil, ze stupy podtrzymujace linie 110 kV D.-D. nie zmienily swego polozenia wzgledem
pierwotnego stanu, wynikajacego z pomiaréw wykonanych w 1987 r. Zatem w tymze roku ta linia juz istniala. Co
do linii 10 kV D. - (...) biegly geodeta nie znalazl w zasobie geodezyjnym Starostwa Powiatowego w K. pomiaréw
sprzed 1998 r. Istotne jest to, ze fotografie dolaczone przez uczestnika do akt sprawy potwierdzaja jego teze, iz w dacie
zakupu przezen nieruchomosci (kwiecienn 1999) nie przebiegala przez nig linia 110 kV D. - (...), a wnioskodawca nie
wypowiedzial sie o tych dowodach.

Dodatkowo sad zauwazyl, ze linia 110 kV D.-D. odbierana byla etapami, a wnioskodawca nie wykazal, czy odcinek tej
linii przechodzacy przez dzialke uczestnika w S. zostal oddany do uzytku w dniu podanym we wniosku [28 stycznia



1982 r.]. W tej kwestii dolaczone do wniosku dokumenty sa malo precyzyjne i nie pozwalaja na uznanie twierdzen
wniosku.

Z kolei w odniesieniu do linii 110 kV D. - (...) postepowanie dowodowe wykazalo, ze linia ta zostala wybudowana
znacznie p6zniej niz twierdzi wnioskodaweca [nie 1 listopada 1981 r., lecz w drugiej polowie 1999 r.].

Powyzsze rozwazania sad podsumowal konstatacja, ze brak jest podstaw do uwzglednienia zgdania stwierdzenia
zasiedzenia stuzebnosci, albowiem nie uplynat wymagany okres 30 lat korzystania z urzadzen elektroenergetycznych
na nieruchomogci uczestnika.

Whioskodawca w apelacji od postanowienia z 20 maja 2015 r. postawil nastepujgce zarzuty naruszenia prawa
materialnego i prawa procesowego:

1. art.7 wzwigzku z art. 172 § 11 art. 292 k.c. poprzez niestuszne uznanie, ze poprzednik prawny wnioskodawcy wszed}
w posiadanie stuzebnosci w zlej wierze i na tej podstawie ustalenie 30-letniego okresu prowadzacego do zasiedzenia
stuzebnodci;

2. art.7 wzwigzku z art. 172 § 11 art. 292 k.c. poprzez przyjecie, ze dolaczone do wniosku dokumenty nie potwierdzaja
objecia stuzebnosci w posiadanie w dniach wskazanych we wniosku [tu apelujacy wymienil 8 dokumentow];

3. art.340 k.c. [domniemanie ciggloSci posiadania] w zwigzku z art. 352 k.c. poprzez ich pominiecie i ustalenie, ze
posiadanie wnioskodawcy w zakresie shuzebnosci nie mialo charakteru nieprzerwanego;

4. art. 234 k.p.c. [zwigzanie sadu domniemaniami prawnymi] w zwiazku z art. 7 k.c.[domniemanie dobrej wiary],
art. 340 k.c. [domniemanie ciaglo$ci posiadania] oraz w zwiazku z art. 352 § 2 k.c. — poprzez uznanie, ze poprzednik
prawny wnioskodawcy wszedl w posiadanie stuzebno$ci w zlej wierze, pomimo zwigzania sagdu domniemaniami
prawnymi.

Powolujac sie na takie zarzuty, apelujacy wniésl o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie
wszystkich zadan w zakresie zasiedzenia trzech shuzebno$ci przesylu. Ponadto spotka wniosta o zasadzenie od
uczestnika na jej rzecz kosztow postepowania za obie instancje.

Uczestnik postepowania w odpowiedzi na apelacje wnibst o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od
wnioskodawcy kosztow zastepstwa procesowego za druga instancje wedlug norm przepisanych.

Dodatkowe ustalenia Sadu Okregowego:

Przebieg linii 110 kV D.-D. nr (...) oraz linii 110 kV D. - (...) nr (...) [obecnie jest to linia 110 kV D. -(...) (...) (K.)] jest
identyczny:# na planach z konca lat 70-ych z projektowana trasa obu linii 110 kV (zob. te plany w zalaczonych teczkach
z paszportami ), # na planie zagospodarowania przestrzennego z 1983 r. ( k. 404 pismo Urzedu Gminy w B. - na jej
obszarze leza wsie D., N. i S., k. 405-406 plan zagospodarowania przestrzennego z zaznaczonymi istniejgcymi
liniami 110 kV: D. — D. i D. — P. [strefa przemyslowa w K.], ktore w S. przekraczaja droge wojewodzka K. — S., przy
ktorej znajduje sie dziatka nr (...) obecnie nalezaca do A. D.; trzecia linia 110 kV wychodzaca z (...) D. poczatkowo

biegnie razem z dwiema poprzednimi, ale nie przekracza drogi wojewddzkiej, bo wezesniej skreca i dochodzi do (...)
P. [K.]; zob. tez co do tego biegly F. S. - opinia uzupelniajaca nr 2 z 17 maja 2018 r. k. 519-522 pkt 71iwniosek nr 6,
pismo tegoz bieglego z 22 czerwca 2018 r. k. 572-574 pkty 417, zeznania bieglego - protokol rozprawy apelacyjnej
k. 588-590), # na mapie ewidencyjnej w skali 1: 500 dolaczonej do decyzji z 22 grudnia 1994 r. k. 75 akt ksiegi
wieczystej (...): wida¢ na niej dzialke nr (...), p6Zniej — w 1999 r.- podzielona na dzialki nr (...), czworonozny stup na
sgsiedniej dzialce nr (...) ze strzalka wskazujaca kierunek linii, ktéra przecina naroznik dzialki nr (...) [obecnie jest to

dzialka nr (...)] - jest to linia 110 kV nr (...) D. — D.; widaé tez dwa inne stupy czworonozne - jeden na dzialce nr (...) i
drugi na dzialce nr (...) - przewody rozwieszone miedzy tymi shupami nalezg do linii 110 kV nr (...) D. - K. (...); # na



planach z 2014 r., 2017 r. i 2018 r. bedacych zalacznikami do opinii bieglego F. S. i opinii uzupekiajacych k. 171,
200, 209, 381, 382, 523-524).

Linia 110 kV D. - (...) [K.] w granicach dzialki nr (...) ma dlugo$¢ 56,38 m. Slupy podtrzymujace przesto (przewody)
zwieszajace sie nad gruntem tej dzialki stojg na dzialkach sasiednich. Dlugoé¢ linii 10.335 m, iloé¢ shupéw 47. Ta linia
byla oddawana etapami:

« 17wrzeénia 1980 r.: od stupa nr 1 przy (...) D. do slupa nr 8 na gruntach wsi L. o dlugosci 1,803 km (k.60 protokét
odbioru technicznego, oryginal w zalaczonej teczce — ,,paszporcie” linii);

» 31lipca 1981 r.: od stupa nr 40 w K. przy (...) do stupa nr 47 przy (...) K. (...) o dlugosci 1,467 km (k. 61 protokét
odbioru technicznego i oryginal w teczce — ,,paszporcie” linii);

« 9 pazdziernika 1981 r.: od stupa nr 8 do slupa nr 40 przy (...) K. (...), dlugos¢ odcinka 7,065 km (k.62 protokot
odbioru technicznego, oryginal w zalaczonej teczce — ,,paszporcie” linii).

W dniu 20 paZdziernika 1981 r. Zaklad (...) w K. przejal
linie 110 kV D. - K. (...) od wykonawcy Zakladu (...) w G. (k.63 protokoél przyjecia $rodka trwalego).

Pod gruntem dzialki nr (...) wzdluz jej granicy z droga wojewodzka K. — S. zostaly umieszczone kable
elektroenergetyczne dwoch linii 0,4 kV: jeden w 1989 r. - zostal on wykonany przez J. A., ma dtugo$é 480 m i lgczy
on stacje trafo z warsztatem rzemie$lniczym; Zaklad (...) w K. przyjal go do swojego majatku (zob. protokél nr (...) z
30 stycznia 1989 r. oraz pismo J. A. z tegoz dnia k.65 1 66 ) — ta linia nie jest objeta wnioskiem w niniejszej sprawie,
drugi w 1992 r. - zostal on wykonany przez T. G. i laczy trafostacje nr (...) S. — N. z domem jednorodzinnym nr (...) na
dzialce nr (...) (wydzielonej 31 marca 1984 r. z dzialki nr (...) P.); dlugo$¢ tej linii to 325 m, w granicach dzialki nr (...)
ma ona 80,0 m (zob.: protokoét nr (...) z 2 marca 1992 r. k. 677, mape — zalacznik do opinii bieglego k.171, opinie
biegtego F. S. z 17 grudnia 2014 r. k.162 pkt 31 k. 163). Linia kablowa od domu nr (...) do stacji trafo nr (...) S. N.
zostala przeprowadzona za pisemna zgoda T. P., wlaSciciela dzialki nr (...) w 1992 r. (dalsze jej podzialy nastapily 22
grudnia 1994 r.110 marca 1999 r. — k. 71179 akt (...) ), i S. L., wlaSciciela sgsiedniej dzialki przy drodze wojewddzkiej
(k. 66 pismo dotyczacej tej zgody; por. zeznania §wiadka J. A. k. 413: musialem przeprowadzi¢ kabel na cudzych
dzialkach, w tamtym czasie nie mozna bylo niczego zrobi¢ na cudzym gruncie bez zgody wlasciciela, uzyskalem na
piSmie zgode P. iinnych uzytkownikéw -Zarzadu Drog, wodociagéw i Urzedu Gminy w B. ). Stacja transformatorowa
nr (...) S. (...)stoi na dzialce nr (...) — w jej narozniku przy drodze K. — S., w odleglo$ci okolo jednego metra od granicy
z dzialkg nr (...) A. D. (k. 70 i 124 mapy, zeznania A. D. k.235: z linii 0,4 kV widoczny jest transformator, ktory stoi
dwa metry od mojej dzialki).

A. D. skierowal do Sadu Rejonowego w Koszalinie nastepujace wnioski, w ktorych jako uczestnika wskazal spoltke
(...)SAwG.:

« w dniu 26 lipca 2013 r. o ustanowienie stuzebnos$ci przesylu na dzialce nr (...) o powierzchni 0,35 ha ( (...))
i na dzialce nr (...) o powierzchni 0,3221 ha ( (...)) za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 1.054.000
zl, przy czym z uzasadnienia tego wniosku wynika, ze sluzebno$¢ ma byé¢ zwigzana z napowietrzna linig
elektroenergetyczng ze stupami - sprawa I Ns 984/13 [postanowieniem z 26 lutego 2014 r. postepowanie w tej
sprawie zostalo zawieszone do momentu zakonczenia postepowania z wniosku (...) SA o zasiedzenie stuzebnoéci
przesytu — k.g4];

« w_dniu 9 sierpnia 2013 r. o ustanowienie sluzebnoSci przesylu na dzialce nr (...) za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 301.150 zl, przy czym z uzasadnienia tego wniosku wynika, ze dotyczy on podziemnej
linii kablowej — sprawa I Ns 1048/13 [postanowieniem z dnia 26 lutego 2014 r. Sad Rejonowy odrzucil wniosek,
powolujac sie na tozsamo$¢ stron i przedmiotu (???) sprawy - k. 110 tamtych akt; postanowienie nie zostalo
zaskarzone].



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest zasadna co do tego, ze doszlo do zasiedzenia stuzebnoSci przesylu zwigzanych z dwiema
liniami wysokiego napiecia 110 kV i linig kablowg 0,4 kV, cho¢ w innych dniach niz wskazywane przez spotke. Apelant
nie ma racji co do dobrej wiary swojego poprzednika prawnego przy objeciu w posiadanie stuzebno$ci zwigzanych
z dwiema liniami wysokiego napiecia 110 kV. Inaczej jednak nalezy oceni¢ te wiare w odniesieniu do linii kablowej
niskiego napiecia 0,4 kV.

Bledny jest poglad Sadu Rejonowego, ze nie ma prawnej mozliwo$ci doliczenia okresu posiadania do 1 lutego 1989
r., gdy panstwowe przedsiebiorstwo przesylowe bylo tylko zarzadca urzadzen przesylowych, do okresu posiadania
stuzebnosSci po tym dniu wykonywanego przez uwlaszczone przedsiebiorstwo. W takim wypadku, zdaniem Sadu
Rejonowego, 30-letni termin zasiedzenia stuzebnosci w zlej wierze zakonczylby swdj bieg 1 lutego 2019 r. (lub 5
grudnia 2020 r.).

W tej kwestii mozna wyr6znié dwie sytuacje, ktore nalezy odmiennie ocenia¢ pod wzgledem prawnym.

Pierwsza z nich — urzadzenia przesylowe zostaly umieszczone na panstwowym gruncie lub pod nim w okresie
przed 5 grudnia 1990 r. Sluzebno$ci gruntowe ze swej istoty sa prawami na rzeczy cudzej (sa iura in re aliena),
a nie na wlasnej. Przedsiebiorstwo panstwowe, otrzymujace w zarzad mienie panstwowe, ze wzgledu na te zasade
nie moglo na swoja rzecz naby¢ praw rzeczowych na gruncie skarbowym. Zatem w takim wypadku w ogole nie
biegnie — przeciwko Skarbowi Panstwa - jako wlascicielowi gruntu i urzadzen przesytowych na tym gruncie — termin
zasiedzenia stluzebno$ci gruntowej o treéci stuzebnosci przesytu. Przedsiebiorstwo panstwowe w tamtym okresie nie
moglo przeciwstawi¢ Skarbowi Panistwa zadnych wlasnych praw rzeczowych. Taki stan nie ustal automatycznie z
chwila zniesienia zasady jednolitej wlasno$ci panstwowej, czyli z dniem 1 lutego 1989 r. Nastgpilo to z dniem 5
grudnia , czyli z chwila uwlaszczenia przedsiebiorstw panstwowych z mocy prawa - art.2 ust. 1-3 ustawy z 29 wrze$nia
1990 1. (Dz.U. Nr 79, poz. 464), co wlasciwi wojewodowie stwierdzali w deklaratoryjnych decyzjach. To oznacza, ze z
poczatkiem dnia 6 grudnia 1990 r. rozpoczynal swdj bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci i jesli poczatkowi posiadana
towarzyszyla dobra wiara, a bieg nie zostal przerwany, to uplywal on z koricem dnia 6 grudnia 2010 r. W tym momencie
przedsiebiorstwo przesylowe nabywalo ograniczone prawo rzeczowe w postaci stuzebno$ci przesylu. W przypadku
zlej wiary w momencie uzyskania posiadania — termin zasiedzenia wynoszacy 30 lat mogl uplyna¢ z koicem dnia 6
grudnia 2020 r.

Druga sytuacja — panstwowe przedsiebiorstwo przesylowe przed 5 grudnia 1990 r. buduje urzadzenia przesytowe na
gruncie niepanstwowym (0s6b fizycznych lub niepanstwowych os6b prawych). W takim wypadku zasada jednolitej
wlasno$ci panstwowej (art. 7 Konstytucji PRL, na gruncie prawa prywatnego wyrazal ja przede wszystkim art.
128 k.c. w dawnym brzemieniu) nie pozwalala przedsiebiorstwu panstwowego przeciwstawi¢ Skarbowi Panstwa
jakiekolwiek wlasne prawa rzeczowe. Przedsiebiorstwo panstwowe otrzymujace w zarzad mienie panstwowe bylo
tylko jego dzierzycielem (art. 338 k.c.), bo zasada numerus clausus ograniczonych praw rzeczowych nie pozwalala
uzna¢ zarzadu za rodzaj takiego prawa. Wprawdzie w stosunkach z osobami trzecimi takie przedsiebiorstwo mogto
uchodzi¢ za posiadacza i bylo uprawnione do wnoszenia np. powddztw posesonyjnych czy wydobywczych badz
odszkodowawczych. Jednakze w relacji wewnetrznej Skarb Panstwa — przedsiebiorstwo panstwowe wilasciwym
posiadaczem byl Skarb Panstwa. Z tego powodu w okresie do 5 grudnia 1990 r. skutki prawne zwigzane z
utrzymywaniem i eksploatacja urzadzen przesylowych na cudzych gruntach przez przedsiebiorstwo panstwowe
nastepowaly na rzecz Skarbu Panstwa, powiekszajac fundusz wlasnosci panstwowej. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, po poczatkowych wahaniach, utrwalil sie poglad, ze przedsiebiorstwo pahstwowe, cho¢ nie moglo przed
5 grudnia 1990 r. naby¢ dla siebie stuzebnos$ci gruntowej na cudzych gruntach w wyniku zasiedzenia (art. 292 k.c.),
to jest uprawnione do doliczenia okresu posiadania takiej stuzebno$ci przez Skarb Panstwa do dnia 5 grudnia 1990 r.
do okresu swojego posiadania wykonywanego od tego dnia (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2013
r., IVCSK 672/13, LEX nr 1360293; postanowienie tegoz Sadu z 20 wrze$nia 2013 r., I CSK 10/13, OSP 2015/2/17).
Co prawda w drugim z powolanych orzeczen mozliwo$¢ doliczenia okresu posiadania Skarbu Panstwa do okresu
posiadania przedsiebiorstwa panstwowego uzalezniono od wykazania przeniesienia posiadania na jeden ze sposobow



okreslonych w art. 348-351 k.c. Sad Okregowy z takim uzaleznieniem doliczenia okresu posiadania sprzed 5 grudnia
1990 r. sie nie zgadza. Przej$cie posiadania bowiem z jednego podmiotu na drugi nie zawsze nastepuje w formie
przeniesienia posiadania, ktére wymaga wspoldzialania dwoch podmiotéw, w tym zlozenia przez nich oS§wiadczen
woli, a wiec przez akt dwustronny (accessio possessionis — art. 176 § 1 k.c.), bo moze to by¢ akt jednostronny (tu np.
art. 1811182 k.c. , a takze art. 142 i art. . 432 k.c.) lub nastepstwo pod tytulem ogo6lnym, za czym przemawia m.in. art.
176 § 2 k.c. (successio possessionis). W rachube wchodzi taz przejScie posiadania z mocy prawa (ex lege).

Z dniem 5 grudnia 1990 r. (...) w K. przestal by¢ zarzadcg okre$lonych skladnikéw mienia skarbowego, w tym linii 110
kv D.-D.,, linii110kV D. - (...) [K.]ilinii kablowej 0,4 kV zasilanej ze stacji transformatorowej nr (...),,S. — (...)". W tym
momencie bowiem swoiste dzierzenie, jakim byt zarzad, z mocy prawa przeksztalcilo sie w posiadanie. Jednocze$nie
Skarb Panstwa utracil posiadanie poszczegblnych sktadnikow mienia tego przedsiebiorstwa, w tym posiadanie w
zakresie stluzebnoSci zwigzanych z dwiema liniami w S. (i oczywiécie na wszystkich innych nieruchomo$ciach na
obszarze jego dzialania, gdzie takie posiadanie zwigzane z przesylem bylo wykonywane). Wnioskodawca wykazal takie
przejécie posiadania z pomoca decyzji Wojewody (...) z dnia 5 sierpnia 1992 r. Dokument ten dotyczy nieruchomosci
przy ul. (...) w K., a nie urzadzen elektroenergetycznych w terenie. Takie urzadzenia sa ruchomos$ciamii o ich wlasnosci
decyduje to, czy sa czeScig przedsiebiorstwa przesytowego; wystarczy tu samo fizyczne potaczenie z przedsiebiorstwem
w sposob trwaly - zob. przepis art. 49 § 1 k.c. (zob. G. Bieniek ,, Urzadzenia przesylowe. Problematyka prawna” wyd.
1, LexisNexis Warszawa 2005, S. 29-30).

Gdyby jednak powyzsza koncepcja, oparta na art. 49 § 1 k.c., nie okazala sie przekonujaca, to bezdyskusyjna powinna
by¢ data 7 stycznia 1991 r. jako moment nabycia ex lege wlasno$ci urzadzen przesytanych przez panstwowe
przedsiebiorstwo energetyczne. Ten poglad ma oparcie w ustawie regulujacej ustr6j majatkowy przedsiebiorstw
panstwowych, a w szczegblno$ci w przepisie art. 1 pkt. 9 ustawy z 26 wrzeSnia 1990 r. 0 zmianie ustawy o
przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6), moca ktérego skreslono przepis, ze przedsiebiorstwo
panstwowe wykonuje wszelkie uprawnienia w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedacego w jego dyspozycji
z wyjatkiem uprawnien wylaczonych przepisami ustawowymi. Ponadto w rozdziale o mieniu przedsiebiorstwa
zniesiono ograniczenia do zbywania Srodkéw trwalych w zasadzie tylko na rzecz jednostek gospodarki uspolecznione;j
(dawny art. 43 ust. 1). Z tego wynika, ze od chwili wejécia w Zycie ustawy nowelizacyjnej (od 7 stycznia 1991
r.) przedsiebiorstwo panstwowe moze zbywac takie $§rodki (ruchomosci) na rzecz kogokolwiek [co do zasadnoéci
tego pogladu — zob. uzasadnienie uchwaly skl 7 s. Sadu Najwyzszego z 18 czerwca 1991 r., III CZP 38/91,
OSNC 1991/10-12/118, w ktérym wskazano, ze rozwigzania w kwestii uwlaszczenia przedsiebiorstwa panstwowego
na zarzadzanym przez nie mieniu ruchomym nalezy poszukiwaé w ustawie z 26 wrze$nia 1990 r. o zmianie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych]. Konsekwencja wymienionej noweli do ustawy bylo uzyskanie przez
przedsiebiorstwo panstwowe w stosunku do mienia ruchomego uprawnien polegajacych na posiadaniu (ius
possidendi), korzystaniu (ius utendi), do pobierania pozytkéw i innych przychodéw z rzeczy (ius fruendi), prawie
zuzycia rzeczy (ius abutendi) i samodzielnym rozporzadzaniu (ius disponendi) — réwnoznacznych z uprawnieniami
wlaécicielskimi (art. 140 k.c.). Tu nalezy zauwazy¢, ze do wykazania nabycia wlasnoS$ci ruchomosci przez uwlaszczone
przedsiebiorstwo panstwowe wystarczy samo powolanie sie na przepis ustawy i nie jest potrzebne okazanie
deklaratoryjnej decyzji uwlaszczeniowej na ruchomo$ciach. Zreszta takie decyzje odnoszace sie do ruchomosci
oddanych w zarzad przedsiebiorstwu panstwowemu nie byly wydawane, bo wedlug ustawodawcy wystarczal sam
przepis ustawy.

Shuzebno$¢ przesylu nie jest instytucja nowa w polskim systemie prawa cywilnego, bo zostata uregulowana ponad 70
lat temu w art. 175 prawa rzeczowego z 1946 r. Obowiazujacy od 1 stycznia 1965 r. kodeks cywilny w ramach regulacji
ograniczonych praw rzeczowych takiej instytucji kazuistycznie nie okreslit. Niemniej jednak w orzecznictwie sgdowym
juz ponad p6l wieku temu uksztaltowalo sie stanowisko, zaaprobowane przez piSmiennictwo, ze art. 145 § 1 k.c. o
drodze koniecznej na zasadzie analogii z ustawy (analogia legis) moze stanowi¢ podstawe do ustanowienia stuzebnosci
majacej na celu doprowadzenie do nieruchomoSci przez cudze grunty przewodow elektrycznych, rur wodociaggowych
itp. (orz. SN z 31grudnia 1962 r., II CR 1006/62, OSPiKA 1964, z. 5, poz. 91; orz. SN z 20 sierpnia 1965 r., IIl CR 161/65,



OSNCP 1966, z. 4, poz. 59 i OSPiKA 1966, z. 5, poz. 106; orz. SN z 3 czerwca 1965 r., III CO 34/65, OSNCP 1965, z. 7 -
8, poz. 109 i OSPiKA 1967, z. 3, poz. 58, a takze orz. SN z 30 sierpnia 1991 r., III CZP 73/91, OSNCP 1992, z. 4, poz. 53).

Zakres pojecia ,grunty sasiednie”, uzytego w art.145 § 1 k.c., obejmuje przede wszystkim sytuacje, w ktérych
nieruchomo$é wladnaca i nieruchomos$é obcigzona bezposrednio stykaja sie ze sobg. Niekiedy taka interpretacja tego
pojecia bedzie zbyt waska. Wyrazono wiec poglad, ze pojecie ,,grunt sasiedni” obejmuje nie tylko grunty pozostajace w
fizycznej styczno$ci z nieruchomoscia, na potrzeby ktorej stuzebno$c drogi koniecznej zostaje ustanowiona, lecz takze
grunty tak wzgledem tej nieruchomosci usytuowane, ze zachodzi gospodarcza konieczno$¢ przeprowadzenia przez nie
dojazdu do drogi publicznej lub do budynkéw gospodarczych (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 20 listopada 1981 r.,
ITI CRN 232/81, OSNC 1982/4/62; bardziej ostrozna wykladnia — orzeczenie tego Sadu z 21 grudnia 1971 r., III CRN
403/71, OSPiKA 1972/11/208). Szersza wykladania pojecia ,,grunt sasiedni” jest stosowana do instytucji shuzebnoéci
gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu w odniesieniu do posiadania takiej stuzebnoéci w okresie do
3 sierpnia 2008 r. Sytuacja, w ktdrej droga konieczna przechodzi np. przez pie¢ nieruchomosci i na koricu jest szosta
z nieruchomoéci obcigzonych, niewiele r6zni sie od stanu, gdy stuzebno$é zwigzana jest z linig elektroenergetyczna,
ktbra przez system sieci elektroenergetycznej jest powigzana z urzadzeniami sterowniczymi na nieruchomoéci (...)
przy ul. (...) w K. i na nieruchomosci w D.. W takiej sytuacji te nieruchomo$¢ w K., potozona kilka kilometrow od
S., mozna uzna¢ za nieruchomo$¢ wladnacg, za$ nieruchomo$¢ uczestnika w S. za nieruchomo$¢ obcigzona. Jedyna
roznica w poréwnaniu z klasyczna stuzebnoscia jest taka, ze stuzebnoéc o tresci stuzebnosci przesylu powstaje na rzecz
przedsiebiorcy przesytowego.

Sad Najwyzszy od dawna ma ugruntowane stanowisko, ze w okresie do 3 sierpnia 2008 r. mozliwe bylo ustanowienie,
a takze zasiedzenie takiej stuzebnoéci przez przedsiebiorce przesytlowego (np. uchwala SN z 7 pazdziernika 2008
r., IIT CZP 89/08, OSNC 2009/9/123; uzasadnienie postanowienia SN z 5 lipca 2012 r., IV CSK 606/11, LEX nr
1218193; uchwala SN z 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013/12/139). Takie stanowisko judykatury nie
jest rbwnoznaczne z wprowadzeniem nowego rodzaju stuzebnosci gruntowe;j. Praktyka uksztaltowana orzeczeniami,
ktorych kilka przykladowo wyzej podano, miala charakter interpretacyjny. Celem i rezultatem tej praktyki bylo
ustalenie tre$ci norm prawnych — przepiséw o sluzebno$ciach gruntowych — w odniesieniu do stanéw faktycznych
zwigzanych z urzadzeniami przesylowymi. W ten sposodb nastepowala rekonstrukcja, czyli odtworzenie tresci
norm prawnych wynikajacych z przepiséw. Owo odtworzenie nie bylo tworzeniem prawa, zarezerwowanego dla

legislatywy. Z perspektywy systemu prawa wprowadzenie art. 305" — art. 305* k.c. oznaczalo uszczeg6lowienie tresci
przepisoOw prawa i nie wiazalo sie z wprowadzeniem nowych norm prawnych, ktére znaczaco odbiegalyby od norm
obowiazujacych juz weze$niej w ramach ogo6lnej regulacji stuzebno$ci gruntowych (np. uchwala SN z 22 maja 2013 r.,
III CZP 18/13, OSNC 2013/12/139, a takze postanowienie SN z 26 czerwca 2013 1., II CSK 626/13, LEX nr 1341262).

Powyzsze rozwazania nie pozwalaja uznaé za shuszne nieraz wysuwanych przez wlascicieli gruntéw zarzutéw
odnoszacych sie do naruszenia konstytucyjnych zasad ochrony wlasnoéci, niedzialania prawa wstecz, zaufania
obywateli do Panstwa itd. Normatywne podstawy dla stuzebno$ci gruntowej o treéci stuzebnosci przesylu istnialy
przed 3 sierpnia 2008 r., cho¢ wéwczas ta odmiana stuzebnoéci gruntowej takiej nazwy nie nosila, przynajmniej w
jezyku prawnym, tj. jezyku aktéw prawnych. Kwestionowanie tak dobrze uzasadnionego stanowiska judykatury przez
uczestnika w niniejszej sprawie jest zajeciem jalowym.

Dwie konstrukcje: stluzebno$ci o treSci odpowiadajacej stuzebnoSci przesylu oraz sluzebnosé przesylu maja
analogiczng tre$¢ oraz pelnig te same funkcje. R6znia sie one przede wszystkim podstawa prawna — dla pierwszej jest

to stosowany przez analogie przepis art. 145 k.c. (analogia legis) i art. 285 k.c., dla drugiej — jest to przepis art. 305"

k.c. Ustawodawca, wprowadzajac przepisy art. 305" — 305 k.c., nie przewidzial regulacji intertemporalnej dla biegu
terminu zasiedzenia stuzebnos$ci. Sad Najwyzszy sposrod dwoch mozliwych koncepcji wybral rozwigzanie polegajace
na doliczeniu okresu posiadania stuzebnosci sprzed 3 sierpnia 2008 r. do okresu posiadania po tym dniu (uchwala
Sadu Najwyzszego z 22 maja 2013 1., III CZP 18/13, OSNC 2013, z. 12, poz. 139 oraz LEX nr 1316046 i LEX nr 1314349).
Zatem - jesli bieg terminu zasiedzenia zakonczy swoj bieg przed 3 sierpnia 2008 r., to sad stwierdza zasiedzenie
stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesytu, a gdy bieg tego terminu zakonczy sie po 3 sierpnia 2008



r., to sad stwierdza zasiedzenie stluzebno$ci przesytu (G. Bieniek ,,Urzadzenia przesytowe. Problematyka prawna”
LexisNexis, wyd. 1 Warszawa 2008, s. 72-73).

Zebrane w sprawie dowody osobowe z zeznan §wiadkéw i uczestnika A. D. sa czeSciowo miedzy soba sprzeczne.
Swiadkowie wnioskodawey L. O. (1) i D. R. (1) zeznali, ze linie 110 kV D. — (...) i D. — D. powstaly na przelomie lat
70-tyc i 80-tych i ze trasa tych linii od ich wybudowania nie ulegly zmianie, zaden slup nie zostal wymieniony na
nowy badz przesuniety na inne miejsce (§wiadek L. O. k. 108-109, $§w. D. R. k.109-112 i k. 414). Odmiennie zeznali
$wiadkowie powolani przez uczestnika.

Wedhug éwiadka R. U. linia 110 kV D. — D. byla budowana w latach 1989-1990 (k. 148 s. 2). To nie moze by¢ prawda,
skoro shup tej linii stojacy na sasiedniej dzialce nr (...) (obecny nr (...)) zostal pomierzony przez geodete K. H. 20
grudnia 1987 r. i dopiero po tym pomiarze naniesiony na mape zasadnicza (biegly geodeta F. S. k.195-199 i jego
zeznania k. 218-220). Swiadek ten zeznal tez, ze linia 110 kV D. — (...) powstala w 2000 r. lub pd7niej (k.148 s.2). Co do
tego takze jest sprzeczno$¢ z dokumentami dotyczacymi budowy linii: protokolem odbioru technicznego z 17 wrze$nia
1980 r. (odcinek o dlugosci 1,803 km), protokolem odbioru technicznego z 31 lipca 1981 r. (odcinek o dlugosci 1,467
km) i protokolem odbioru technicznego z 9 pazdziernika 1981 r. (odcinek o dtugosci 7,065 km), protokolem przyjecia
srodka trwalego z 20 pazdziernika 1981 r., wymienionymi wczeéniej ,mapami i planami, dokumentami w teczce (...)
— Ogolna charakterystyka linii napowietrznej 110 kV nr (...) (...) D. = (...) (...)z 14 czerwca 1983 r., Protokél nr (...)
z 15 lipca 1997 r. z opisem prac antykorozyjnych.

Swiadek A. J. (1), od grudnia 2000 r. wlasciciel dzialki nr (...) w S., zeznal 8 pazdziernika 2014 r., ze gdy w 1999 r. chcial
kupié od T. P. dzialke nr (...), to nie bylo na niej stupa [linii wysokiego napiecia 110 kV D. — (...) nr 0050]. Stup pojawil
sie na tej dzialce w 2000 r. (k. 112-113). Wszakze ten shup zostal pomierzony najpierw 28 pazdziernika 1998 r.
przez geodete Z. B. (1), a potem jego pomiar potwierdzil 8 kwietnia 1999 r. geodeta B. K. (1) (zob. biegly sadowy F.
S. k. 195-198 i 207-209; data pomiaréw B. K. k. 207). Tu nalezy dodaé, ze Swiadek A. J. byl osobiécie zainteresowany
w rozstrzygnieciu korzystnym dla A. D., bo ten byl $wiadkiem w toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Koszalinie
sprawie I Ns 1684/14 z wniosku spoélki (...) SAw G. zudzialem A. J. (1) o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu
zwigzanej z linig §redniego napiecia 15 kV na dzialce nr (...) w S.. W tamtej sprawie A. D. jako §wiadek wspierat teze
uczestnika A. J. (1), ze linia 15 kV ulegla przesunieciu, wiec termin zasiedzenia nalezy liczy¢ od tej zmiany i z tego
powodu bylby on za krétki. Biegly geodeta w tamtej sprawie wykluczyl teze uczestnika. Postanowieniem z dnia 9 marca
20171.,1Ns 1684/14 Sad Rejonowy w Koszalinie stwierdzit zasiedzenie stuzebnos$ci przesytu na dzialce A. J. (1), a Sad
Okregowy w Koszalinie apelacje uczestnika oddalil postanowieniem z 30 czerwca 2017 r., sygn.. akt VII Ca 392/17.
W niniejszej sprawie wysunal podobng teze o przesunieciu linii 110 kV D. — (...) na jego dzialce, o czym bedzie w
dalszych rozwazaniach.

Swiadek J. A. zeznal, ze druga linia wysokiego napiecia, z D. do strefy przemyslowej w K., powstata pod koniec lat 8o-
tych, moze na poczatku 9o-tych (k.413 s.1-2). Wielu starszych (...) pamieta, ze strefa przemystowa powstala w K. w
polowie lat 70-tych. Zbudowane tam zaklady przemyslowe zglaszaly duze zapotrzebowanie na energie elektryczng i
dlatego juz w tamtym czasie zaplanowana i w ciggu kilku lat zrealizowano inwestycje trakcyjne — sie¢ linii 110 kV i
linii $redniego napiecia 15 kV. Swiadek niechcacy zaprzeczyl uczestnikowi, wedlug ktérego w kwietniu 1999 r. przez
droge wojewodzka i naroznik jego dzialki nr (...) przechodzila tylko linia D. — D., alinia D. — (...) zostala wybudowana
poZniej.

Swiadek R. F., mieszkaniec S. od urodzenia, w swoich zeznaniach podal, ze pierwsza linia - z D. do D. — powstala po
stanie wojennym, moze w 1985 r. lub péZniej, za$ druga linia — na strefe ekonomiczna — pod koniec lat 9o-yvh (k.413
s.2). Z dokumentéw wiadomo jednak, ze cze$¢ pierwszej linii, czyli linii 110 kV D. — D., zostala odebrana technicznie
29 lipca 1981 r. (odcinek od stupa nr 1 w D. do stupa nr 87, przesto tej linii na przecieciu z drogg wojewodzka w S.
jest wsparte na stupach nr 23 i 24 [zob. mapy w zalaczonych teczkach — ,paszportach” obu linii, por. z wycinkiem
z planu zagospodarowania przestrzennego z 1983 r. — k.405]). Druga czeé¢ linii D. — D. od slupa nr 87 do (...)
D. zostala odebrana technicznie 28 stycznia 1982 r. (...) to Gléwny Punkt Zasilania, z ktérego rozchodza sie w
réznych kierunkach linie $redniego napiecia 15 kV. Srodkowa czeé¢ linii 110 kV D. - (...) o dlugoéci 7,065 km od



stupa nr 8 do slupa nr 40 zostala odebrana technicznie protokolem z 9 pazdziernika 1981 r. (k. 62). Przeslo tej linii
na przecieciu z droga wojewodzka w S. jest wsparte na stupach nr 24 i 25 (zob. mapy w zalaczonych teczkach —
spaszportach” obu linii, por. z wycinkiem z planu zagospodarowania przestrzennego z 1983 r. — k.405). Zeznania tego
Swiadka sprzeczne sa takze z innymi dokumentami, weze$niej wymienionymi. Poza tym do zeznan Swiadkéw bedacych
mieszkancami S. nalezy podchodzi¢ bardzo ostroznie, bo wielu z nich moze by¢ osobiScie zainteresowanym, gdy przez
ich nieruchomosci przebiegaja linie energetyczne (vide: A. D.i A. J. (1)).

Niewiarygodny jest §wiadek M. S. i przedstawione przezen fotografie (k.413 s. 2-k.414 s.1 zeznania, k.101, 102, 310-312,
317-319 fotografie). Zeznal on, ze w marcu i kwietniu 1999 r. na proébe A. D. wykonal fotografie w S. na jego dzialce.
Wtedy na dzialce nr (...) nie bylo slupéw energetycznych, za$ nad gruntem zwieszaly sie przewody linii wysokiego
napiecia. Zdjecia maja dowodzié, ze w tamtym czasie przez te dzialke nie przechodzita druga linia wysokiego napiecia.
Jednakze stup tej linii na dzialce nr (...) zostal pomierzony w pazdzierniku 1998 r. przez geodete Z. B. (1), a wiec
zanim M. S. zrobil zdjecia okolicy dzialki nr (...). To, co pokazuje fotografia, zalezy od miejsca ustawienia aparatu, kata
ustawienia obiektywu i w koficu p6ézniejszej obrobki zdjeé, w tym retuszu.

Wiarygodni sg $wiadkowie L. O. i D. R., o czym Sad Okregowy przekonatl sie z wielu innych spraw dotyczacych
shuzebnoéci przesylu, niekiedy przestuchujac ich bezposrednio. Swiadek L. O. od 1 stycznia 1976 roku do dzié (z
przerwa w latach 1996-2008) jest pracownikiem (...) w K. i potem jego nastepcow (k.106 wstep jego zeznan) i pamieta
okres wielkich inwestycji energetycznych na P. od polowy lat 70—ych do okolo 1982 r. Z wielu spraw o stuzebno$c
przesylu wiadomo Sadowi Okregowemu o tzw. szynie pélnocnej, czyli magistrali linii najwyzszego napiecia 400 kV
laczacej Elektrownie (...) w K.kolo S.z Z.kolo G.(potem te linie przedtuzono do G. i E.). Do dzi§ Elektrownia (...) jest
jedna z najwiekszych elektrowni w Polsce. Budowe zachodniej czeSci szyny poéinocnej od K. do D., wsi potozonej okoto
8 km na zachéd od K., zakonczono w 1975 r. (...) poSrednia w D. 400/220/110 kV zostala oddana do uzytku w 1976
r. Wschodnia cze$é szyny péinocnej zostala zbudowana w dwéch etapach — pierwszy odcinek D.-S. do 1977 r., a drugi
S.-Z. w 1979 r. W ciagu szeéciu lat od ukonczenia stacji w D. zostaly zbudowane wychodzace z niej na poludnie, na
poInocina wschod linie wysokiego napiecia 220 kV i 110 kV , w tym m.in. linia 220 kV D.-Z. (do elektrowni szczytowo-
pompowej) oraz linie 110 kV D. — K. B. [po 1989 roku K. (...), D. - (...) i D.-D.. Sagdowi Rejonowemu w Koszalinie tej
szerszej perspektywy zabraklo, cho¢ przedstawione wyzej fakty sa powszechnie znane wérod energetykow na (...)i nie
tylko wsérdd nich, a takze zostaly przedstawione w opracowaniach z zakresu historii energetyki na (...).

Zeznaniom i twierdzeniom uczestnika A. D. nie mozna daé wiary (k.232-235 zeznania z 6 maja 2015 r.). Wedlug niego
w dacie zakupu przezen dzialki nr (...) przebiegala nad nig tylko linia 110 kV D. — D, za$ na dzialce sasiedniej nr (...)
jeszcze nie bylto stupa linii 110 kV D. — (...), bo ta linia pojawila sie po kilku latach od kwietnia 1999 r. i wtedy ten
shup zostal postawiony. Wszakze w pazdzierniku 1998 r. geodeta Z. B. pomierzyl ten stup; jest to stup czworonozny,
kratownicowy, o wysokosci okolo 30 metrow i uczestnik podczas ogledzin dzialki nr (...) w marcu 1999 r. przed jej
zakupem nie mogt tego slupa nie zauwazy¢.

W czerwcu 2017 1. do akt niniejszej sprawy zostala dolaczona kopia mapy - studium zagospodarowania przestrzennego
Gminy B. z 1983 r., na ktbrej zaznaczono m.in. istniejqgce linie napowietrzne 110 kV i 400 kV, oraz mape studium
zagospodarowania przestrzennego gminy B. z 2000 r. z tymi samymi liniami (k.404-406 nin. akt - s3 to kopie
dokumentow ze sprawy I Ns 1503/15 — VII Ca 675/16 o stwierdzenie zasiedzenia shuzebnoSci przesytu na jednej z
nieruchomoéci w N., wsi polozonej miedzy D. i S.). Uczestnik zajal stanowisko wobec tych dokumentéw w piSmie z 11
grudnia 2017 r. (k.465-467). Wedlug niego z mapy z 1983 r. nadeslanej przez Urzad Gminy w B. jasno wynika, ze w
1983 r. przez wies$ N. przebiegaly dwie linie elektroenergetyczne 110 kV, a mianowicie linia (...) D. — (...) D.ilinia (...)
D. —(...) P. (wtedy nazywana (...) B. [nazwa ulicy w poludniowej czesci K. — uwaga SO]). Urzad Gminy w B. w pi$émie
do sadu (k.404) pomylil sie, piszac o linii (...) D. — (...) K. (...), bo taka nazwa pochodzi dopiero z 1999 r. (okoliczno$¢
— zdaniem uczestnika — bezsporna). Na tej mapie z 1983 r. nie ma trzech linii 110 kV, bo trzecia zostala wybudowana
kilkana$cie lat p6Zniej, czego dowodza za§wiadczenie Starostwa Powiatowego w K., Ze na wyrysie mapy z 30 marca
1999 r. nie zaznaczono stupa na sasiedniej dzialce nr (...), bo brak bylo o nim informacji w zasobie (k.105, 308 i 474
pisma starostwa), a takze zeznania §wiadkow. W dalszej czeSci swojego pisma (k.466) uczestnik argumentuje, ze bez
wzgledu na to, kiedy linia 110 kV D. - (...) byla wybudowana, to i tak pézniej zmieniono jej trase. Na mapie bieglego



F. S. ta linia biegnie po linii prostej i na krotkim odcinku od poludnia do granicy dzialki nr (...) i dalej od péinocnej
granicy przez droge. Jednak przeglad dluzszych odcinkéw linii D. — P. na potudnie od dzialki nr (...) i na péinoc od niej
pokazuje, ze ta linia w pewnym momencie skreca i dlatego przechodzi przez dzialke nr (...), a dalej na péinoc znowu
skreca, oddalajgac sie od linii 110 kV D. — D.. Kiedy$ linia 110 kV D.- P.biegla po prostej i dlatego omijata dziatke nr
(...) od wschodu (do swego pisma procesowego uczestnik dolaczyl szkic obrazujacy stary i nowy przebieg linii 110kV
D.— P.k. 481). Poczatkowo ta linia miala 40 slup6w, a obecnie ma o 7 shupdéw wiecej, co takze §wiadczy o zmianie trasy
ijej wydluzeniu (cyt. pismo uczestnika k. 467).

Sad Okregowy stwierdza, ze uczestnik Zle interpretuje mape z 1983 r. (k. 406), bo wyraznie wida¢ na niej trzy grube
rownolegle linie przebiegajace przez wschodnie grunty N. mniej wiecej na pélnoc. Wywody uczestnika sa wewnetrznie
sprzeczne, bo najpierw twierdzi on, ze na mapie z 1983 r. nie moglo by¢ linii 110 kV D. — P., gdyz pojawila sie ona pod
koniec 1999 r., a w dalszej czesci pisma wskazuje, Ze ta linia znalazla sie w granicach jego dzialki pod koniec 1999 r.
w wyniku wybrzuszenia fragmentu trasy na zachdd. Wczeéniej bowiem takiego wybrzuszenia nie bylo i linia 110 kV
D. — P. po prostej przekraczala droge K. — S.. Wiec jednak uczestnik przyznal, ze ta linia istniala weczeéniej. Tu nalezy
zauwazy¢, ze rzeczona linia dostarcza energie elektryczna potowie K. i wielu okolicznym miejscowos$ciom. Przebudowa
linii wiaze sie odlaczeniem jej od napiecia i duzymi utrudnieniami dla mieszkancow, zakladow produkeyjnych i wielu
innych podmiotéw. Za taka zmiang musza przemawia¢ wazne przyczyny, takze natury ekonomicznej np. kolizja
z jaka$ duza inwestycja. Brak jest jakichkolwiek informacji o takich przedsiewzieciach w S. i ich okolicy, ktore
determinowalyby zmiane trasy linii wysokiego napiecia. Bez znaczenia dla przebiegu linii przez grunty S. sa zmiany
linii D. — P. w obrebie K., zwiekszenie tam iloéci shupdw, wlaczenie w jej koncowej trasie dodatkowego (...) (gléwnego
punktu zasilania), zmiany w przeciggu lat w zakresie nomenklatury tej linii itd. Kwestie te przekonujaco wyjaénili
Swiadkowie L. O. (1) (k. 106-109 i1 336-338) oraz D. R. (1) (k.109-112 i 414), a takze biegly F. S. w opinii uzupekiajace;j
nr 2 (s. 11 k. 521 akt). Nie ma tez istotnego znaczenia dla tej kwestii, czy tzw. bramke w (...) D. nalezy oznaczy¢ jako
shup nr 1 linii D. — P., czy nie.

W zwiazku z kolejnym twierdzeniami uczestnika, zawartymi m.in. w jego piémie z 11 grudnia 2017 r., Sad Okregowy
zlecil bieglemu geodecie sporzadzenie uzupekniajacej opinii w celu ustalen w trzech kwestiach (k. 495 postanowienie
z 2 marca 2018 r.): 1. czy linia 110 kV D. — (...) K. (...) obecnie przebiega w sposéb wskazany na szkicu sporzadzonym
przez uczestnika (k. 481), 2. kiedy po raz pierwszy zostaly naniesione na mape zasadnicza w (...) Osrodku (...) w K.
shupy linii 110 kV nr (...) (...) D. — (...) K. (...) na poludnie od przecinajacej te linie drogi wojewodzkiej S. — K. - G.,
oraz na poéoc od tej trasy drogowej 3. czy materialy przechowywane w archiwum zakladowym Urzedu Gminy w B.,
zwlaszcza pochodzaca z 1983 r. mapa planu zagospodarowania przestrzennego — infrastruktura techniczna Gminy B.
i materialy pomocnicze do tego planu, sa odzwierciedleniem stanu istniejacego juz w 1983 r. co do przebiegu linii 110
kV przez wie$ S., czy jest to dopiero projektowana infrastruktura linii wysokiego napiecia.

Biegly geodeta F. S. na te kwestie odpowiedzial w opinii uzupelniajacej nr 2 z 17 maja 2018 r. (k. 511 — 512 i zalgczniki
k. 522-5251 531-540).

W pierwszej kwestii biegly jednoznacznie uznal, Ze zalamania linii 110 kV pod katem 70" nie zostaly potwierdzone
podczas ogledzin w dniu 7 maja 2018 r., a takze w dokumentacji geodezyjno-kartograficznej w zasobie powiatowym w
Starostwie (...), planie zagospodarowania przestrzennego Gminy B. i dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy
(k.516 wniosek nr 1). Odlegtoéci osi linii 110 kVnr (...) (...)D. = (...) K. (...)ilinii110kV nr(...) (...) D. - (...) D. wynosza
na wysokoSci stupéw nr 22, 23, 24, 25,26 i 27 od 38,0m do 39,5m (k.516-517).Stad wniosek nr 2, ze przebieg linii D. —
K. (...) przedstawiony na szkicu k. 481 jest bledny i nie obrazuje faktycznego przebiegu tej linii (k. 517). Stup nr 23 linii
110 kv nr (...) D. — K. (...), znajdujacy sie na dzialce nr (...), zostal wykazany na mapie sporzadzonej 28 pazdziernika
1998 r. i od dnia pomiaru do dzi$ nie zmienil swego polozenia. Stup na dzialce nr (...) zostal wykazany jako stup nr 24
(k. 518-519). Odno$nie kwestii nr 3 biegly stwierdzil, takze z pomoca dodatkowych dokumentéw uzyskanych z Urzedu
Gminy w B., Ze linia wykazana na mapie z 1983 r. kolorem czarnym ciaglym i opisana jako biegnaca w kierunku (...)
K. (...) byla istniejaca wédwczas linig wysokiego napiecia 110 kV (k. 520). Z mapy uzyskanej przez bieglego z Urzedu
Gminy w B. wynika, ze na dzialce nr (...) A. D. wykazane s jako istniejace w roku 1983 dwie linie wysokiego napiecia



110 kV — jedna biegnaca do D. i druga biegnaca do (...) K. (...) (s.11 k. 521 akt). Biegly podtrzymal opinie uzupelniajaca
nr 2 podczas przestuchania na rozprawie apelacyjnej 5 pazdziernika 2018 r. (k.588-590).

Uczestnik w pismie procesowym z 7 lutego 2017 r. wnidst o powolanie bieglego z zakresu energetyki i elektryki
niezwigzanego ze spolka (...) SA, ktory potrafi czytac paszporty linii elektroenergetycznych, potrafi czytaé mapy i zna
tematyke geodezyjna. Taka osoba jest, zdaniem uczestnika, M. J. (1) z listy bieglych Sadu Okregowego w Gdansku
(k.339). Ten wniosek zostal oddalony na rozprawie apelacyjnej 9 czerwca 2017 1. (k.412 s.2-413 pkt 2 postanowienia).
Uczestnik ponowit swdj wniosek dowodowy w piSmie procesowym z 10 grudnia 2017 r. (k.469) i do tego pisma
dolaczyl prywatna opinie (bez daty) osoby postugujacej sie pieczecia ,, inz. M. J. (1) — biegly sadowy Sadu Okregowego
w Gdansku” i wskazujacej w naglowku opinii , ze jego specjalno$¢ to elektrotechnika, automatyka i urzadzenia
komputerowe (k.471-473). Wedlug tej osoby dokumentacja skladajaca sie na tzw. paszport linii 110 kV D. — K. (...),
w szczeg6lnosci dolaczone do niej mapy, wskazuje, ze w przeszlo$ci ta linia nie przebiegala przez dziatke nr (...) w S,
bo linia z takim przebiegiem powstala w potowie 1999 r. Ogledziny paszportu drugiej linii 110 kV D. — D. wskazuja,
ze ta linia powstala duzo p6zniej niz odnotowano to w tzw. charakterystyce tej linii. Poza tym w paszportach obu linii
sq dokumenty przypadkowe i moga dotyczy¢ innych linii, ale podanie wiekszej iloéci informacji, takze co do daty ich
budowy i przebiegu oraz zmianach trasy byloby mozliwe przy wgladzie w oryginalne paszporty i calo$¢ dokumentacji
[najwyrazniej M. J. sporzadzil ,,Opinie” na podstawie relacji uczestnika A. D. - uwaga SO J. We wnioskach koncowych
M. J. podal, ze rzeczywisty przebieg linii w terenie znaczaco rézni sie od ich przebiegu wykre$lonego na mapach, np.
linia D. — K. (...) przed przekroczeniem drogi K. — S. zbliza sie do linii D. — D. i wskutek tego przechodzi przez dziatke
nr (...), a nie przez dzialke lezaca na wschod od niej - jak kiedys, nastepnie po przekroczeniu drogi znowu odchodzi od
linii D. — D. i dalej biegnie rownolegle, ale w wiekszym odstepie. Tymczasem na mapach zaznaczono, ze obie linie na
calej trasie biegna réwnolegle w jednakowej odleglo$ci od siebie. Kolejny wniosek koficowy — stlup nr 24 na dzialce nr
(...) bezsprzecznie zostal posadowiony w 1999 r. jak i cala linia 110 kV D. (...) przechodzgca przez dzialkinr (...)inr (...).

Zdaniem Sadu Okregowego ,opinie” tego rodzaju nalezy zdyskwalifikowaé. Nie wiadomo, na czym zostalo oparte
ustalenie, ze linia 11 kV K. (...)na odcinku obejmujacym cze$¢ trasy przed dzialka nr (...), w granicach tej dzialki i
dalej na péinoc od dzialki, zostala zbudowana w polowie 1999 r., tworzac wybrzuszenie w stosunku do linii prostej,
bo zaden dokument w paszporcie linii tego nie dowodzi (Sad Okregowy dokladnie sprawdzil dokumenty w paszporcie
- kartka po kartce). Data budowy ,polowa 1999 r.” jest zmy$lona przez M. J. i A. D.. Przeczy temu choc¢by: # pomiar
dokonany w pazdzierniku 1998 r. przez geodete Z. B. (jego pomiar potwierdzil 8 kwietnia 1999 r. geodeta B. K.
i to on spowodowal zaznaczenie tego pomiaru na mapie zasadniczej w (...)), # dalej - mapa z 1983 r. z Urzedu
Gminy w B. (k. 406 — fragment tej mapy obejmujacy wie$§ N., k. 525 inny fragment tej mapy obejmujacy czes¢
wsi S. uzyskanej przez bieglego geodete od tegoz Urzedu),# mapa dolaczona do decyzji z 22 grudnia 1994 r. (w
aktach ksiegi wieczystej nieruchomosci, od ktorej dziatka nr (...) zostala odlaczona), # opinia uzupeliajaca nr 2
z 17 maja 2018 r. bieglego F. S. (k. 511-540). M. J. nie jest specjalista z zakresu geodezji i nie powinien w tych
kwestiach autorytatywnie sie wypowiada¢. Co do poprawek czy adnotacji na niektorych dokumentach znajdujacych sie
w paszportach obu linii 110 kV, to nie maja one charakteru przerobek, lecz aktualizacji (dla przyszlych uzytkownikéw
dokumentacji — przeciez wewnetrznej) i w niczym nie wplywaja one na ich czytelnosé. Konczac te kwestie, nalezy
zauwazy¢, ze nie jest mozliwe, aby rzekomo dokonana w 1999 r. inwestycja w postaci przesuniecia linii wysokiego
napiecia 110 kV z 30-metrowymi stlupami nie znalazla jakiegokolwiek odzwierciedlenia w dokumentach, np. takich jak
plany, projekty, uzgodnienia $rodowiskowe (z zarzadem droég, telekomunikacja, gazownictwem, wydzialem ochrony
Srodowiska, zakladem wodociggéw i kanalizacji itp.), decyzje Urzedu Gminy w B., decyzja starosty wydana w trybie
art.124 ustawy z sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz.U. Nr 115, poz. 741 ze zm.) zezwalajgca
na obciazenie cudzego gruntu urzadzeniami przesylowymi, decyzja o lokalizacji inwestycji, pozwolenia budowlane,
uchwaly rady gminy o zmianie planu zagospodarowania przestrzennego i dolgczone do nich plany (mapy). Sad
Rejonowy tych aspektow w ogoble nie wzigl pod uwage i bezkrytycznie przyjal twierdzenia uczestnika, ustalajac, ze linia
110 kV D. — (...) zostala wybudowana pod koniec lat 9o-ych.

Te wzgledy, wskazane w dwoch poprzedzajacych ustepach, zadecydowaly o tym, ze kolejne wnioski pelnomocnika
uczestnika o zlecenie M. J. sporzadzenia opinii (k.482 s.2, k. 590 s. 1) zostaly przez Sad Okregowy oddalone (k. 590



s. 2). Nie bylo tez potrzeby zlecenia takiej opinii innemu bieglemu z zakresu energetyki, bo taka opinia nie bylaby
przydatna w kontekscie przedmiotu sprawy.

W ocenie Sadu Okregowego wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci zostaly dostatecznie wyjasnione.
Chodzi tu o takie okoliczno$ci jak budowa linii, ich zakonczenie, przebieg w terenie, niezmienno$¢ trasy linii od ich
oddania do eksploatacji do dzi$, dane kolejnych podmiotéw eksploatujacych rzeczone linie, ich nastepstwo prawne itd.

Tu nalezy wtraci¢ prawna refleksje. Niektorzy sedziowie rejonowi stosuja w postepowaniu nieprocesowym zasade
kontradyktoryjno$ci wedlug wzorca z postepowania procesowego. Wszakze w postepowaniu nieprocesowym zasada
kontradyktoryjnosci jest wiecej lub mniej ograniczona, kiedy uzasadnia to interes publiczny. W szczegolnosci jest
on duzy np. w sprawach z zakresu aktow stanu cywilnego. W sprawach dotyczacych nieruchomosci dopuszczenie
dowodu z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.) uzasadnia interes publiczny, przejawiajacy sie w prawidlowym funkcjonowaniu
rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych (postanowienie SN z 5 listopada 2009 r. , I CSK 95/09). W $wietle art. 609
i610k.p.c., sad orzekajgc o zasiedzeniu, powinien uwzglednic rzeczywisty stan prowadzacy do zasiedzenia i stwierdzié
zasiedzenie zgodnie z tym stanem, bez wzgledu na tres¢ wniosku o stwierdzenie zasiedzenia (postanowienie SN z 17
grudnia 2009 r. IV CSK 247/09). W sprawach o zasiedzenie konieczne jest uwzglednienie zwlaszcza przepisoéw art.
609 § 2 i 3 w zwiazku z art. 610 § 11i art. 677 k.p.c., z ktorych wynika, ze sad z urzedu, niezaleznie od wnioskow i
twierdzen zainteresowanych stron, bada, czy i ewentualnie na czyja rzecz nastapilo zasiedzenie. Z tego powodu rola
sadu w takim postepowaniu powinna by¢ aktywna i nie powinna ogranicza¢ sie do rozstrzygniecia o przedmiocie
postepowania wylgcznie na podstawie wnioskéw dowodowych uczestnikéw (postanowienie SN z 21 wrze$nia 2011
r., I CSK 672/10; co do stuzebnosci przesylu - zob. postanowienie SN z 2 kwietnia 2014 r., IV CK 450/13). Zatem w
sprawach o zasiedzenie sluzebno$ci przesylu zwigzanej z urzadzeniami elektroenergetycznymi regula powinno by¢é
zadanie sadu okazania mu tzw. paszportu linii przesylowej, dokumentéw archiwalnych z réznych urzedow itp. Gdyby
w niniejszej sprawie sad pierwszej instancji tak zrobil, by¢ moze juz wtedy zostalyby dokladnie wyjasnione wszystkie
istotne okolicznoéci.

Podsumowujac te cze$é rozwazan, nalezy wzigé pod uwage to, ze wnioskodawca nie wykazal, aby jego poprzednik
prawny uzyskal zgode 6wczesnego wlasciciela gruntu P. P. (2) (zmarl 23 stycznia 1983 r.) na postawienie stupow
podtrzymujacych przewody elektryczne. Juz samo to nakazuje przyja¢ zla wiare po stronie pierwszego posiadacza
shuzebnosci, albowiem domniemanie dobrej wiary (art. 7 k.c.) nie dziala, gdy jest ono sprzeczne z istniejagcym stanem
faktycznym, ktéry wprost je wylgcza (orzeczenie Sadu Najwyzszego z 26 listopada 1949 r., Wa C 159/49, przytoczone
przez R. Moszynskiego w pracy ,Zasiedzenie i rozgraniczenie” WP Warszawa 1959, s.17). Z tego powodu nalezalo
przyjat dluzszy, 30-letni termin zasiedzenia dwoch stuzebnoéci przesytu na dzialce nr (...) w S., zwigzanych z dwiema
napowietrznymi liniami wysokiego napiecia 110 kV. Stad termin zasiedzenia stluzebno$ci przesylu zwiazanej z linig
nr (...) D. — D. liczony od 28 stycznia 1982 r. (dziefi odbioru technicznego drugiego odcinka tej linii) zakonczyt sie z
poczatkiem dnia 29 stycznia 2012 r. Natomiast termin zasiedzenia shuzebno$ci przesytu zwigzanej z linig nr (...)
D. — K. (...) liczony od 20 pazdziernika 1981 r. (dzien przyjecia tej linii jako §rodka trwalego do majatku (...) w K.)
zakonczyl sie z poczatkiem dnia 21 pazdziernika 2011 r. Uczestnik A. D. nie wykazal, aby bieg tych terminéw zostat
przerwany na jeden ze sposobé6w wymienionych w art. 123 § 1 pkty 1-3 k.c. Wnioski A. D. o ustanowienie stuzebnosci
przesylu za wynagrodzeniem, ktére wplynely do Sadu Rejonowego w Koszalinie w dniach 26 lipca 2013 r. i 9 sierpnia
2013 r. (sprawy I Ns 984/13 i I Ns 1048/13), byly sp6znione.

Sad Rejonowy blednie ocenil kopie dokumentu ze zgoda T. P. i S. L. na przeprowadzenie podziemnego kabla przez
ich dzialki do domu jednorodzinnego (...) T. G.. Jest to kopia spod kalki i nie ma na niej oryginalnych podpiséw
skladajacych oswiadczenie (k.68). Tego pisma nie mozna ocenia¢ w oderwaniu od okoliczno$ci towarzyszacych takiej
inwestycji. Trzy lata weze$niej podobna inwestycje zrealizowal J. A., ktory jednoznacznie zeznal, ze takze w tamtym
czasie nie mozna bylo niczego zrobi¢ na cudzym gruncie bez zgody wiaéciciela, dlatego postarat sie takie zgody uzyskac,
m.in. od T. P.. Oczywiste jest, ze takze inwestor T. G. nie kopalby row6w pod kabel energetyczny na cudzych gruntach
bez zgody ich wlascicieli (domniemanie faktyczne — art. 231 k.p.c.). To za$§ nakazuje przyjaé dobra wiare po jego
stronie. Przez dobra wiare posiadacza bowiem nalezy rozumie¢ usprawiedliwione okoliczno$ciami przekonanie danej
osoby, ze przystuguje jej prawo ktore faktycznie wykonuje (zob. np. orzeczenie SN z 7 maja 1971 r., I CR 302/71,



opubl. w NP 1973, nr 4, s. 580; wyrok SN z 10 lipca 2013 r., V CSK 320, LEX nr 1391372, a takze szereg innych). W
przypadku posiadania stuzebno$ci jego podstawa nie musi by¢ akt notarialny, p6Zniej uznany za niewazny, jak to jest
przy zasiedzeniu wlasno$ci nieruchomosci, aby uznaé¢ dobrg wiare. Zaklad (...) w K., ktéry po odbiorze technicznym
linii kablowej w dniu 2 marca 1992 r. wkrdtce przyjal te linie do swojego majatku, takze byt w dobrej wierze. Z
tego powodu do zasiedzenia sluzebno$ci przesylu zwigzanej z ta liniag kablowa wystarczal krétszy, 20-letni termin
zasiedzenia, ktéry uplynal z dniem 3 marca 2012 r. Tu nalezy dodac¢, ze zostala spelniona wymieniona w art. 292
k.c. przeslanka korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia. W judykaturze przyjeto, ze urzadzenie widoczne
to urzadzenie, ktore moze dostrzec kazdy przecietny uczestnik obrotu prawnego. W konsekwencji tego urzadzenia
przesylowe nie musza w calo$ci znajdowacé sie na gruncie lub nad gruntem, bo spelniajg kryterium widocznoSci, jezeli
z latwo dostepnych danych wynika niewatpliwie, Ze istnieja. Takie urzadzenia moga nawet na danej nieruchomosci
w calo$ci kry¢ sie pod ziemia, ale nalezy je uzna¢ za widoczne, jezeli w poblizu tej nieruchomosci cze$¢ urzadzenia
wychodzi na powierzchnie, np. wystajacy nad grunt kolektor instalacji wodno-$ciekowej, wezly i zespoly zaworowo-
spustowe instalacji gazowej, stupki znacznikowe gazociagu, odpowietrzniki, studzienki i kratki éciekowe (z szeregu
orzeczen — zob. np. postanowienie SN z 24 kwietnia 2002 r., V CKN 972/00, OSP 2003/7-8/100; postanowienie SN
z 6 lipca 2011 1., I CSK 157/11, LEX nr. 1050400; postanowienie SN z 26 lipca 2012 r., IT CSK 752/11). W przypadku
tej sprawy kryterium widocznoSci jest spelnione, gdyz tuz przy granicy dzialki nr (...) — na dzialce nr (...) — stoi stacja
transformatorowa nr (...) S. N.. Przecietny uczestnik obrotu prawnego powinien wiec doj$é do wniosku, ze do tej stacji
transformatorowej dochodza pod ziemia i wychodza z niej linie kablowe.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie i orzekl jak w pkcie I
ppkty 1-3 sentencji (art. 386 § 1 w zwiazku z art. 518 zd. 11 art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania za pierwsza
instancje orzeczono na zasadzie okre$lonej w art. 520 § 1 k.p.c. (punkt 1 ppkt 4).

W pozostalym zakresie - odnoszacym sie do innego terminu nabycia prawa przez zasiedzenie — apelacja ulega
oddaleniu z mocy art. 385 w zwigzku z art. 518 zd. 11i art. 13 § 2 k.p.c. (punkt II sentencji).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 w zwiazku z art. 518 zd. 11 art.
13 § 2 k.p.c. (punkt III sentencji).

(-) D. Jarzabek (-) T. Szkudlarek (-) A. Jaracz



