Syen. akt V Ka 548/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy — Sedzia: SO Grzegorz Polewiak (spr.)

Sedziowie: SO Stawomir Przykucki

SO Marek Mazur

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Dzierzynska

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. w Koszalinie Waclawa Jona

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2013r. sprawy

R. J.

oskarzonego z art. 288 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialogardzie
z dnia 12 czerwca 2013 roku sygn. akt IT K 119/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

oV

. za podstawe wymiaru kary grzywny przyjmuje art. 71 § 1 kk,

o

. oplate karng wymierzong w punkcie 5 obniza do 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych,
2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt V Ka 548/13
UZASADNIENIE
R. J. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 29 stycznia 2013 r. w B., wojewddztwa (...), uszkodzil zaparkowany na parkingu niestrzezonym samochéd
marki K. (...) o nrrej. (...) poprzez zarysowanie tylnej klapy bagaznika, powodujac straty w wysokosci 500 zl na szkode
Towarzystwa (...) w B.,

Y. o czyn z art. 288 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Bialogardzie wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 roku w sprawie IT K 119/13:



1. oskarzonego R. J. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 288 § 1 kk i za to na podstawie
powolanego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesi¢ na okres 2 lat proby,

3. na podstawie art. 33 § 1, § 211 § 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare w wysoko$ci 40 stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 15 zlotych,

4. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazat oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 500 zlotych na
rzecz Towarzystwa (...) w B. w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku,

5. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania karnego w kwocie 9o zlotych i wymierzyl
mu oplate 240 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost prokurator, ktéry na podstawie art. 425 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy
wyrok w czedci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego R. J..

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepisu prawa
materialnego tj. art. 33 § 2 kk poprzez orzeczenie obok kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania kary grzywny na podstawie tego przepisu, zamiast na mocy art. 71 § 1 kk, w sytuacji, gdy oskarzony nie
dopusci sie popeklienia czynu w celu osiagniecia korzysci, majatkowej, ani korzySci majatkowej nie osiggnal.

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 11 2 kpk wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wskazanie przepisu art. 71 § 1 kk jako podstawy orzeczenia R. J. grzywny oraz utrzymanie pozostalych
rozstrzygnie¢ w mocy.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaréwno zarzut, jak i wniosek apelacji sa zasadne, natomiast prokurator blednie okreélil kierunek apelacji na
niekorzy$¢, gdyz nie ma watpliwoéci, Ze wniesiony $§rodek odwolawczy zmierza do poprawienia sytuacji prawnej
oskarzonego, a zatem jest to apelacja wniesiona na korzy$c R. J..

W myél art. 33 § 2 kk sad moze wymierzy¢ grzywne obok kary pozbawienia wolnosci, jezeli sprawca dopuscit sie
czynu w celu osiggniecia korzysci majatkowej lub gdy korzy$¢ majatkowa osiagnal. W przedmiotowej sprawie taka
sytuacja nie zachodzi, bowiem do istoty przestepstwa z art. 288 § 1 kk nie nalezy dzialanie w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, a i z opisu czynu przypisanego nie wynika, zeby oskarzony dzialat z takim zamiarem. Skoro
tak, to niemozliwe bylo wymierzenie grzywny w oparciu o wymieniong podstawe prawna. Z uwagi jednak na to, ze w
stosunku do oskarzonego warunkowo zawieszono wykonanie kary pozbawienia wolnosci, grzywne nalezalo wymierzy¢
na podstawie art. 71 § 1 kk, ktory stanowi subsydiarna podstawe wymierzenia tej kary obok kary pozbawienia wolnosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za podstawe wymiaru kary
grzywny przyjal art. 71 § 1 kk. Konsekwencja tego bylo rowniez obnizenie wymierzonej oskarzonemu oplaty karnej
do 180 zlotych, bowiem od grzywny wymierzonej na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka sie nizsza oplate niz od grzywny
wymierzonej na podstawie art. 33 § 2 kk (art. 3 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych).

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Whbrew stanowisku prokuratora zawartym w apelacji, powyzsza zmiana jest na korzy$¢ oskarzonego. Pomijajac juz
kwestie nizszej oplaty karnej, istotniejsze sg wynikajace z tresci art. 71 § 2 kk skutki ewentualnego zarzadzenia
wykonania kary pozbawienia wolnoéci. O ile bowiem grzywna orzeczona na podstawie art. 33 § 2 kk zawsze podlega
wykonaniu, o tyle grzywna przewidziana w art. 71 § 1 kk nie jest w takim wypadku wykonywana, a o ile zostala juz



zaplacona w caloéci lub czesci, kara pozbawienia wolnosci ulega skroceniu o okres odpowiadajacy liczbie uiszczonych
stawek dziennych.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnit oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, uznajac, ze wzgledy stuszno$ci sprzeciwiajg sie obciazaniu go kosztami, ktére powstaly na
skutek uchybienia Sadu I instancji.



