Sygn. akt V Ka 340/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 czerwca 2013r.
Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy — Sedzia: SO Grzegorz Polewiak (spr.)
Sedziowie: SO Stawomir Przykucki
SO Marek Mazur
Protokolant: sekr. sad. Magdalena Iskrzycka
przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Katarzyny Stodzinskiej
po rozpoznaniu w dniu 05 czerwca 2013 I. Sprawy
H. P.
oskarzonej z art. 27981 kk, z art. 28881 kk w zw. z art. 12 kk i z art. 19081 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Koszalinie
z dnia 24 grudnia 2012 r. sygn. akt X K 1187/10
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Koszalinie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt V Ka 340/13
UZASADNIENIE
H. P. zostal oskarzona o to, ze:

I. w kwietniu 2007 roku w K., po uprzednim zaborze klucza wlamala sie do mieszkania przy ul. (...), skad nastepnie
zabrala w celu przywlaszczenia cyfrowy aparat fotograficzny marki F. o warto$ci 1100 ztotych, czym dzialala na szkode
D.K,,

y.oczynzart. 279 § 1 kk,

II. w okresie od maja 2007 roku do 24 maja 2008 roku w K., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu w
gbry powzietego zamiaru:

- w okresie od maja 2007 roku do 02 wrzeénia 2007 roku zniszczyla dwa zamki w drzwiach powodujac straty w
wysokosci 500 zlotych na szkode D. K.,

- w okresie od 29 do 30 grudnia 2007 roku uszkodzita samochéd marki P. (...) ( (...)) poprzez przebicie trzech opon,
w wyniku czego powstaly straty w wysokoSci 600 zlotych na szkode R. B.,



- w dniu 06 maja 2008 roku uszkodzila samoch6d marki P. (...) ( (...)) poprzez oblanie karoserii pojazdu farba, w
wyniku czego powstaly straty w wysoko$ci 120 zlotych na szkode D. K.,

- w okresie od 19 do 20 marca 2008 roku zniszczyla drzwi do mieszkania poprzez och podpalenie w wyniku czego
powstaly starty w wysokoS$ci 5000 zlotych na szkode D. K. oraz(...),

- w okresie od 09 do 24 maja 2008 roku zniszczyla poprzez podpalenie drzwi wejSciowe w wyniku czego D. K.
wyrzadzono szkode w wysoko$ci 2000 zlotych oraz zniszczyla elewacje Sciany klatki schodowej w wyniku czego
wyrzadzono (...) szkode w wysoko$ci 408,67 zl,

przy czym laczna warto$é strat powstalych na skutek przestepstwa wyniosta 8628,67 zlotych na szkode D. K., B. B.
oraz (...), tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 KKk,

III. w okresie od 01 sierpnia 2007 roku do 29 grudnia 2007 roku w K., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru wielokrotnie grozita za pomocg telefonu D. K. popelnieniem przestepstwa, przy
czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe ich spelnienia,

Y. o czyn z art., 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 24 grudnia 2012 roku w sprawie X K 1187/10:

I. uniewinnil oskarzona H. P. od popelnienia zarzucanych jej w pkt I, I i ITI aktu oskarzenia czynow,
I1. kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnie$li prokurator oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.

Prokurator na podstawie art. 425 § 1 kpk, art. 427 § 1 kpk in principio i art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok na
niekorzy$¢ oskarzonej H. P. w calo$ci.

Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucit:
a) obraze przepiséw postepowania karnego:

- tj. art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, a polegajaca na
niewlasciwym zastosowaniu wyrazonej w przepisie art. 5 § 2 kpk zasady procesowej, w my$l ktorej wszelkie nie
dajace sie usungé¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$é oskarzonego, podczas gdy istniejace w przedmiotowej
sprawie watpliwo$ci mogly zosta¢ usuniete przy uzyciu $§rodkéw procesowych przewidzianych w ustawie karnej
procesowej, to jest dokonanie szczegbdlowej analizy dowodoéw przeprowadzonych w sprawie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie doszto
do dowolnej oceny dowodow (dokonanej z naruszeniem przepisu art. 7 kpk) skutkujgcej uniewinnieniem oskarzonego
od popehienia zarzucanych jej aktem oskarzenia przestepstw, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego
materiatlu doprowadzilaby do odmiennych wnioskéw co do sprawstwa oskarzonej H. P. w zakresie zarzucanych jej
aktem oskarzenia czynow,

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy
na uznaniu, ze zebrane w sprawie dowody nie dajg podstaw do ustalona, iz oskarzona H. P. dokonala zarzucanych
jej aktem oskarzenia czynéw, podczas gdy prawidlowa analiza i ocena zebranego materiatu dowodowego, dokonana
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego pozwala na
odmienny wniosek (tj. na stwierdzenie, ze oskarzona H. P. dokonala zarzucanych jej przestepstw).

Podnoszac te zarzuty na podstawie art. 427 § 1in fine i art. 437 § 11 2 kpk wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Koszalinie.



Pelnomocnik oskarzycielki positkowej na podstawie art. 444 kpk oraz art. 425 § 1, 2 i 3 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok
w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonej H. P..

Na podstawie art. 438 pkt 2 oraz 3 kpk rozstrzygnieciu temu zarzucil:

1) obraze przepisOw postepowania zawartych w art. 7 kpk wyrazajaca sie w dokonaniu przez Sad dowolnej, a
nie swobodnej oceny wyjasnien zlozonych przez oskarzong przed funkcjonariuszem Policji w dniu 21 pazdziernika
2008 roku (oskarzona zlozyla o$wiadczenie, w ktorym przyznala sie do popeklienia wszystkich zarzucanych jej
czynéw) skutkujace ustaleniem blednego stanu faktycznego tj. przyjecie, Ze zlozenie przez oskarzong zdawkowych i
ograniczonych wyjasnien nalezy rozumieé jako okoliczno$é przemawiajaca za wersja, iz oskarzona nie dopuscila sie
popehnienia zarzucanych jej czynow,

2) obraze przepisow postepowania zawartych w art. 7 kpk wyrazajaca sie w dokonaniu przez Sad dowolnej, a
nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. ujawnienie w miejscu zamieszkania
oskarzonej aparatu fotograficznego nalezacego do pokrzywdzonej oraz karty SIM, z ktérej wykonywano polaczenia
telefoniczne do pokrzywdzonej zawierajace w swej treSci grozby karalne, prowadzace do bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na uznaniu za nieudowodnione faktéw popelnienia przez oskarzona czynéow okreslonych w
pkt Ii IIT aktu oskarzenia, mimo dostatecznych ku temu dowodow,

3) obraze przepiséw postepowania tj. art. 9 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk i w zw. z art. 410 kpk polegajaca na nie
przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢ poréwnania charakteru pisma oskarzonej z
charakterem pisma osoby, bedacej adresatem koperty zawierajacej grozby.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o :

1. zamiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie oskarzonej H. P. za winng popekienia zarzucanych jej w akcie
oskarzenia czynow i wymierzenie jej kary wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego,

2. z ostroznoéci procesowej ewentualnie uchylenie przedmiotowego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zasluguje na uwzglednienie, natomiast apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej jest
zasadna w zakresie podniesionych zarzutow.

Ustalenia sadu pozostaja pod ochrona prawa procesowego tylko wtedy, gdy:

1) sa poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoéci, i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy,

2) stanowia wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawigjacych zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

3) sa wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 7-9/1991,
poz. 41).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy nie sprostal wymogom okreSlonym w punktach 2 i 3. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku wskazuje na to, ze Sad I instancji wyeksponowal i nadal zbyt duze znaczenie dowodom
i okolicznosciom przemawiajacym na korzy$¢é oskarzonej, natomiast zlekcewazyl lub w ogole pominagt te, ktore
moga Swiadczy¢ o shluszno$ci postawionych oskarzonej zarzutéw. Ponadto, wbrew zasadom logiki, ocena dowodéw
ma charakter niekompletny, fragmentaryczny i jest oderwana od realiéw sprawy, podczas gdy powinna byé ona



kompleksowa, z uwzglednieniem caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, wzajemnego powiazania
poszezegdlnych dowodow i ich wymowy w §wietle niespornych okoliczno$ci sprawy. Nie ma zatem watpliwosci, ze Sad
I instancji dopusScit sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 7 kpk) i zasady obiektywizmu (art. 4 kpk),
co skutkowalo blednymi ustaleniami faktycznymi, a w konsekwencji doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonej od
wszystkich zarzucanych jej czynow.

Odnoszac sie szczegdtowo do oceny dowoddw zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w pierwszej
kolejnoéci stwierdzié nalezy, ze Sad Rejonowy nie wyjasnil w sposéb przekonywajacy, dlaczego uznal za niewiarygodne
wyjasnienia oskarzonej zlozone z postepowaniu przygotowawczym, w ktérym przyznala sie do popelienia
zarzucanych jej czynow. Mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze Sad meriti w ogdle uchyla sie od obowigzku oceny tego
dowodu, z jednej strony powolujac sie na regule in dubio pro reo, a z drugiej, na stanowisko zawarte w uzasadnieniu
postanowienia Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 29 kwietnia 2009 roku. Tymczasem regula zawarta w art.
5 § 2 kpk nie odnosi sie do oceny dowodoéw, a jedynie do sytuacji, w ktorej na podstawie dowodoéw uznanych za
wiarygodne, mozliwe jest przyjecie co najmniej dwoch wersji zdarzenia; w takim wypadku nakazuje ona przyjecie
wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego. Ocena dowodbéw nastepuje w oparciu o zasade wyrazona w art. 7 kpk. W
sytuacji zatem, gdy mamy do czynienia z dowodami w swej treéci sprzecznymi, obowigzkiem sadu jest okreslenie,
w oparciu o zasade swobodnej oceny dowodow, ktore z tych dowodow i w jakim zakresie sa wiarygodne, a ktore na
wiare nie zasluguja i dlaczego. Ocena dowoddéw, nalezy do podstawowych obowigzkéw sadu I instancji i nie moze
on uchylaé¢ sie on niej, zaslaniajac sie trescia art. 5 § 2 kpk. Podobnie niedopuszczalne jest uchylanie sie od tej
oceny poprzez powolanie sie na stanowisko innego sadu, nawet odwolawczego, tym bardziej wyrazonego w zwigzku z
rozpoznaniem kwestii incydentalnej, nie zwigzanej bezposrednio z odpowiedzialno$cia oskarzonej i nie wymagajacej
oceny dowodow. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze nawet po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji, sad ten nie jest zwigzany ocena dowodéw dokonang przez sad odwolawczy i ma
obowiazek dokona¢ tej oceny samodzielnie (art. 442 § 3 kpk a contario). Tym bardziej, je$li sad odwolawczy wypowie
sie co do oceny dowoddéw przy okazji rozpatrywania zazalen na postanowienia w kwestiach incydentalnych, ktérych
glownym przedmiotem nie byla odpowiedzialno$é oskarzonego. Tak wlasnie byto w przedmiotowej sprawie, gdzie
zdanie o braku dowod6w winy oskarzonej zbyt pochopnie i przedwczeénie zawarto w uzasadnieniu postanowienia z
29 kwietnia 2009 roku. Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze stanowisko Sadu Okregowego
wyrazone w wymienionym postanowieniu jest glbwnym argumentem dla Sadu I instancji, ktéry w zwiazku z tym
praktycznie zaniechal wlasnej oceny dowodow.

Wracajac do oceny pierwszych wyjaénien oskarzonej, stwierdzi¢ nalezy, ze fakt, ze byly one lakoniczne, nie §wiadczy
jeszcze o tym, ze sa one niewiarygodne, tym bardziej, ze nie ma watpliwoSci, iz oskarzona nie tylko przyznala sie
do wszystkich zarzucanych jej czynbéw, ale wskazala rowniez na zdarzenie, ktére nie bylo przedmiotem zarzutu, a
pokrzywdzona zeznala o nim dopiero po zlozeniu omawianych wyja$nien przez oskarzona. Do tej okolicznos$ci Sad
Rejonowy odniost sie bardzo pobieznie i w spos6b nielogiczny, poniewaz nie thumaczy, dlaczego oskarzona mialaby
przyznaé sie do czynu, ktérego nie popelnila i nie byl jej zarzucany, nawet jesli o fakcie oblania farbg samochodu
pokrzywdzonej wiedzial P. K. i Z. Z.. Doéwiadczenie zyciowe wskazuje na to, ze czlowiek ma raczej naturalng sklonnosé
do ukrywania swoich zachowan majacych charakter czynow niedozwolonych lub spotecznie nieaprobowanych, niz do
przyznania sie do czynéw karalnych, ktérych sie nie dopuscil. Oczywiscie w praktyce sadowej zdarzaja sie przypadki
bezpodstawnego samooskarzenia, ale jest to spowodowane defektami psychicznymi oskarzonych, albo wynikalo z
ich taktyki procesowej. W przedmiotowej sprawie nic nie wskazuje na to, zeby byly jakiekolwiek logiczne przestanki
do uznania, ze oskarzona miataby powo6d do przyznawania sie do postawionych jej zarzutéw, pomimo tego, ze nie
dopuécita sie opisanych w nich czynow, a tym bardziej, zeby falszywie oskarzyla sie o czyn nie objety zarzutem.

Wersje przedstawiong w pierwszych wyjasnieniach oskarzonej wspiera fakt ujawnienia w mieszkaniu oskarzonej
aparatu fotograficznego skradzionego z mieszkania pokrzywdzonej, a takze telefonu komoérkowego marki N. oraz
karty SIM, z ktorych grozono D. K.. Oczywiscie mozna — jak to uczynil Sad I instancji — skwitowac to stwierdzeniem,
ze tlumaczenie oskarzonej, cho¢ malo prawdopodobne, to jednak nie jest niemozliwe. Rzecz jednak w tym, ze jesli
dowody te rozpatrywaé w ich wzajemnym powiazaniu, w tym réwniez z wyja$nieniami oskarzonej, w ktérych przyznata



sie ona do popehienia zarzucanych jej czynow, to nie wydaje sie, zeby pdzniejsze jej wyjasnienia, zwlaszcza w czesci,
w ktorej wskazuje przyczyny wczesniejszego przyznania sie, uznaé mozna bylo za wiarygodne. Sad Rejonowy nie
analizuje rowniez kwestii daty wykonania zdjeé, na ktérych znajduje sie oskarzona i jej bliscy, w kontekScie jej
twierdzen i zeznan B. M., ze aparat fotograficzny zostal przez H. P. zakupiony na gieldzie w paZdzierniku 2007
roku. Pelnomocnik oskarzycielki positkowej stusznie rowniez wskazuje na to, ze karta pamieci aparatu zawierala
zdjecia pokrzywdzonej, a poniewaz oskarzona je znala, to wytlumaczenia wymagaloby, dlaczego przynajmniej nie
poinformowala w tym fakcie D. K.. Twierdzenie oskarzonej, Ze nie umiala obstugiwa¢ aparatu, nie przekonuje, skoro
wykonywala nim zdjecia.

Majac na uwadze opisane wyzej uchybienia, ktéorych dopuscil sie Sad I instancji, konieczne bylo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Koszalinie. W tym
miejscu zauwazy¢ trzeba, ze Sad odwolawczy nie mogt uwzgledni¢ wniosku pelnomocnika oskarzycielki positkowej
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonej H. P. za winna popelienia zarzucanych jej w akcie
oskarzenia czynéw i wymierzenie kary zawnioskowanej przez oskarzyciela publicznego. Skarzaca zapomniala o
zawartej w art. 454 § 1 kpk regule ne peius, ktora nie pozwala sadowi odwolawczemu skaza¢ oskarzonego, ktory
zostal uniewinniony w pierwszej instancji. Sad Okregowy, uwzgledniajac zawarte w apelacji zarzuty, mogl wiec jedynie
uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Koszalinie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy rzeczg Sadu I instancji bedzie wyeliminowanie stwierdzonych uchybieni. Przede
wszystkim Sad Rejonowy powinien dokona¢ samodzielnej oceny zebranych w sprawie dowodéw i dokonac ustalen
faktycznych w oparciu o dowody uznane za wiarygodne. Sad ten musi przy tym uwzgledni¢ okoliczno$ci przemawiajace
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonej, a przy ocenie dowodow kierowac sie zasadami okre$lonymi w art.
7 kpk, a nie uchyla¢ sie od tej oceny powolujac sie na regule in dubio pro reo. Poszczegélne dowody nie moga by¢
przy tym oceniane w separacji od innych, ale musza by¢ rozpatrywane w kontekscie caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu dowodowego i z uwzglednieniem realiow sprawy. Tylko sposéb rozumowania uwzgledniajacy powyzsze
uwagi, zaprezentowany w ewentualnym uzasadnieniu, sporzadzonym zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 424
kpk, bedzie korzystal z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk.



