Sygn. akt V Ka 195/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2013 .

Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy — Sedzia: SO Marek Walentynowicz (spr.)
Sedziowie: SO Marek Mazur

SO Renata Rzepecka- Gawrysiak

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Dzierzynska

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Waclawa Jona

po rozpoznaniu w dniu 09 kwietnia 2013 r. sprawy

T. B.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego oraz jego obronice

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialogardzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Swidwinie
z dnia 22 listopada 2012 r. sygn. akt VII K 310/12

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Bialogardzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Swidwinie do ponownego rozpoznania,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 147,60 (sto czterdzie$ci siedem60/100) zlotych tytulem
obrony
z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt V Ka 195/13

Uzasadnienia

T. B. zostal skazany poza skazaniami wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 13 maja 2005 roku wydanym w sprawie
VI K 122/05 za czyn z art. 178 a §1 kk popeliony 28 stycznia 2005 roku oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu
z 30 marca 2005 roku wydanym w sprawie VI K 98/05 za czyn z art. 292 § 1 kk popelniony 01 grudnia 2004 roku,
objetymi prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walczu z 10 pazdziernika 2007 roku w sprawie II
K 238/07 na kare laczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (podlegajaca odrebnemu wykonaniu, gdyz nie zachodzi
potrzeba wydania nowego wyroku lacznego co do skazan wyzej wymienionymi wyrokami VI K 122/05 i VI K 98/05,
wobec czego wyrok laczny II K 238/07 nie traci mocy);

kolejnymi prawomocnymi wyrokami na kary pozbawienia wolnoSci, ktére nie podlegaja polaczeniu z wyzej
wymienionymi karami pozbawienia wolnosci juz objetymi wyrokiem lgcznym wydanym w wyzej wymienionej sprawie
II K 238/07 tj. skazaniami:



1. wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w Szczecinie z 28 grudnia 2005 roku w sprawie o sygn. akt Sg.
414/05 za czyn z art. 178a §1 kk w zb. z art. 244 kk popeliony 28 maja 2005roku na kare roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby (ktérej wykonanie nastepnie prawomocnie
zarzadzono) oraz $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 5 lat,

2. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Walczu z 13 czerwca 2006 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt
VI K 190/06, a nastepnie zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z 19 pazdziernika 2006roku w
sprawie o sygn. akt V Ka 536/06 za czyn z art. 244 kk popelniony 20 marca 2006 roku na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby (ktérej wykonanie nastepnie prawomocnie
zarzadzono), oddanie pod dozér kuratora w okresie proby oraz kare grzywny wymierzong na podstawie art. 71 §1 kk,

3. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Walczu z 07 listopada 2006 r. w sprawie o sygn. akt I K 296/06 za czyn z art. 244 kk
popehiony 29 kwietnia 2006 roku na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby (ktérej wykonanie nastepnie prawomocnie zarzadzono), oddanie pod dozoér kuratora w okresie
proby,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 19 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt II K 326/06 za czyny z art.
244 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione 11 sierpnia 2006 roku i 05 wrzeénia 2006 roku na kare roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby (ktérej wykonanie nastepnie prawomocnie
zarzadzono i ktéra wykonuje od 26 wrzesnia 2012 roku) oraz kare grzywny wymierzong na podstawie art. 71 § 1 KKk,

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 09 stycznia 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 325/06 za czyn z art.
244 kk popelniony 13 pazdziernika 2006 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci (ktéra odbywat w okresie
od 11 pazdziernika 2007 roku do 15 listopada 2007 roku, kiedy to zostal przedterminowo warunkowo zwolniony z
reszty kary),

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 06 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 28/07 za czyn z art. 297 §1
kk w zb. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony pod koniec wrze$nia 2006 roku na kare roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby (ktorej wykonanie nastepnie prawomocnie
zarzadzono), oddanie pod dozoér kuratora w okresie proby i §érodka karnego w postaci przepadku przedmiotu,

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 10 lutego 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 465/09 za czyn z art. 244 kk
popelniony 02 sierpnia 2009 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby oraz kare grzywny wymierzong na podstawie art. 71 §1 kKk,

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 07 czerwea 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 302/10, zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z 04 sierpnia 2010 roku wydanym w sprawie o sygn. akt V Ka 387/10 za czyn
z art. 289 § 2 kk w zw. z art. 64 §1 kk popeliony 12 marca 2010 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz kare grzywny wymierzona na podstawie art. 289 § 4 kk w zw.
zart. 33 811§ 3 KKk,

9. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Walczu z 16 listopada 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 668/11 za
czyn z art. 178 a §4 kk w zw. z art. 64 §1 kk popelmiony w 11 czerwca 2011 roku na kare roku pozbawienia wolnosci,
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat oraz $wiadczenia
pienieznego,

10.wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialogardzie z 16 grudnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt VII K 500/11 za czyn z
art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 64 §1 kk popeliony 27 lipca 2011 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, §rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat.



Sad Rejonowy w Bialogardzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Swidwinie wyrokiem z dnia 22 listopada 2012 roku
w sprawie VII K 310/12:

I. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego
T. B. dwoma prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Walczu tj. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego
w Walczu z 13 czerwca 2006 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 190/06 (zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Koszalinie z 19 pazdziernika 2006roku w sprawie o sygn. akt V Ka 536/06), skazujacym na kare 2 lat
pozbawienia wolnoS$ci oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w Walczu z 07 listopada 2006 roku w sprawie o sygn. akt
IT K 296/06 (skazujacym na kare roku pozbawienia wolnosci) i wymierzyl mu laczna kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoci,

II. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec skazanego T. B. trzema prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Walczu tj. wyrokiem z 19
grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt II K 326/06 (skazujacym na kare roku pozbawienia wolnoéci), wyrokiem
z 09 stycznia 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 325/06 (skazujacym na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci) i
wyrokiem z 06 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 28/07 (skazujacym na kare roku pozbawienia wolnoéci) i
wymierzyl mu laczna kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art. 85 kkiart. 86 § 1 kk polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego
T. B. prawomocnym wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Walczu z 16 listopada 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 668/11 oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialogardzie z 16 grudnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt
VII K 500/11 i wymierzyl mu laczna kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na poczet orzeczonej zgodnie z punktem II niniejszego wyroku wobec T. B. kary lacznej w wymiarze 2 lat i 2
miesiecy zaliczyl skazanemu wszystkie okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawach, w ktorych zostaly
orzeczone kary podlegajace laczeniu, w tym w sprawie II K 325/06 okres od 11 pazdziernika 2007 roku do 15 listopada
2007 roku, a w sprawie II K 326/06 Sadu Rejonowego w Walczu okres od 26 wrzes$nia 2012 roku,

V. na poczet orzeczonej zgodnie z punktem III niniejszego wyroku wobec T. B. kary lacznej w wymiarze roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu wszystkie okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawach,
w ktorych zostaly orzeczone kary podlegajace laczeniu, w tym w sprawie VII K 500/11 w dniu 27 lipca 2011 roku,

VI. na podstawie art. 9o § 2 kk przy zast. art. 85 kki art. 86 § 1 kk laczy $rodki karne w postaci zakazéw prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonych wobec skazanego T. B. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walczu z 16 listopada 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 668/11 oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bialogardzie z 16 grudnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt VII K 500/11 i wymierzyl mu laczny $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat,

VII. na podstawie art. 572 kpk w pozostalym zakresie tj. co do prawomocnych skazan: wyrokiem Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Szczecinie z 28 grudnia 2005 roku w sprawie o sygn. akt Sg. 414/05, wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walczu z 10 lutego 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 465/09 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z 07
czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt IT K 302/10, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z 04
sierpnia 2010 roku wydanym w sprawie o sygn. akt V Ka 387/10 postepowanie karne o wydanie wyroku lacznego i
orzeczenie kary lacznej umorzyl,

VIII. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach, w ktorych orzeczono kary pozbawienia wolno$ci polaczone
zgodnie z treScia punktéw I, IT oraz III niniejszego wyroku pozostawil do odrebnego wykonania,

IX. poczatek kary lgcznej orzeczonej moca niniejszego wyroku ustalil na pierwszy dzien jej faktycznego odbywania,
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. K. z Kancelarii Adwokackiej w K. kwote 147,60 zlotych, w tym 23 %
podatku VAT za nieoplacong pomoca prawng udzielong skazanemu T. B. z urzedu,



X. kosztami w przedmiocie wydania wyroku lacznego obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyl obronica oskarzonego zarzucajac naruszenie art. 86 § 1 kk poprzez uznanie, ze w
niniejszej sprawie brak jest podstaw do zastosowania przy ustaleniu wymiaru kar lacznych zasady pelnej absorpcji,
podczas gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze kary laczne winny by¢ orzeczone przy zastosowaniu tejze zasady oraz
naruszenie art. 86 § 1 kki art. 89 kk (w poprzednim brzmieniu) poprzez polaczenie w pkt IT wyroku kar wymierzonych
wyrokami wydanymi w sprawach o sygn. akt II K 326/06, II K 325/06 i II K 28/07, podczas gdy kara orzeczona
w wyroku II K 325/06 w czedci zostala przez skazanego odbyta, a w pozostalej czeSci skazany zostal z jej odbycia
zwolniony, a zwolnienia tego nie odwolano co powoduje, iz kara ta nie powinna podlega¢ laczeniu z pozostalymi
karami orzeczonymi w innych sprawach.

Majac na uwadze powyzsze, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I i III
poprzez orzeczenie wobec skazanego kar lacznych z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji oraz w pkt II poprzez
polaczenie kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych wyrokami Sadu Rejonowego w Walczu sygn. akt IIK 326/06 1 II K
28/07 z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji i umorzenie postepowania o wydanie wyroku lacznego co do wyroku
w/w Sadu wydanego w sprawie o sygn. akt IIK 325/06.

Ponadto apelacje wniost oskarzony T. B. , ktory zarzucil razacg niewspoimiernosé orzeczonej wobec niego lacznej kary
pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Obie apelacje spowodowaly skutek w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Bialogardzie VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu w Swidwinie do ponownego rozpoznania.
Niezaleznie od podnoszonych w apelacjach zarzutow Sad Okregowy zauwaza, ze dokonane przez sad a quo uchybienia
uniemozliwiaja kontrole merytoryczna zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim nalezy podnie$é , ze przedmiotowy zakres rozwazan sagdu odzwierciedlaé musi komparycja wyroku
lacznego, w ktorej winny by¢ wymienione wszystkie te skazania, ktore wynikajg z wniosku i te, ktére ewentualnie z
urzedu stanowily przedmiot rozwazan sadu merytorycznego. Natomiast w cze$ci dyspozytywnej wyroku lacznego sad
winien rozstrzygnaé w takim zakresie, jaki okresla jego komparycja.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba , ze w komparycji wyroku sad a quo
przedmiotem rozwazan objal wyrok taczny I K 238/07. Jednakze w czeéci dyspozytywnej orzeczenia nie rozstrzygnal
w przedmiocie tego wyroku , albowiem pkt VII wyroku w ktérym sad na podstawie art. 572 kpk umorzy} postepowanie
wobec braku warunkéw do wydania wyroku lacznego, nie zawiera wyroku w sprawie II K 238/07. Nalezy podkreslié,
ze zastosowana redakcja rozstrzygniecia w tej sprawie i to w dodatku w komparycji, ze ,,wyrok w sprawie 11K 238/07
nie traci mocy” nie mogla sie spotkaé z aprobata Sadu Okregowego. Juz tylko to uchybienie Sadu a quo, wobec braku
merytorycznej decyzji w/w kwestii byto wystarczajaca przestanka do uchylenia wyroku.

Ponadto w uzasadnieniu sadu a quo znajduja sie wyroki II K 327/06 i IT K 2/07 nie wymienione w komparycji. Mato
tego wyrok w sprawie II K 327/06 w ogole nie zostal ujawniony przez sad a quo co stanowi razacg obraze art. 410 kpk.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy zobowiazany bedzie uporzadkowaé redakcje orzeczenia w ten sposob,
aby wszystkie wyroki ktore rozwaza w uzasadnieniu znalazly sie w komparycji wyroku, a z drugiej strony w
czesci dyspozytywnej tegoz wyroku znalazly sie prawidlowe rozstrzygniecia co do wszystkich orzeczen zawartych w
komparycji. Niezaleznie od tego sad zobowiazany bedzie do prawidlowego ujawnienia wyrokéw lub akt spraw objetych
komparycja wyroku lgcznego. Ponadto sad a quo po ujawnieniu akt IT K 327/06 ponownie powinien dokona¢ wykladni
przepisu art. 569 § 1 kpk zgodnie z ktorym wlasciwym do wydania wyroku tacznego jest sad , ktéry wydal ostatni wyrok
skazujacy w pierwszej instancji. Wynik wykladni jezykowej nie wskazuje, ze przepis ma na uwadze oddzielnie wyroki
w ktérych zapadly kary pozbawienia wolnosci, a oddzielnie wyroki, w ktorych zapadly kary grzywny.



W tej sytuacji z powoddw oczywistych ustosunkowanie sie do zarzutoéw i argumentacji zarzucanych w obu apelacjach
jest przedwczesne. Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy zobowiazany bedzie wiec wziaé pod uwage i rozwazy¢
zarzuty i argumentacje zawarta w obu apelacjach, majac tez na uwadze przepis art. 4 kk oraz 82 kk.

Motywy rozstrzygniecia sad zobowiazany bedzie przedstawi¢ w spelniajacym wymagania art. 424 kpk uzasadnieniu,
po prawidlowym ujawnieniu materialu dowodowego zebranego w sprawie.

O wynagrodzeniu obroncy orzeczono na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak na wstepie.



