Sygn. akt I K 68/14
POSTANOWIENIE
dnia 19 sierpnia 2014 roku
Sad Okregowy w Koszalinie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Robert Maka
Protokolant: sekr. sad. Przemystaw Paszkowski
przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Koszalinie Adama Niedka
po rozpoznaniu na posiedzeniu
w sprawie A. K.
z wniosku skazanego o wydanie wyroku lacznego
w przedmiocie umorzenia postepowania
postanawia:
I. na podstawie art.572 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w sprawie;

II. na podstawie §2 ust. 1, 2 i 3 w zw. z §14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku Nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm.) zasadzi¢ od Skarbu Pafistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adwokata R. M. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem zlotych 60/100) zlotych, w tym podatek
od towaréw i ushug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong skazanemu z urzedu;

ITI. na podstawie art.632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obciazy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Koszalinie wplynal wniosek skazanego A. K. o wydanie wyroku lacznego i polaczenie
jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych w wyroku tutejszego Sadu w sprawie o sygn. akt II K 65/11,
z dnia 15 listopada 2011 roku, oraz w wyroku Sagdu Rejonowego w Drawsku Pomorskim w sprawie o sygn. akt IT K
631/12, z dnia 28 sierpnia 2013 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whniosek skazanego nie moze zosta¢ uwzgledniony z uwagi na brak podstaw do wydania wyroku lacznego.

Zgodnie z trescia art. 85 k.k. sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw (tzw. realny zbieg przestepstw) i
wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Nalezy wskazaé, iz zawarty w powyzszym
artykule zwrot: ,zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory zapadt przed
popehieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwala 7 sedziow SN majaca moc zasady prawnej
z dnia 25.02.2005R, (...) 36/04, OSNKW 2005/2/13).

W przedmiotowej sprawie A. K. zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 15 listopada 2011
roku, ktory zapadl przed popelnieniem przez skazanego kolejnego przestepstwa, ktérego dopuscil sie w okresie od 22
do 24 lutego 2012 roku, objetego wyrokiem Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim z dnia 28 sierpnia 2013 roku.



W konsekwencji niniejsze postepowanie nalezalo umorzy¢ na podstawie art.572 k.p.k., a kosztami postepowania
obcigzy¢ Skarb Panhstwa stosownie do treéci art.632 pkt 2 k.p.k.

Nadto Sad biorac pod uwage fakt, iz skazany mial w niniejszym postepowaniu wyznaczonego obronce z urzedu orzek}
o naleznym mu wynagrodzeniu.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w cze$ci dyspozytywnej postanowienia.



