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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 27 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Koszalinie I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Matejko

Sedziowie: SSO Tomasz Krzemianowski

Lawnicy: Lidia Blaszkowska-Stanczyk, Marta Piotrowska, Ewa Rakowiec

Protokolant: Patrycja Sapiecho

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Koszalinie Krzysztofa Kozbera

po rozpoznaniu w dniach 26 marca 2014 roku, 31 marca 2014 roku, 20 maja 2014 roku, 27 sierpnia 2014 roku sprawy
J. L., syna K.iW. z domu B., urodzonego (...) we T.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 kwietnia 2013 roku, w B., dzialajac w zamiarze bezposérednim pozbawienia Zycia, przytrzymujac S. S. dlonia
za szyje, dlawil go, powodujac obrazenia w postaci otar¢ naskoérka szyi oraz podbiegnie¢ krwawych w §luzéwkach
gbrnego pietra krtani, a takze wielokrotnie uderzajac rekoma w twarz i glowe wyzej wymienionego spowodowat
u niego rozlegle obrazenia twarzoczaszki w postaci otaré naskorka, ran tluczonych, rozlanego i nieregularnie
wysyconego, przechodzacego na Sluzéwki jamy ustnej sinica obejmujacego niemal cala twarz, podbiegniecia krwawe
powlok czaszkowych, wielofragmentowe, otwarte ztamanie koSci nosa oraz zlamanie §cian obu zatok szczekowych z
czeSciowym wglobieniem lewej galki ocznej, a takze z aspiracja krwi do dolnych drog oddechowych i nastepowym
uduszeniem, ktére to obrazenia doprowadzily bezposrednio do zgonu S. S.,

Y. o czyn z art. 14881 kk

1. uznaje oskarzonego J. L. za winnego tego, ze w dniu 8 kwietnia 2013 roku w B., dzialajac z zamiarem bezpo$rednim
pozbawienia zycia S. S., wielokrotnie uderzal go z duza sila piesciami w glowe, w szczegdlno$ci w twarz, przytrzymujac
go przy tym dlonia za szyje, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci otar¢ naskorka szyi oraz podbiegniec
krwawych w §luzéwkach gornego pietra krtani, a takze rozlegle obrazenia twarzoczaszki w postaci otar¢ naskorka,
ran thuczonych, rozlanego i nieregularnie wysyconego, przechodzacego na Sluzéwki jamy ustnej sinca obejmujacego
niemal calg twarz, podbiegniecia krwawe powlok czaszkowych, wielofragmentowe, otwarte zlamanie ko$ci nosa oraz
zlamanie $cian obu zatok szczekowych z cze$ciowym wglobieniem lewej galki ocznej, z aspiracja krwi do dolnych
droég oddechowych i nastepowym uduszeniem, skutkujacymi zgonem S. S., tj. zbrodni z art. 14881 kk i za ten czyn na
podstawie art. 14881 kk skazuje go na kare 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 8 kwietnia 2013 roku,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. kwote 1180,80 zlotych (tysiac sto osiemdziesigt zlotych i
osiemdziesiat groszy), w tym podatek od towaréow i uslug tytutem obrony z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od zwrotu kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, w tym zwalnia go od oplaty karne;j.
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UZASADNIENIE

J. L., lat 61, od ponad dwudziestu lat zamieszkiwal wspélnie z Z. K. w jej mieszkaniu polozonym w B. przy ulicy
(...), Zyjac z nia w konkubinacie. Obydwoje sa osobami gluchoniemymi. J. L. nie potrafi czytaé, ani pisac. Jest osoba
niewyksztalcona. Jezykiem migowym postuguje sie bardzo stabo.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego J. L. k. 408, zeznania Z. K. 220, k. 644-645, M. L. k. 150-151,
156-157, kwestionariusz wywiadu srodowiskowego k. 326-327.

W tym samym budynku, na tym samym pietrze, w lokalu nr (...) mieszkal S. S., mezczyzna w podeszlym wieku, liczacy
sobie 83 lata. Byl osoba spokojna, niekonfliktowa, uczynna i pomocna. Utrzymywal on kontakty sasiedzkie z J. L. i Z.
K.. Czasami udzielal im pomocy, pozyczat pienigdze J. L.. Zdarzalo sie tez, ze spedzal z nimi wspdlnie czas spozywajac
alkohol, za ktéry sam placit. Nie dochodzito miedzy nimi do konfliktow.

Dowodd: zeznania swiadkow Z. K. k. 220-221, 231-232, 644-645 M. L. k. 150-151, 156-157, 516, H. N.
k. 173-174.

W dniu 8 kwietnia 2013 roku we wezesnych godzinach popoludniowych S. S., J. L. i Z. K. wspolnie spozywali alkohol.
Poczatkowo przebywali oni w mieszkaniu S. S., a nastepnie przenieéli sie wszyscy do mieszkania Z. K., ktéra w tym
dniu obchodzila urodziny. S. S. przekazal tego dnia pienigdze J. L. z przeznaczeniem na alkohol. Alkohol zakupiony
przez J. L. nastepnie wspolnie spozywali. W trakcie spotkania S. S. i Z. K. siedzieli obok siebie na wersalce, zaé J. L.
na krzesle.

W pewnej chwili S. S. pogtaskal Z. K. po glowie i przytulil. Widzac to J. L. zdenerwowal sie i gwaltownie zareagowal.
Podszed! do S. S. i zrzucil go z wersalki na podloge. S. S. przewrdcil sie i upadl na plecy. Wéwezas J. L. zaczal go
uderza¢ pie$ciami po glowie, w tym po twarzy, zadajac mu liczne bardzo silne ciosy. Jednocze$nie w czasie zadawania
uderzen pieécia, druga reka J. L. przytrzymywat S. S. za szyje, przyduszajac go do podlogi. Mimo préb zastaniania sie
rekoma przed ciosami, S. S. z uwagi na podeszly wiek, spozyty alkohol, oraz przewage sily napastnika, nie byt w stanie
skutecznie sie obroni¢ ani wyswobodzic.

Z. K. widzac zachowanie swojego konkubenta préobowala odciagnaé J. L. od S. S., jednakze zostala przez niego
odepchnieta. Z uwagi jednak na dysproporcje sil nie byla w stanie powstrzymac napastnika.

Po zadaniu S. S. szeregu cioséw J. L. nie zwazajac na lezace na podlodze, zakrwawione cialo sasiada, polozy} sie do
16zka w tym samym pokoju i zasnal, gdzie przebywal do czasu przybycia pomocy medycznej i Policji.

Dowéd: zeznania Z. K. k. 220-221, 231-232, opinia medyczno-sqdowa wraz protokolem ogledzin i
sekcji zwlok k. 128-135, oraz zeznania bieglego S. M. na rozprawie k. 521-524, zeznania swiadkéw
P.M. (1) k. 515, 192, P. M. (2) k. 516, 198, S. S. k. 196, A. K. k. 517-518, 204-205, D. F. k. 194, P. M. (3)
k. 519-520, 202-203, W. S. k. 520, 200.

Z. K. szukajac pomocy, okolo godziny 15.30 udala sie do mieszkajacej na tym samym pietrze sasiadki M. L., ktorej
przy pomocy gestow usilowala przekazaé co sie stalo i prosila, aby udala sie za nia do mieszkania Z. K.. M. L. tak tez
uczynila. Stajac w progu drzwi wejéciowych zobaczyla na podlodze lezgce zakrwawione cialo mezczyzny. Wowczas o
godzinie 15.33 zawiadomita Pogotowie Ratunkowe, po czym karetka przybyla na miejsce w ciggu kilku minut. Lekarz
przybyly w drugiej karetce pogotowia okolo godziny 15.40 stwierdzit zgon S. S..

Dowéd: zeznania Z. K. k. 220-221, 231-232, M. L. k. 148-149, 156-157, nagranie zgloszenia zdarzenia
na Polic¢je i na Pogotowie zarejestrowane na plytach CD k. 4 i 5, zeznania P. M. (1) k. 192.



W dniu 8 kwietnia 2013 roku o godz. 17.35 pobrano od J. L. krew do badan na zawarto$c¢ alkoholu w jego organizmie.
Uzyskano wynik 2,59 promila wskazujacy na to, ze J. L. w chwili zdarzenia znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci silnego
stopnia.

W dniu 11 kwietnia 2013 roku w toku sekcji zwlok pobrano od S. S. krew i mocz do badan na zawarto$¢ alkoholu w
jego organizmie. Uzyskano wynik 2,9 promila (we krwi) i 3,3 promila (w moczu), wskazujacy na to, ze S. S. w chwili
$mierci znajdowal sie w stanie nietrzeZwosci silnego stopnia.

Dowdéd: protokél pobrania krwi k. 266, opinia z zakresu badan alkoholu w plynach ustrojowych k.
267, protokol badania krwi i moczu na zawartos$é alkoholu u pokrzywdzonego k. 125.

J. L. w czasie zdarzenia zadal S. S. szereg bardzo silnych cioséw pieécia w glowe w tym w twarz, a takze przytrzymywat
go reka za szyje, przyciskajac do podlogi, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci otar¢ naskorka szyi oraz
podbiegnie¢ krwawych w Sluzéwkach gornego pietra krtani, a takze rozlegle obrazenia twarzoczaszki w postaci otarc
naskoérka, ran tluczonych, rozlanego i nieregularnie wysyconego, przechodzacego na Sluzéwki jamy ustnej sinca
obejmujacego niemal cala twarz, podbiegniecia krwawe powlok czaszkowych, wielofragmentowe, otwarte zlamanie
ko$ci nosa oraz zlamanie Scian obu zatok szczekowych z czeSciowym wglobieniem lewej galki ocznej, z aspiracja krwi
do dolnych drég oddechowych i nastepowym uduszeniem S. S.. U zmarlego wystepowaly tez drobne ranki darte na
rece prawej i drobne since na rece lewe;j.

Dowéd: protokoél sqdowo-lekarskich ogledzin i otwarcia zwlok k. 127, protokol sekcyjny ogledzin
i sekcji zwlok S. S. wraz z pisemnqg opiniq k. 128-135, przeshuchanie bieglego na rozprawie k.
521-524, karta medyczna czynnosci ratunkowych k. 26, protokoél zewnetrznych ogledzin zwlok na
miejscu ich znalezienia k. 107-110, 111-113 (odpis), protokoél zewnetrznych ogledzin zwlok k. 107-110,
zeznania lekarza A. S. na rozprawie k. 520-521.

Oskarzony J. L. przestuchiwany w charakterze podejrzanego, nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu
przestepstwa (k. 292-295, 301, 406-409). Poczatkowo odméwil sktadania jakichkolwiek wyjaénien. Nastepnie w toku
kolejnego przestuchania zaprzeczyl, by bit S. S.. Jednoczeénie wskazywal na pewne fakty co do spozywania z nim
alkoholu i okoliczno$ci zatrzymania jego osoby.

W toku rozprawy sadowej oskarzony co prawda przyznal, iz uderzyt S. S., jednakze podal, iz mialo to miejsce w
mieszkaniu pokrzywdzonego i byt to jeden cios, po ktérym S. S. normalnie dalej funkcjonowal. Nie potwierdzit zag
przebiegu zdarzenia w mieszkaniu Z. K., wspélnego spozywania alkoholu, czy tez spowodowania §mierci S. S. w wyniku
zadania wielokrotnych uderzen.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego J. L. za niewiarygodne, jako nielogiczne, niesp6jne, a w szczeg6lno$ci sprzeczne
ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, na podstawie ktérego Sad ustalil stan faktyczny.

Oceny wyjasnien oskarzonego Sad dokonal w szczegolnos$ci przez pryzmat zeznan naocznego Swiadka zdarzenia Z. K.,
a takze zeznan szeregu innych §wiadkow przestuchanych w toku rozprawy, w tym sasiadéw, pracownikdéw pogotowia
ratunkowego, czy tez funkcjonariuszy policji. Ponadto Sad mial na uwadze wyniki opinii bieglych uzyskanych do
sprawy, oraz uzupekiajaco dowody z dokumentéw, w szczegolnosci dotyczacych ogledzin miejsca zdarzenia, jak tez
ogledzin osoby oskarzonego.

Przed dokonaniem oceny zeznan $wiadkow Z. K., P. H. a takze wyjasnien oskarzonego nalezy poczyni¢ uwage
natury og6lnej. Wszystkie ww. osoby sa gluchonieme, co wymuszalo skorzystanie w toku ich przesluchania z pomocy
tlumacza jezyka migowego. Tlumacz uczestniczyl we wszystkich przeshluchaniach tychze oséb tak w toku $ledztwa,
jak i na rozprawie sadowej. Z przebiegu tychze przestuchan, jak tez tresci zapisow protokotow wynika, iz thumacz
byl w stanie nawigzaé kontakt z kazda z wymienionych osob, oraz wiernie przekaza¢ wypowiedzi kazdego z nich. Co
prawda wszystkie wskazane osoby nie sa osobami wyksztalconymi, a ich poziom znajomosci jezyka migowego nie
jest wysoki (w przypadku oskarzonego nawet niski), lecz fakt ten nie wylaczyt mozliwoéci przeprowadzenia czynnosci



przestuchania i w efekcie uzyskania wartoSciowych procesowo zeznan (i wyjaénien)). Nadmieni¢ nalezy jedynie, iz
sama specyfika przestuchiwania oséb nie bezposérednio, lecz za poSrednictwem tlumacza (jezyka migowego) nakazuje
ze szczegblna ostroznoécia oceniaé tre$é i wazy¢ warto$¢ dowodowa uzyskanych wypowiedzi. Faktem powszechnie
znanym jest bowiem to, iz wypowiedzi os6b gluchoniemych choéby z racji samego faktu niewerbalnego przekazywania
swoich mysli, nie s tak szczegbdlowe, rozbudowane i precyzyjne, jakby mogly by¢, gdyby nie ograniczenia wynikajace
z uzywania gestow zamiast stow. Ponadto slaba znajomos¢ jezyka migowego niedoskonato$é przekazu tylko poglebia.
Wystarczy wskaza¢ dla przykladu trudnoéci z uzyskiwaniem odpowiedzi na pytania o umiejscowienie danego faktu na
osi czasu. Nie mniej jednak powyzszy material dowodowy zostal przez Sad prawidlowo pozyskany i z uwzglednieniem
powyzszych zastrzezen zostal wykorzystany przy ustalaniu stanu faktycznego.

Przechodzac do omoéwienia zeznan Z. K., wskazaé¢ nalezy, iz mialy one kluczowe znaczenie dla ustalenia stanu
faktycznego, w tym udzialu J. L. w zabojstwie S. S.. Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz nie ujawniono jakichkolwiek
okolicznoSci, ktére nakazywalyby zeznaniom tym odmowi¢ waloru wiarygodno$ci i odnosié sie do nich ze szczegbélnym
krytycyzmem. Nie istnieja zadne przeslanki, ktére pozwalalyby na przyjecie, iz $§wiadek ten bezpodstawnie J. L.
pomawia. Nalezy podkresli¢, iz juz w toku postepowania przygotowawczego, bezposrednio po zdarzeniu, Z. K. zlozyla
zeznania, szczegblowo opisujac jak doszlo do $mierci S. S.. Jej zeznania byly logiczne, wewnetrznie spojne, a w
szczegoOlnosci dawaly sie zweryfikowaé pozytywnie pozostalymi dowodami ujawnionymi w sprawie. Z. K. mimo
faktu pozostawania pod wplywem alkoholu w czasie zdarzenia, sktadajac zeznania potrafila opisa¢ najistotniejsze
okolicznoSci sprawy, w szczegolnoSci wskazaé kto bral udzial w spozywaniu alkoholu w jej mieszkaniu, jaka byla
przyczyna zaatakowania S. S. przez J. L., w jaki sposob oskarzony bil pokrzywdzonego, oraz jak przebiegaly zdarzenia
nastepujace bezposrednio po tym. Z uwagi na fakt, iz Z. K. byla jedynym naocznym $wiadkiem zdarzenia, nie
sposob bylo uzyskaé potwierdzenie co do opisu samego ataku J. L. na S. S.. Jednakze liczne dowody ze $wiadkow,
z dokumentéw i z opinii bieglych w pelni uwiarygodnily zeznania Z. K., potwierdzajac szereg okolicznosci przez nig
wskazywanych.

Bardzo istotna okoliczno$cia przemawiajaca za wiarygodnoScia Z. K. jest fakt, iz jest ona osoba najblizsza dla
oskarzonego, z racji trwajacego od wielu lat konkubinatu. Z uwagi na to jej zeznania w spos6b oczywisty obcigzajace
oskarzonego zyskuja przez to przymiot wiarygodno$ci. Jednoczeénie jednak brak jest jakichkolwiek przestanek do
twierdzenia, iz $wiadek bezpodstawnie pomawiala oskarzonego za co$ czego sie nie dopuscil. Z. K. od wielu lat
pozwalala zamieszkiwaé oskarzonemu w swoim mieszkaniu. Mimo, iz niejednokrotnie w przeszloéci byt on wobec
niej agresywny pod wplywem alkoholu, uzywal nawet sily fizycznej, to ostatecznie konkubenci zawsze sie godzili,
a oskarzony po wytrzezwieniu przepraszal konkubine. Samego zdarzenia w dniu 8 kwietnia 2013 roku takze nie
poprzedzala zadna awantura, czy tez kl6tnia miedzy nimi, ktéra pozwalalaby cho¢by przypuszczaé, iz Z. K. z zemsty,
czy z innych niskich pobudek probuje zaszkodzié J. L..

Co wiecej nalezy tez wskazac, iz Z. K. w toku rozprawy sgdowej przyznala, iz wedlug niej konkubinat nadal trwa, a
teraz, gdy oskarzony przebywa w areszcie, to ona czuje sie samotna i jest jej z tego powodu smutno. Tym samym
potwierdzila, iz darzy oskarzonego uczuciem.

Reasumujgc Sad uznal zeznania Z. K. wskazujace na sprawstwo oskarzonego J. L. za wiarygodne. Sad uznal za w
pelni wiarygodne zeznania zlozone przez tego $wiadka w toku postepowania przygotowawczego. W toku rozprawy
sadowej zostaly one nieznacznie zmienione, lecz zmiany te Sad odrzucil jako niewiarygodne. Nalezy wiec podkresli¢,
iz w §lad za zeznaniami Z. K. Sad przyjal, iz w czasie spozywania alkoholu w jej mieszkaniu nie bylo innych os6b poza
nig, oskarzonym i pokrzywdzonym. W tym zakresie §wiadek byla calkowicie przekonana i konsekwentnie twierdzenia
swe podtrzymywala. Jest to istotne tak z racji wykluczenia ewentualnych innych sprawcéw zabojstwa S. S., jak tez
zanegowania faktu, aby w mieszkaniu tym w imprezie uczestniczyt dodatkowo gluchoniemy P. H.. Jego obecno$¢ Z.
K. konsekwentnie negowala. W toku rozprawy $wiadek Z. K. wskazala odmiennie niz w toku §ledztwa, iz zdarzenie
rozpoczelo sie od uderzenia przez S. S. deska klozetowa J. L., ktéry dokuczal oskarzonemu, a dopiero potem J. L.
zaczal brutalnie bi¢ pokrzywdzonego. Ta tre$¢ zeznan stoi w jawnej sprzecznosci z zeznaniami przedstawionymi w
§ledztwie, tak co do przyczyny agresji J. L. wobec S. S. jak i co do kwestii uzycia deski klozetowej. Pierwotnie Z.
K. wskazywala jednoznacznie, iz J. L. stal sie agresywny i zaatakowat S. S. po tym jak ten przytulil i poglaskal Z.



K.. Po drugie twierdzila, iz nie wie, nie pamieta, w jakich okoliczno$ciach, kto i do czego uzyt deski znalezionej pod
zwlokami pokrzywdzonego. Sad uznal za wiarygodne w powyzszym zakresie pierwotne zeznania $wiadka, uznajac
iz byly logiczne, spontaniczne, ztozone w krotkim czasie po zdarzeniu, czyli odtwarzane ,,na Swiezo”. Choc¢ $wiadek
wowczas nie wahala sie zlozy¢ zeznan obciazajacych swojego konkubenta, to z pewnoscia nie ukrywalaby okolicznosci,
niewatpliwie dla niego korzystnej, iz to pokrzywdzony pierwszy zaatakowal deska. Nic takiego jednak wowczas Z. K.
nie zeznata. Co wiecej te twierdzenia nie wspélgraja z opisem pierwotnym, gdzie oskarzony od razu zaatakowat S. S.
w reakeji na przytulenie Z. K.. Po drugie takie agresywne zachowanie S. S., osoby znanej jako spokojna, uczynna, a do
tego jeszcze w podeszlym wieku, jest nieprawdopodobne.

Reasumujgc Sad uznal za wiarygodne w calo$ci zeznania Z. K. zlozone w toku $ledztwa. Zeznan tych nie sposéb
skutecznie zanegowaé wyjasnieniami oskarzonego, ktére byly chaotyczne, wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne, a
wrecz nieprawdopodobne. Oskarzony negujac swoje sprawstwo zaprzeczal, nie tylko temu, iz bil pokrzywdzonego w
mieszkaniu Z. K., ale w ogdle sytuacji wspblnego spozywania tam alkoholu. Kwestionowat tak oczywiste fakty, jak
choéby to, ze zostal zatrzymany w mieszkaniu Z. K., we wltasnym 16zku, gdzie spal po zabiciu S. S.. Oskarzony twierdzil,
iz zatrzymano go na ulicy, a on w ogdle nie zna powodéw tego zatrzymania. Poniewaz oskarzony udzielal odpowiedzi
chetnie, a thtumacz nie zglaszal braku mozliwo$ci porozumienia sie z oskarzonym, to oczywistym jest, iz takie wla$nie
wyjaénienia, niezgodne z faktami niebudzacymi watpliwos$ci oskarzony zglaszal z wlasnej woli. Nie sposob ustali¢, czy
byla tojego linia obrony, czy tez choéby wplyw alkoholu pod wplywem ktérego oskarzony popehil zbrodnie (oskarzony
byl w stanie nietrzezwo$ci silnego stopnia). Nie ulega watpliwoSci jednak, iz wyja$nienia te nalezalo odrzuci¢ jako
niewiarygodne.

W calej rozcigglosci Sad dat wiare wszystkim przestuchanym na rozprawie swiadkom, z wyjatkiem P. H.. Pozostale
osoby to sasiedzi, pracownicy pogotowia ratunkowego i funkcjonariusze Policji. Swiadkowie ci wskazali na
okoliczno$ci, ktore w pelni wspolgraly z zeznaniami Z. K..

Przestuchani sasiedzi potwierdzili, iz S. S., starszy wiekiem czlowiek, zamieszkiwal w ich budynku, byt spokojny i
uczynny, pomocny sasiadom. Po prosu byl dobrym czlowiekiem. Nie przejawial agresji. M. L. potwierdzila fakty
podane przez Z. K., dotyczace powiadomienia jej o zdarzeniu, wskazania miejsca gdzie lezal S. S. oraz wezwania
pogotowia ratunkowego. Opis ten w pelni uwiarygadnia zeznania konkubiny oskarzonego, co do tego, iz zareagowala
na dzialania J. L. i szukala pomocy dla pokrzywdzonego. Pozostali sgsiedzi (H. N., K. M., M. Z., J. Z.) nie mieli zadnej
wiedzy co do przebiegu zdarzenia, dlatego tez Sad odstapil od ich bezpos$redniego przestuchiwania na rozprawie,
ujawniajac ich zeznania ze $ledztwa.

Pracownicy pogotowia ratunkowego P. M. (1), D. F., S. S., P. M. (2) i W. S. opisali sytuacje, jaka zastali na miejscu
zdarzenia. Zeznania ich takze korespondowaly z zeznaniami Z. K.. Swiadkowie zastali J. L. §piacego w }6zku w pokoju,
gdzie lezaly zwloki S. S.. Byt on mocno nietrzezwy, a po przebudzeniu przejawial agresywne zachowania, a ubranie,
oraz dlonie mial ubrudzone krwia. Te same fakty potwierdzili przybyli na miejsce zdarzenia policjanci P. M. (3), A.
K.. Lekarz P. M. (1) potwierdzil, iz po przybyciu na miejsce zakrwawiony mezczyzna juz nie zyl. Zeznania powyzszych
Swiadkéw w pelni zbiezne, logiczne i uzupelniajace sie wzajemnie zastugiwaly na danie im wiary w caloéci.

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom $wiadka P. H., zlozonym na rozprawie. Mezczyzna ten, takze gluchoniemy,
znajomy J. L. i Z. K. w toku §ledztwa zlozyl zeznania, w ktorych zaprzeczyl swojej obecnoéci na miejscu przestepstwa,
w czasie zabdjstwa S. S.. Jego twierdzenia byly zreszta w pelni zgodne z zeznaniami Z. K. i wyjasnieniami oskarzonego.
W toku rozprawy niespodziewanie zmienil on swoje pierwotne zeznania i o§wiadcezyl, iz byl wéwczas w mieszkaniu
Z. K., oraz widzial jak J. L. bije S. S.. Nie potrafil jednakze w zaden logiczny sposéb wythumaczy¢ dlaczego zmienit
zeznania, oraz dlaczego pierwotnie skladal zeznania niezgodne z prawda. Jego zmieniona wersja zdarzen nie zostala
potwierdzona przez zadnego $§wiadka, w szczegblnos$ci przez Z. K., ktéra na rozprawie konsekwentnie twierdzila, iz P.
H., ani w ogoble zadnej czwartej osoby nie bylo w jej mieszkaniu w czasie urodzin. Nie sposéb bylo ustali¢ jaki motyw
kierowal $wiadkiem P. H. przy zmianie zeznan. Jedng z prawdopodobnych przyczyn moégt byé konflikt z J. L. i cheé
odegrania sie na nim. Nie ulega jednakze watpliwoéci, iz zeznania tego $§wiadka z rozprawy byly niewiarygodne i Sad
jej odrzucit.



Sad przestuchat tez S. S. i P. S., osoby najblizsze pokrzywdzonemu, czyli syna i wnuka zmarlego S. S.. Osoby te nie
mialy wiedzy o przebiegu samego zdarzenia, a jedynie o sposobie, trybie zycia zmarlego.

Okolicznosci zabojstwa pokrzywdzonego S. S. Sad ustalil takze w oparciu o szereg opinii bieglych i ekspertéw
sporzadzonych na potrzeby niniejszej sprawy. Na wstepie podkreélenia wymaga fakt, iz zadna z opracowanych opinii
nie byla przez strony kwestionowana. Wymagaja one jednakze oméwienia w zakresie najwazniejszych elementow, w
tym przebiegu badan i wnioskéw koncowych.

Sporzadzona do sprawy opinia genetyczna wydana na podstawie badan biologicznych zawiera wyniki badan
Sladow biologicznych zabezpieczonych na miejscu zdarzenia, w czasie sekcji zwlok pokrzywdzonego, oraz pobranych
z odziezy zatrzymanej od oskarzonego.

Z opinii genetycznej wynikalo, ze w wyniku badan odziezy zabezpieczonej od oskarzonego, a dokladnie w prébkach
pobranych z powierzchni jego spodni, po wyizolowaniu meskiego DNA i oznaczeniu jego profilu, stwierdzono profil
DNA zgodny z profilem pokrzywdzonego S. S.. Wyliczono, iz prawdopodobienstwo powtérzenia sie takiego profilu

w populacji wynosi 2,598 x 10%%, czyli u jednej na 3,849x10%' 0s6b. Warto$¢ dowodu uznaé nalezy za ekstremalnie
mocng. Rownoczesnie stwierdzono, iz analizowany DNA nie pochodzit od J. L., ani Z. K.. Profil DNA zgodny z profilem
S. S. stwierdzono takze jako skladnik dominujacy w mieszaninie DNA wyizolowanej z probek pobranych ze swetra i
kolejnych probek z ww. spodni, czyli rzeczy nalezacych do J. L..

Ponadto wyniki badan doprowadzily do ustalenia, iz w mieszaninach DNA wyizolowanych ze Slad6w zabezpieczonych
na wymazowkach pobranych od J. L., a mianowicie z zabrudzen ujawnionych na powierzchni plytek paznokciowych
obu rak J. L., jak i na $cinkach paznokei obu jego dloni, wystepuja allele majace odpowiedniki w profilach DNA S. S.,
co nie pozwolilo wykluczyé, iz profil zgodny z profilem DNA S. S. moze sie znajdowaé w ww. substancjach.

Pozostale wyniki badan wyizolowanych profili DNA z innych zabezpieczonych §ladéw nie mialy wiekszego znaczenia
dla ustalen faktycznych w sprawie.

Reasumujgc wyniki opinii stwierdzié¢ nalezy, iz pozwolily one potwierdzi¢ okoliczno$¢, iz oskarzony J. L. mial kontakt
z krwia S. S., brudzac sobie nia odziez, a prawdopodobnie tez rece. Te ustalenie wspélgra z ustaleniami dotyczacymi
sprawstwa oskarzonego, a z pewno§$cig jemu nie zaprzecza.

Sad omawiang opinie genetyczng uznal za rzetelna w caloSci. Zostala ona opracowana przez osobe posiadajaca
wymagany zakres wiadomoéci specjalnych. Opiniujacym byt ekspert J. Z. z Laboratorium Kryminalistycznego
KWP w S.. W opinii przedstawiono zastosowane metody badawcze, opisano materiat dowodowy i poréwnawczy. Z
pobranych §ladéw biologicznych oraz materialu poréwnawczego wyizolowano DNA, a nastepnie dokonano analizy
poréwnawczej ukladu cech DNA, co przedstawiono takze w formie graficznej, w postaci tabeli. Dokonano takze
obliczen statystycznych wartoSci dowodu. Opinia byla pelna, spéjna, opierala sie na przyjetych w nauce metodach
badawczych, zawierala konkretne, zrozumiale i opierajace sie na logicznej analizie wnioski.

Sad uznal za rzetelng sporzadzona do sprawy opinie bieglego medyka sqdowego S. M., sporzadzong przy udziale
patomorfologa D. D., po przeprowadzeniu ogledzin i sekcji sadowo-lekarskiej zwltok pokrzywdzonego w Zakladzie
Medycyny Sadowej (...) w S..

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz opinia medyczna zaslugiwala na uznanie w pelnym zakresie, z uwzglednieniem
zeznan zlozonych przez bieglego S. M. na rozprawie. Biegli posiadali wymagany zakres wiadomo$ci specjalnych,
sformutowane przez nich wnioski byty logiczne i zostaly dodatkowo w sposéb zrozumialy i przekonujgcy uzasadnione
na rozprawie.

Opinia medyczna pozwolila ustali¢ rodzaj obrazeni ciala powstalych u S. S., jak tez mechanizm ich zaistnienia, oraz
przyczyne zgonu pokrzywdzonego.



Biegli medycy szczegolowo opisali liczne i rozlegle obrazenia ciala, ktore wystapily u zmarlego w wyniku dziatan
0s0b trzecich, przy czym obrazenia zewnetrzne korespondowaly z obrazeniami wewnetrznymi. Wszystkie powazne
obrazenia koncentrowaly sie w gornej czesci ciala, obejmujac glowe, w szczegdlnoSci twarz, a takze szyje. Ponadto
biegli stwierdzili tez drobne ranki i sifice na rekach denata.

Z opinii bieglych wynikalo, iz pokrzywdzony zostal uderzony wielokrotnie i to z duza sila narzedziem twardym i tepym
wzglednie tepokrawedzistym, ktorego cechy posiadaja jakies przedmioty o ww. charakterystyce, lub reka. Obrazenia
obu rak biegli okreslili jako typowe obrazenia obronne, bedace wynikiem zaslaniania sie przed ciosami godzacymi
w inne okolice ciala. Odnoszac sie do obrazen szyi biegli wskazali pierwotnie w opinii pisemnej na dwa mozliwe
mechanizmy ich powstania, a mianowicie dlawienie, badz tez przytrzymywanie reka za szyje. W toku rozprawy
sadowej biegly S. M. doprecyzowal powyzszy wniosek, sklaniajgc sie do mechanizmu przytrzymywania szyi w czasie
bicia pokrzywdzonego przez oskarzonego po glowie.

Powyzsze wnioski opinii medycznej w zestawieniu z pozostalym ujawnionym na rozprawie materialem dowodowym
pozwolily poczyni¢ ustalenia faktyczne przyjete przy wyrokowaniu. W szczeg6lnoéci tre$é opinii pozwolila przyjaé, iz
sprawca obrazen ciala pokrzywdzonego byla osoba trzecia, co w pelni koresponduje z zeznaniami Z. K. o sprawstwie
oskarzonego. Ponadto Sad przyjal, iz oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego gotymi pieSciami i uzywajac bardzo duzej
sily wielokrotnymi uderzeniami spowodowat u niego rozlegle i powazne obrazenia glowy, w tym szczegoblnie twarzy.
Opinia medyczna pozwolila tez przyjac, iz ofiara probowala, cho¢ nieskutecznie bronié sie, w wyniku czego doznala tez
obrazen rak. Zestawiajac tre$¢ opinii z dokonanymi ustaleniami co do przebiegu zdarzen Sad przyjal tez (na korzys$c
oskarzonego), iz w czasie bicia S. S. po glowie oskarzony nie tyle uciskal jego szyje z zamiarem uduszenia go, lecz
jedynie przytrzymywat za szyje. Takie zachowanie sie oskarzonego, z uwagi na uzywang sile doprowadzilo tez do
zewnetrznych jak i wewnetrznych obrazen okolic szyi, w tym krtani pokrzywdzonego.

W opinii medycznej biegli wskazali tez bezposrednia przyczyne $mierci ofiary, okreslajac ja jako rozlegle obrazenia
twarzoczaszki z aspiracja krwi do dolnych drég oddechowych i nastepowym uduszeniem. Biegly S. M. w toku
rozprawy doprecyzowal te czeS¢ opinii. W oparciu o jego wypowiedZ nie ulega watpliwosci, iz wystapil zwigzek
przyczynowo skutkowy pomiedzy obrazeniami spowodowanymi uderzeniami zadanymi przez oskarzonego, a §miercia
pokrzywdzonego. Same obrazenia glowy, szyi, mimo ich rozleglosci i powagi, nie mialy charakteru bezwzglednie
$miertelnego, albowiem nie doszlo do obrazen struktur wewnatrzczaszkowych, jednakze tylko w sytuacji fachowego
udzielenia niezwlocznie pomocy przedmedycznej, a nastepnie specjalistycznej pomocy medycznej, pokrzywdzony
mialby szanse na przezycie. W przypadku niedotlenienia moézgu do czego doszlo w tej sytuacji, juz po kilku
minutach zachodza nieodwracalne skutki na ktore dalsza pomoc medyczna nie ma wplywu. W przedmiotowej sprawie
pokrzywdzony w wyniku doznanych obrazen ciala, pozostawiony bez pomocy udusit sie wlasna krwia.

Odnoszac sie jeszcze do mechanizmu powstania obrazen ciala biegly M. na rozprawie wskazal, iz z rodzajem i
rozleglo$cia obrazen ciala koresponduje pozycja lezaca, lub siedzaca pokrzywdzonego, nie za$ stojgca, choc¢ nie byt w
stanie przesadzi¢, czy w czasie wszystkich, czy choéby wiekszo$ci uderzen pokrzywdzony lezal. Powyzsze wnioski w
pehi koresponduja z zeznaniami Z. K., ktore zlozyla w toku §ledztwa, a z ktorych wynikalo, iz S. S. zostal zaatakowany
gdy siedzial na tapczanie, a nastepnie byt dalej bity przez oskarzonego gdy juz lezal na podlodze.

Oceniajac dowody rzeczowe w postaci kija od szczotki, czy deski klozetowej, ich wyglad, a w szczegoélno$ci
rodzaj naniesionych na te przedmioty $ladéw krwi biegly medyk wykluczyl ich uzycie do zadawania uderzen
pokrzywdzonemu.

Powyzsza opinie medyczna Sad uznal za rzetelna, jasna i zupelna, nie budzaca watpliwos$ci tak w zakresie przebiegu
badan, jak i wnioskéw koncowych.

Wskazaé nalezy, iz z opinia medyczna bieglego lekarza wspolgra tre$¢ protokolu zewnetrznych ogledzin zwlok
na miejscu ich znalezienia, przeprowadzonych przy udziale lekarza (...). Lekarz ten skupil sie na stwierdzeniu
obrazen zewnetrznych, a protokot ogledzin potwierdza ich koncentracje na glowie zmarltego. Lekarz ten nie stwierdzit



niewielkich obrazen ciala na rekach pokrzywdzonego, lecz w pelni zgodzil sie z opinia biegtych z PUM w tym zakresie.
Zreszta biegly S. M. taka sytuacje wyjasnil zakrwawieniem ciala i mozliwos$cia zaobserwowania wszystkich obrazen
dopiero w czasie sekcji zwlok po obmyciu.

Lekarz A. S. dokonywal tez ogledzin osoby J. L., nie stwierdzajac u niego zadnych obrazen, a jedynie zaplamienia
krwawe na réznych czeéciach ciala. Majac na uwadze fakt, iz narzedziem uzytym przez oskarzonego mialy by¢ gole
piesci, Sad kwestie braku obrazen na dloniach J. L. poddal dokladniejszej analizie przez bieglego medyka. Biegly S.
M. wskazal na rozprawie, iz obrazenia ciala na dloniach napastnika nie sa warunkiem koniecznym przyjecia, iz ciosy,
nawet bardzo silne zostaly zadane gola pieScia. Nie zawsze bowiem takie obrazenia ciala u sprawcy powstaja. Zwrocil
tez uwage na fakt, iz zakrwawienie rak oskarzonego moglo spowodowaé, iz ewentualne obrazenia jego dloni przy
ogledzinach zostaly niezauwazone. Taka ewentualno$¢ potwierdzit zresztg obducent oskarzonego czyli lekarz A. S..

Opinie sgdowgqa psychiatryczno-psychologiczng dotyczaca oskarzonego sporzadzil, po przeprowadzeniu
obserwacji sadowo-psychiatrycznej, zespot bieglych z zakresu psychiatrii I. M., D. R. z udzialem psychologa A.
W. (k. 377-390). Z opinii tej wynika, iz oskarzony nie jest chory psychicznie, ani uposledzony umystowo. Biegli
rozpoznali natomiast zaburzenia osobowoS$ci uwarunkowane wieloczynnikowo (konstytucjonalnie, $srodowiskowo,
homilopatycznie i organicznie).

Zdaniem bieglych J. L. w okresie dokonywania zarzucanego mu czynu nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej,
ani znacznie ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem. Tym samym
przestanki z art. 31811 2 kk nie zachodza. W czasie czynu znajdowal sie w stanie zwyklego (prostego) upicia alkoholem.
Opinia bieglych psychiatrow nie dala podstaw do przyjecia, iz stan zdrowia psychicznego oskarzonego w jakikolwiek
spos6b uniemozliwial mu lub ograniczal zrozumienie konsekwencji swojego bezprawnego postepowania, jakim byto
zabojstwo S. S..

Biegly psycholog wskazal ponadto na poziom umyslowy oskarzonego w Kklasie sprawnoSci przecietnej, oraz
wystepowanie psychologicznych wyznacznikdéw wskazujacych na podejrzenie zmian w obrebie centralnego ukladu
nerwowego (nie znajdujacych jednak reprezentacji klinicznej, co wskazuje na ich niewielkie nasilenie).

Zespol bieglych, majac m.in. na uwadze niepelnosprawno$é oskarzonego (wrodzona gluchoniemota), ocenili jego
zdolno$¢ do funkcjonowania w spoleczenstwie, zaradno$é¢ w sprawach dnia codziennego, zakres znajomosci norm
spolecznych i prawnych oraz umiejetnoéc i wole ich przestrzegania. Odniesli sie tez do zachowan agresywnych
przez pryzmat stwierdzonej u niego zaburzonej osobowo$ci. Wyniki ich badan doprowadzily do jednoznacznych
wnioskow wskazujgcych, iz oskarzony mimo braku wyksztalcenia, oraz faktu swojej niepelnosprawno$ci jest osoba
zaradng zyciowo, funkcjonujaca samodzielnie, nigdy nie korzystal zresztg z pomocy spolecznej, ani nawet nie miat
stwierdzonej niepelnosprawnosci. Oskarzony zna i rozumie obowigzujace normy postepowania spotecznego. Mimo
wystepowanie zmian organicznych zachowana jest u niego kontrola intelektualna nad emocjami. Co prawda z braku
wystarczajacych danych biegli nie rozpoznali uzaleznienia od alkoholu, lecz potwierdzili, iz oskarzony uzywa alkoholu.
Ponadto oskarzony czynigc to, zna skutki jego dzialania na wlasny organizm, w szczego6lnosci majac $wiadomosé, iz
jego zachowania pod wplywem alkoholu sg agresywne.

Zachowanie sprawcy w czasie czynu, przejawiajace duze nasilenie agres;ji jest zgodne z osobowoscig J. L., cechuje go
bowiem impulsywno$¢, tendencja do instrumentalnego traktowania innych, nie liczenie sie z odczuciami, potrzebami
innych. Napiecie emocjonalne oskarzony rozladowuje wlasnie przez gwaltowne wybuchy gniewu i zlosci, a juz w
przesztoSci wielokrotnie okazywal zachowania agresywne (choéby w stosunku do konkubiny).

Jego poziomo rozwoju umystowego i stan dojrzatoSci psychicznej pozwala na rozumienie zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych, a potencjal intelektualny umozliwia rozumienie podstawowych norm, oraz dostosowywanie swojego
zachowania do wymogo6w otoczenia.



Stanowisko biegtego psychologa byto w pelni zgodne z wnioskami biegltych psychiatréow, a opinia opracowana byta
wspolnie. Poprzedzila ja obserwacja na oddziale zamknietym, co umozliwilo bieglym wnikliwg i wszechstronng analize
stanu oskarzonego.

Opinia sporzadzona przez bieglych psychiatrow i psychologa, posiadajacych niezbedna wiedze specjalistyczng i
do$wiadczenie zawodowe zastluguje na uwzglednienie tak co do jej tresci jak i co do zawartych w niej wnioskéw
dotyczacych oskarzonego. Wspomniana opinia jest jasna i zupelna. Wywody bieglych sa logiczne i wewnetrznie spdjne.
Ponadto zostaly podtrzymane i poglebione w trakcie przestuchania na rozprawie (k. 553-556).

Nadmieni¢ nalezy iz pierwotnie wykonanie opinii zlecono bieglym psychiatrom A. J. i E. K., ktére wnioskowaly o
przeprowadzenie obserwacji uznajac ja za konieczna do wydania pelnej opinii (k. 339-340).

Reasumujac w oparciu o powyzsza opinie zespotu bieglych Sad ustalil, iz oskarzony rozumial znaczenie czynu, ktérego
sie dopuscil i byl w stanie w zakresie tego czynu pokierowac swoim postepowaniem.

Opinie z zakresu badan alkoholu w plynach ustrojowych pokrzywdzonego i oskarzonego pozwolily ustali¢,
iz oskarzony w chwili jego badania (krotko po zdarzeniu) znajdowal sie w stanie silnego upojenia alkoholowego
(2,59 %o0), za$ pokrzywdzony w chwili émierci takze znajdowal sie w stanie silnego upicia alkoholem (3,3%o).
Przeprowadzone badania $wiadka Z. K. wykazaly, iz takze ona znajdowala sie pod wplywem alkoholu w czasie
zdarzenia (0,79 mg/l), co Sad mial na uwadze oceniajac warto§¢ dowodowa jej zeznan przez pryzmat zdolnosci
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen.

W toku postepowania sporzadzono tez opinie daktyloskopijna, ktora jednakze nie wniosta nic istotnego dla sprawy.

Brak bylo podstaw do kwestionowania innych dokumentéw zebranych w sprawie. Byly to w wiekszo$ci dokumenty
urzedowe, sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, dla potrzeb prowadzonego postepowania karnego. Strony
takze nie zglaszaly zastrzezen do ich treéci. Nalezy tu wspomnie¢ w szczego6lnoéci protokoly ogledzin miejsca zdarzenia
z dokumentacja fotograficzng, obrazujace wyglad mieszkania, gdzie doszlo do zabodjstwa, oraz usytuowanie ciala
i znajdujacych sie tam przedmiotéw, oraz Sladow, w szczegdélno$ci plam krwi. Ponadto nagrania na plytach CD
z zarejestrowanym zgloszeniem na Policje i Pogotowie Ratunkowe, odtworzone na rozprawie, pozwolily ustalié
dokladniej godzine zdarzenia.

Przy ustalaniu stanu faktycznego pomocnym byly tez dowody rzeczowe zabezpieczone do sprawy na miejscu zdarzenia,
jak tez odziez zabezpieczona od oskarzonego.

Na podstawie caloksztaltu ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego okoliczno$ci czynu, wina i sprawstwo
oskarzonego nie budza watpliwosci.

Sad uznal oskarzonego J. L. za winnego tego, ze w dniu 8 kwietnia 2013 roku w B., dzialajgc z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia S. S., wielokrotnie uderzal go z duza sila piesciami w glowe, w szczeg6lnoéci w twarz, przytrzymujac
go przy tym dlonia za szyje, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci otaré¢ naskorka szyi oraz podbiegniec
krwawych w Sluzéwkach gbérnego pietra krtani, a takze rozlegle obrazenia twarzoczaszki w postaci otar¢ naskorka,
ran thuczonych, rozlanego i nieregularnie wysyconego, przechodzacego na $luzéwki jamy ustnej sifica obejmujacego
niemal calg twarz, podbiegniecia krwawe powlok czaszkowych, wielofragmentowe, otwarte zlamanie ko$ci nosa oraz
zfamanie Scian obu zatok szczekowych z czeSciowym wglobieniem lewej gatki ocznej, z aspiracja krwi do dolnych drog
oddechowych i nastepowym uduszeniem, skutkujacymi zgonem S. S..

Zdaniem Sadu material dowodowy w postaci zeznan $wiadkdéw, jak tez dokumentéw (w tym opinii bieglych) i
dowodow rzeczowych, przesadza o ustaleniu, iz to wladnie oskarzony w dniu zdarzenia, w czasie imprezy majacej
miejsce w mieszkaniu jego konkubiny Z. K., gdzie przebywal i spozywal alkohol wspdlnie z konkubing i sgsiadem S.
S., zaatakowal nagle pokrzywdzonego, wyrzadzajac mu szereg ciezkich obrazen ciala prowadzacych do zgonu ofiary.



Powyzsze dowody w zestawieniu z opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej, nie pozostawiajg jakichkolwiek
watpliwoéci, ze $émieré S. S. jest nastepstwem karygodnego zachowania oskarzonego.

Bez watpienia J. L. w czasie zdarzenia zaatakowal pokrzywdzonego, przy czym zadal mu szereg silnych cios6w, uderzen
piescia, kierujac je wszystkie w glowe, a szczegdlnie w twarz S. S.. Juz pierwsze uderzenie piescig w twarz spowodowato
upadek pokrzywdzonego z tapczanu, na ktérym siedziat na podloge, za$ oskarzony nie zwazajgc na to kontynuowat
swoj atak, jeszcze go nasilajgc. W czasie zdarzenia oskarzony wyprowadzil w kierunku ciala pokrzywdzonego liczne
ciosy, niepoliczalne z uwagi na rozleglo$¢ i nakladanie sie na siebie obrazen. W trakcie zadawania bardzo mocnych
uderzen piescia w twarz, oskarzony jednocze$nie przytrzymywal lezacego na podlodze pokrzywdzonego za szyje, tym
samym powodujac, w wyniku nacisku, obrazenia zewnetrzne i wewnetrzne okolic szyi, w tym krtani. Swoim dzialaniem
oskarzony wywolal rozlegle obrazenia twarzoczaszki z charakterystycznym (gdyz wymagajacym uzycia wyjatkowo
duzej sily) wglobieniem galki ocznej, co bylo zwiazane z przelamaniem kosci oczodotu.

Caloksztalt obrazen ciala, ktére spowodowal oskarzony u pokrzywdzonego doprowadzil do nastepowego uduszenia
sie krwia zaaspirowana przez nieprzytomnego juz S. S. do dolnych drég oddechowych.

Dla przyjecia, ze J. L. dzialal z zamiarem zabdjstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on umyslnie chcac popehic
jakiekolwiek przestepstwo przeciwko zdrowiu lub przewidujgc mozliwo$¢ jego popelnienia na to sie godzil, lecz
konieczne jest ustalenie, Ze swoim zamiarem obejmowat takze skutek w postaci $mierci czlowieka (wyrok SN z
dnia 30.06.1975r., OSNPG 1975/11/110). Nalezy bowiem podkredli¢, ze sposéb dzialania, tj. rodzaj zadawanych
ciosow, ich wielo$¢, sita i dlugotrwaloéé, swiadczy¢ mogg zaré6wno o zamiarze zabojstwa, jak tez o zamiarze
spowodowania uszczerbku na zdrowiu, w szczegblnosci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Ustalenie zatem samego
sposobu dzialania nie decyduje jeszcze i nie moze zazwyczaj decydowaé automatycznie o przyjeciu, iz zamiarem
sprawcy bylo spowodowanie $mierci, chociazby w postaci godzenia sie na jej nastgpienie, lecz ten zamiar (czy to
ewentualny, czy tym bardziej bezposredni) po stronie §wiadomo$ci i woli sprawcy nalezy wykazaé. Niewystarczajace
jest stwierdzenie zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem skierowanym przeciwko zdrowiu innego czlowieka, a
skutkiem tego dzialania w postaci jego $mierci, lecz trzeba nadto wskaza¢ przestanki, na podstawie ktérych mozna
stwierdzi¢, ze sprawca ujawnil, iz skutek w postaci Smierci byl objety chociazby jego zgoda, badZ tez wola jego
spowodowania.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie caloksztalt dowodéw w sposdb jednoznaczny i kategoryczny przemawia za
przypisaniem J. L. zamiaru zabbjstwa S. S., i to w postaci zamiaru bezpoéredniego.

Przy ustalaniu (ocenie) zamiaru dzialania sprawcy i wykazywaniu zamiaru zabdjstwa konieczna jest szczegblna
wnikliwo$¢, ostrozno$é i rozwaga ze strony Sadu. W orzecznictwie i doktrynie utrwalone jest stanowisko, wedlug
ktérego zamiar zabojstwa moze by¢ ustalony po analizie przestanek zar6wno przedmiotowych jak i podmiotowych,
a wiec takich jak sposéb dzialania sprawcy, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala, sila ciosu, rodzaj uzytego
narzedzia, stopien zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego, motywy dzialania sprawcy, jego osobowos¢, stosunek do
pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa (zobacz: wyrok SN z dnia 09 maja 1974 roku, III KR 388/73,
OSNKW 1974/7-8/137, wyrok SN z dnia 04 stycznia 2006 roku, IIT KK 123/05, LEX nr 172208). Podkresla sie
takze, iz ustalenie zamiaru zabojstwa musi byé wnioskiem koniecznym. Zamiaru tego nie mozna sie domyslac¢ ani
domniemywagé, lecz musi on wynika¢ z konkretnych faktéw ocenianych w powigzaniu z caloksztaltem okoliczno$ci
danej sprawy oraz wlasciwo$ciami osobistymi sprawcy i jego stosunkiem do pokrzywdzonego (tak SN w wyroku 7
sedziéw SN z 28.06.1977 roku, VI KRN 14/07, OSNKW, nr 4-5, poz. 45, a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002 roku,
IT Aka 35/2002, Prok. i Pr. 2004, nr 3, poz.18, dodatek, Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ szczegdlna pod red. A.Zolla,
wyd. Zakamycze 2006r, tom II, teza 26 do art.148).

W orzecznictwie podkreéla sie jednak takze, ze sg takie stany faktyczne, kiedy okoliczno$ci przedmiotowe czynu
sprawcy w sposob jednoznaczny i wystarczajacy przesadzaja o zamiarze zabojstwa bez potrzeby wdawania sie w
bardziej szczegblowe rozwazania, np. oddanie strzalow z broni palnej w glowe pokrzywdzonego, szczego6lnie brutalny
sposob dzialania, polegajacy na wielokrotnym zadaniu cioséw niebezpiecznym narzedziem w wazng zyciowo cze$¢



ciala, a nawet bez takiego narzedzia ale zadawane wielokrotnie, z duza sila i agresywnoScia (wyrok s.apel. w Szczecinie
z 21.12.2006r, IT AKa 186/06, LEX nr 283405, wyrok s.apel. w Katowicach z 09.11.2006r, II AKa 339/06, LEX nr
216985, wyrok s.apel. w Lublinie z 19.12.2002r, II AKa 180/02, Prok. i Pr.2003/3/28, wyrok s.apel. w Krakowie z
20.10.2003r, IT AKa 175/03, KZS 2004/4/39, wyrok s.apel. w Lublinie z 07.03.2006r, II Aka 19/06, LEX 179050).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie okoliczno$ci przedmiotowe czynu oskarzonego byly wyjatkowo jednoznaczne i
przesadzaly o zamiarze zab6jstwa i to zamiarze bezpoSrednim.

Przyjeciu sprawstwa oskarzonego i to zabo6jstwa z zamiarem bezpos$rednim nie stojg na przeszkodzie wyjasnienia
oskarzonego, ktory kategorycznie i konsekwentnie nie przyznawat sie do winy w zakresie zamiaru zabojstwa. Jego
wyjaénienia w tym zakresie zostaly obalone licznymi dowodami, tak odnoszacymi sie do sposobu jego dzialania w
czasie zdarzenia, jak tez zachowania bezposrednio po zabojstwie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz w sprawie nie budzi zadnych watpliwosci fakt, iz to dzialanie oskarzonego
doprowadzilo do powstania licznych, w tym ciezkich obrazen glowy S. S., co w powiazaniu z nastepowym uduszeniem
zaaspirowang do dolnych drég oddechowych krwia bylo przyczyng zgonu pokrzywdzonego. Przypomnieé nalezy
jedynie, iz na miejscu zdarzenia nie bylo w tym czasie nikogo innego poza pokrzywdzonym i oskarzonym, oraz
konkubina oskarzonego Z. K., ktéra widzac atak swojego konkubenta na S. S. po bezskutecznej probie jego
przerwania, niezwlocznie udala sie do sasiadki, aby prosi¢ o pomoc i wezwanie Pogotowia Ratunkowego. Nie ulega
wiec watpliwoéci, iz S. S. zaatakowal, dzialajac samodzielnie oskarzony J. L. (mimo konsekwentnej negacji przez
oskarzonego swojego sprawstwa).

Zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze J. L. chcial pozbawié zycia S. S.ido tego dazyt. W
ocenie Sadu w pelni akceptowatl on fakt, iz swoim dzialaniem moze zabié pokrzywdzonego. Wnikliwa analiza sposobu
dzialania sprawcy potwierdza, ze swoim postepowaniem zrealizowal on znamiona zbrodni zabdjstwa z zamiarem
bezposérednim.

Z ugruntowanej juz linii orzeczniczej wynika, iz o zamiarze dzialania z zamiarem zabojstwa przesadzaja takie
okoliczno$ci, jak zadawanie silnych uderzen, z duza silg i agresywnoscia, ponawianie ich wielokrotnie, na przestrzeni
stosunkowo dlugiego okresu czasu z brutalnoscia graniczaca z bestialstwem, kierowanie ciosow w newralgiczne dla
zycia czlowieka czesci ciala.

Powracajac na grunt stanu faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, iz okoliczno$ci takie mialy
miejsce w przypadku postepowania oskarzonego J. L..

Oskarzony niewatpliwie zadat S. S. wiele uderzen piescig. Ciosy te byly powtarzane wielokrotnie. Nie ulega tez
watpliwoéci, iz uderzenia te byly kierowane i wszystkie trafialy w glowe, a w szczegolnoéci w twarz. Slady obrazen
pokrzywdzonego przesadzaja o niezmiernie duzej intensywnosci dzialania oskarzonego, ktory z wielka brutalno$cia
katowal swoja ofiare. Wymownym dowodem dzialania oskarzonego jest dokumentacja fotograficzna zwlok S. S.,
na ktorej wyraznie widaé, iz cala twarz pokrzywdzonego jest czerwona oraz opuchnieta, nabrzmiala od uderzen.
Widaé, iz oskarzony nie oszczedzal tak newralgicznej czeSci glowy jaka jest twarz, skupiajac sie wlasnie na niej i
masakrujgc uderzeniami tak okolice oczu, nosa, jak tez ust, tlamiac kosci twarzoczaszki. Wymownym komentarzem
do rodzaju i skali obrazen twarzy, jakie spowodowal oskarzony byla wypowiedz bieglego medyka S. M., ktéry w
toku rozprawy poréwnal je do obrazen powstajacych zwykle w czasie wypadkéw komunikacyjnych, gdzie mamy
do czynienia z oddzialywaniem duzych sil na bezwladne cialo czlowieka. Ponadto wlasnie ta rozleglo$¢ obrazen
twarzoczaszki uniemozliwila bieglemu jednoznaczna ocene iloéci zadanych ciosow.

Co wiecej nie ulega watpliwoéci, iz S. S. byl bity, w czasie gdy lezal juz bezbronny na ziemi. Na duza
brutalno$¢ w dzialaniu oskarzonego wskazuje nie tylko kontynuacja zadawania cioséw piescia, ale tez jednoczasowe
przytrzymywanie lezacego za szyje i przyduszanie go w ten sposéb do podlogi, na tyle silne, aby unieruchomic
pokrzywdzonego i zapewnié¢ sobie swobode dalszych uderzen, a ponadto skutkujace obrazeniami na powierzchni
szyi, ale tez krtani. Determinacje oskarzonego potwierdza tez fakt, iz mimo, ze pokrzywdzony w sposéb widoczny



krwawil, (nie ulega to watpliwo$ci w §wietle zeznan Z. K., jak tez ogledzin miejsca zdarzenia), oskarzony kontynuowat
wyprowadzanie dalszych ciosow.

Ustalajac zamiar zabojstwa Sad mial na uwadze, iz oskarzony nie uzywat zadnych narzedzi, ktérych przeznaczenie,
badz tez struktura z samej istoty rzeczy czyni je niebezpiecznymi. Niewatpliwie jednak oskarzony atakowal lezacego
dlonig zwinietg w pieé¢, kierujgc uderzenia w newralgiczne czesci ciala.

Oskarzony znal pokrzywdzonego, gdyz mieszkali po sasiedzku i utrzymywali kontakty. Orientowat sie wiec, iz jest
to mezczyzna w podeszlym wieku (po 80-tce), znacznie starszy (o ponad 20 lat) i tym samym slabszy od niego.
Oskarzony byl nie tylko mlodszy, ale jest tez osoba o silnej budowie ciala, co potwierdza material fotograficzny z
ogledzin ciala oskarzonego, jak tez zeznania Z. K.. Oskarzony byl osoba silng i mial tego Swiadomos¢. Na biezaco mogt
przeciez obserwowac spustoszenie, jakie na twarzy pokrzywdzonego czynily uderzenia piescia. W czasie zdarzenia J.
L. widzial, iz S. S. jest osoba bezbronna, ktéra nie stawiata oporu. Swiadczy o tym przebieg zdarzenia, jednostronny,
bez cech wzajemnej walki, bedacy brutalnym atakiem oskarzonego na pokrzywdzonego, ktéry jedynie nieudolnie i
nieskutecznie proébowal sie broni¢ zaslaniajac rekami przed licznymi ciosami. Oskarzony musial byé §wiadomy swojej
przewagi, widzac jak latwo przelamal op6r starszego mezczyzny i jak skuteczny jest jego atak. Co wiecej pokrzywdzony
przewrdcil sie po pierwszym ciosie i juz nie podniost. Lezac pokrzywdzony nie oddawal oskarzonemu cioséw. Byt tym
samym zdominowany przez napastnika. Oskarzony widzial, iz pokrzywdzony po zadanym pierwszym ciosie przewrocit
sie, a mimo to nadal atakowal lezacego. Nie zaprzestal swojego dzialania, mimo iz wiedzial, ze pokrzywdzony nie jest
w tym momencie dla niego zadnym przeciwnikiem.

Sad zwroécil tez uwage na brutalne zachowanie oskarzonego wobec lezacego pokrzywdzonego, polegajace na
przytrzymywaniu za szyje w czasie zadawania kolejnych cioséw w twarz. Takie zachowanie wyrazalo wyjatkowo silne
natezenie ztej woli i bylo wymownym uzewnetrznieniem wytadowywania agresji przez oskarzonego.

O zamiarze zab6jstwa mozna tez wnioskowaé positkowo z zachowania oskarzonego ktére miato miejsce bezposrednio
po ataku na S. S.. J. L. zdawal sobie sprawe ze skutkéw swojego dzialania i powagi obrazen. Mogl zaobserwowaé, iz
pokrzywdzony nie ruszal sie, nie wydawal tez zadnych odgloséw, byt caly zakrwawiony (tak opisywala jego stan Z.
K.), a jego twarz byla zmasakrowana (co potwierdza material pogladowy z miejsca zdarzenia). Mimo to oskarzony w
zaden spos6b nie udzielit mu pomocy, ani tez nawet nie probowal jej udzielic. W ogole nie zainteresowal sie ofiarg
swojego ataku, pozostawiajac go lezacego na podlodze i kladac sie do l6zka. Fakt, iz w tym momencie oskarzony nie
uciekal, nie ukrywal sie poza miejscem zdarzenia w zadnej mierze nie wyklucza zamiaru zabojstwa, gdy zwazy sie,
ze oskarzony znajdowal sie wowczas w stanie nietrzeZwosci silnego stopnia. Nie sposéb wymaga¢ od niego wowczas
szczegoblnie przemyslanych i sktadnych zachowan.

Ustalajac zamiar zabdjstwa oskarzonego nalezy tez zwrdci¢ uwage na motyw dzialania J. L., oraz jego stosunek do
pokrzywdzonego. W oparciu o zeznania $wiadka Z. K., ktorym Sad dat wiare ustalono, iz S. S. nie byl agresywny
wobec oskarzonego, nie zachowywat sie konfliktowo, czy wyzywajaco. Co wiecej znajdowal sie pod silnym dzialaniem
alkoholu, co powodowalo dodatkowo jego calkowita bezbronno$é. Bezposrednia przyczyna ataku oskarzonego na
S. S. byt fakt, iz S. S. siedzac obok konkubiny J. L., okazujac jej sympatie poglaskal ja po glowie i przytulil. W
realiach przedmiotowej sprawy nie sposob uznaé, iz bylo to dzialanie nakierowane na sprowokowanie J. L.. Wywotalo
za$ calkowicie nieadekwatna reakcje u oskarzonego. Nalezy podkreéli¢, iz gdyby przestepczy zamiar oskarzonego
ogranicza¢ sie miat jedynie do przerwania powyzszej sytuacji, czy tez nawet do pobicia S. S., dania mu ,,nauczki” za ten
gest, ktory zrobil w stosunku do konkubiny oskarzonego, to oczywistym jest, iz wystarczyloby jednokrotne uderzenie
S. S., czy tez zepchniecie go z tapczanu. Oskarzony wiedzac jednak, iz S. S. nie stawi mu zadnego oporu, nie poprzestat
na pojedynczym uderzeniu, lecz doprowadzil pokrzywdzonego do sytuacji, w ktorej byl on catkowicie bezbronny i
nastepnie kontynuowat zadawanie cioséw az do momentu pozostawienia go bezwladnego, ze zmasakrowana glowa,
lezacego na podlodze i duszacego sie krwig. Powyzsze zachowanie oskarzonego nie tylko Swiadczy o calkowicie
nieadekwatnej reakcji na zachowanie sie pokrzywdzonego wobec Z. K., lecz takze o lekcewazeniu, obojetnosci wobec
takiego dobra jakim bylo zycie S. S.. W ocenie Sadu, majac powyzsze na wzgledzie, zamiar dzialania oskarzonego nie
ograniczal sie tylko do wyrzadzenia obrazen ciala u pokrzywdzonego, lecz zmierzal do spowodowania jego $mierci.



Odnoszac sie jeszcze do obrazen ciala, jakie swoim zachowaniem J. L. wywotlal u pokrzywdzonego, stwierdzi¢ nalezy
iz faktycznie same uszkodzenia twarzoczaszki nie mialy charakteru bezwzglednie $émiertelnych. Nie mniej jednak
szanse na uratowanie zycia dawalo pokrzywdzonemu tylko i wylacznie niezwloczne udzielenie fachowej pomocy
przedmedycznej, ktorej oskarzony nie udzielil. Nie zapewnil jej tez umierajacemu w zaden inny sposéb, pozostawiajac
go tym samym na pewna $mier¢, ktéra zreszta nastgpila. Dla oceny zamiaru oskarzonego nie ma tu znaczenia
fakt, iz jego konkubina opuscila mieszkanie w celu szukania pomocy, po tym jak zreszta bezskutecznie prébowala
przeszkodzi¢ oskarzonemu w biciu S. S.. Z. K. opuscila mieszkanie z wlasnej inicjatywy. Co wiecej z zeznan $wiadka
M. L. wynikalo, iz Z. K. pytana, dlaczego wcze$niej jej nie zawiadomila, przekazala jej, ze nie mogla od razu udaé sie
po pomoc, gdy oskarzony zaczal bié¢ S. S., gdyz J. L. jej tego zabronil. Ta okolicznoéé w sposéb istotny potwierdza, iz
oskarzonemu nie zalezalo na ratowaniu zycia pokrzywdzonego.

W momencie, gdy oskarzony pozostawil pokrzywdzonego, ten mocno krwawil i nie ruszal sie. Oskarzony zadajac
tak wiele cioséw, z duza silg i brutalnoécig, wobec osoby bezbronnej, lezacej, w newralgiczne czesci ciala (glowe)
niewatpliwie mial Swiadomos¢, iz doprowadzi do $§mierci swojej ofiary i do skutku takiego dazyl. Oskarzony jest co
prawda osoba ulomna fizycznie, a jego gluchoniemota w sposéb oczywisty miata wplyw na jego funkcjonowanie na
co dzien, lecz cechuje go rozwdj intelektualny na poziomie przecietnym, a myslenie przyczynowo-skutkowe nie jest
mu obce. Byl on w stanie zrozumieé znaczenie swojego czynu, jak tez przewidzie¢ jego ewentualne konsekwencje. Nie
trzeba wyjatkowej inteligencji, aby zdawa¢ sobie sprawe z faktu, iz glowa jest u kazdego czlowieka newralgiczna czeécia
ciala, za$ urazy glowy moga prowadzi¢ do §mierci. Co wiecej powszechnie wiadomym jest, iz kierowanie silnych ciosow
w twarz wigze sie z powstaniem obrazen, ktorym towarzyszy obfite krwawienie, co za§ prowadzi¢ moze do zadlawienia
sie krwia i uduszenia.

Jak wskazywali na to biegli psychiatrzy i psycholog w opinii J. L. jest osoba, ktéra rozumie i zna powszechnie
akceptowalne i obowigzujace normy spoleczne. Ponadto oskarzony zdaje sobie sprawe ze skutkow, jakie wywoluje
u niego spozywanie alkoholu. Ponadto biegli podkredlili, iz agresywne zachowanie oskarzonego zwigzane ze
stosowaniem przemocy fizycznej wobec 0sob trzecich jest charakterystyczne dla oskarzonego i zgodne z cechami
jego osobowosci. Nic nie sprzeciwia sie wiec przyjeciu, iz dzialanie oskarzonego w zakresie zamiaru zabojstwa bylo
Swiadome i zgodne z jego wola.

Nie sposéb tez pomingé¢ okoliczno$ci, ustalonych w toku postepowania sgdowego, a dotyczacych relacji
interpersonalnych miedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym w okresie poprzedzajacym zabojstwo S. S.. Oskarzony
utrzymywal wezeéniej kontakty sasiedzkie ze S. S.. Byly to kontakty pozytywne, zaé S. S. byl dla oskarzonego,
jak i jego konkubiny zawsze grzeczny, uczynny i pomocny. Nie raz takze dostarczal pieniedzy w celu zakupienia
alkoholu do wspoélnej konsumpcji (jak to byto choéby w dniu zdarzenia). Nie przejawial tez wobec oskarzonego jakich$
negatywnych zachowan, czy tez agresji. Mimo to, oskarzony z pelna brutalnoscia zaatakowal pokrzywdzonego bez
powodu.

Majacna uwadze przeprowadzong powyzej analize Sad przyjal, ze wszystkie ustalone okoliczno$ci zdarzenia pozwalaja
na uznanie, ze oskarzony stosujac przemoc wobec S. S. chcial doprowadzi¢ do jego émierci i cel ten zrealizowal.
Nadmieni¢ nalezy, iz przy ustalaniu zamiaru zabojstwa Sad nie przyjal, iz byt to zamiar planowany (ksztaltujacy sie
u oskarzonego juz wezeéniej, w dluzszym okresie czasu), gdyz nie zostalo to potwierdzone w materiale dowodowym.
Dlatego tez Sad przyjal, iz oskarzony dzialal z zamiarem naglym bezpoérednim pozbawienia zycia S. S..

Reasumujac Sad przyjal, iz czyn przypisany oskarzonemu wyczerpal ustawowe znamiona zbrodni zabojstwa z art.
14881Kkk.

Sad przypisujac oskarzonemu powyzsze przestepstwo dokonal niewielkiej modyfikacji w opisie czynu, pomijajac
dlawienie S. S.. Jak to juz wyzej wskazano, nie ulega watpliwoéci, iz przytrzymywanie za szyje i przyduszanie do podlogi
mialo miejsce, oraz spowodowalo obrazenia ciala, zewnetrzne i wewnetrzne okolic szyi, jednakze nie sposéb bylo
przesadzi¢, czy oskarzony dusil, dtawil pokrzywdzonego, czy tylko go w ten sposéb przytrzymywat.



Sad skazal J. L. za przypisane mu przestepstwo na podstawie art. 14881 kk na kare 13 lat pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art. 53 kk i art. 54 kk uwzgledniajac okolicznoS$ci
obcigzajace i tagodzace dotyczace oskarzonego.

Sad przyjal wysoki stopieni winy oskarzonego i wysoka spoteczng szkodliwo$é¢ przypisanego mu przestepstwa. Taka
ocene uzasadnia sposéb dzialania sprawcy, ktéry charakteryzowala brutalno$é, wyjatkowo intensywna agresja,
bezwzglednosé w ataku skierowana w dodatku na osobe bezbronna, slabsza, znacznie starsza (w wieku 83 lat) i
znajdujacg sie w stanie silnego upojenia alkoholowego, co w praktyce wylaczalo jakakolwiek skuteczna obrone.

Zachowanie sie oskarzonego mialo forme agresywnego ,wyzycia sie” na bezbronnej osobie i stanowilo reakcje
calkowicie nieadekwatng do poprzedzajacego ja zachowania pokrzywdzonego, ktéry swoimi gestami okazal sympatie
konkubinie oskarzonego.

W dzialaniu swoim oskarzony nie mial zahamowan, gdy praktycznie zmasakrowal ciosami pieéci glowe
pokrzywdzonego, a nastepnie pozostawil go bez jakiejkolwiek pomocy. Co wiecej oskarzony zaatakowal osobe, ktéra
nie tylko niczym szczeg6lnym mu nie zawinila, ale jeszcze okazala mu wezeéniej zyczliwoéé, ktéra na co dzien byla
spokojna, uczynna i pomocna tak dla oskarzonego, jak i dla jego konkubiny.

Ponadto, co niezwykle istotne, oskarzony dziatal pod wplywem alkoholu (w stanie silnego upojenia), wykorzystujac
jego rozhamowujace dzialanie i dobrze zdajac sobie sprawe, jaki wplyw na jego zachowanie ma wlasnie alkohol.
Bezposrednio przed spozywaniem alkoholu z pokrzywdzonym, oskarzony byl spokojny, zachowywat sie normalnie.
Nastepnie jednak gdy §wiadomie i z wlasnej woli wprowadzil sie w stan upojenia alkoholowego, okazal agresje o
bardzo duzym natezeniu wobec bezbronnej osoby, ktéra doprowadzil do Smierci. Zadawal kolejne ciosy mimo tego,
ze S. S. nie odpowiadal na jego atak, a nawet sie skutecznie nie bronil. Latwo$é z jaka podjat decyzje o stosowaniu
przemocy, jej natezenie, wymierzenie swojego dzialania w najwyzsze dobro chronione prawem jakim jest zycie ludzkie
uzasadnia przyjecie, ze spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego mu czynu jest wysoka. Nastepstwem jego dziatania byl
nieodwracalny skutek w postaci zgonu S. S..

Dzialanie oskarzonego, o tak duzym natezeniu zlej woli, skierowane wobec osoby calkowicie bezbronnej w §wietle tak
brutalnego i nieadekwatnego do sytuacji ataku, wymaga surowej represji karnej, tak aby zapewniala ona prawidtowe
ksztaltowanie $wiadomosci prawnej spoleczenistwa, jak tez uwzgledniala cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec
oskarzonego.

Ponadto jego zachowanie bezposrednio po zdarzeniu pozwolilo zademonstrowaé jego nastawienie do czynu, brak
refleks;ji, calkowity brak zainteresowania pozostawionym na podlodze umierajacym i udanie sie na spoczynek.

Okreslajac kare Sad musi mie¢ na wzgledzie wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w
innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Nie ulega watpliwoSci,
iz wedle ustalen Sadu S. S.nie dal oskarzonemu zadnego istotnego powodu do skierowania przeciwko niemu tak
brutalnej agresji, a tym bardziej do pozbawienia go zycia. Postepowanie oskarzonego bylo calkowicie nieadekwatne
do zachowania S. S., ktore jak wskazywala §wiadek Z. K. bylo jedynie przejawem okazania sympatii wobec niej. Tym
samym stopien agresji J. L. i w efekcie brutalne zastosowanie przemocy nie znajduje zadnego usprawiedliwienia.

O ile S. S. byl osoba postrzegang przez wszystkich sgsiadéw, w tym samego oskarzonego, jako dobra, uczynna,
pomocna i spokojna, o tyle oskarzony nie prowadzil wzorowego trybu zycia.

Jak wynika bowiem z informacji uzyskanych na temat oskarzonego, podejmowal ono niejednokrotnie dzialania
agresywne, glownie w stosunku do swojej konkubiny, ale tez innych oséb (w tym P. H.) i naduzywal alkoholu.
Bezposrednio po popelieniu przestepstwa oskarzony takze nie wykazal sie zadnym postepowaniem, ktore
zastugiwaloby na uznanie.



Natomiast juz w toku postepowania karnego wyrazat zal z racji Smierci pokrzywdzonego, stwierdzajac, iz starszy pan
byl dobra osobg, jednoczes$nie konsekwentnie nie przyznajac sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, badz choéby
ciezkiego pobicia S. S..

Okoliczno$cig lagodzaca, Scisle osobistg jest dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, ktéra zyskuje na znaczeniu z
uwagi na wiek oskarzonego, ktéry mimo swoich dysfunkcji fizycznych, zyl w zgodzie z prawem przez okres 60 lat.

Za istotna okoliczno$é $cisle osobista, dotyczaca oskarzonego, a ktorej uwzglednienie przy wymiarze kary bylo
konieczne, Sad uznal wrodzona gluchoniemote J. L.. Okolicznoé¢ ta w Zadnej mierze nie usprawiedliwia czynu
popelionego przez oskarzonego, ktory zreszta w zyciu codziennym dzieki swojej inteligencji i zaradno$ci bardzo
dobrze sobie radzil, znajac i rozumiejac obowiagzujace normy spolteczne. Jednocze$nie jednak oczywistym jest, iz fakt
niepelnosprawnos$ci oskarzonego ma istotny wplyw na sposoéb funkcjonowania oskarzonego i niesie za soba wiele
ograniczen. W okreslonych sytuacjach oskarzonemu niewatpliwie zdecydowanie trudniej radzié¢ sobie w Srodowisku
osob bez dysfunkcji, niz osobie w pelni sprawnej fizycznie. Dlatego tez w ocenie Sadu wysoko$¢ wymierzonej
kary pozbawienia wolnoéci musi uwzgledniaé tez fakt, iz kara tego rodzaju jest dla osoby z niepelnosprawnoécia
oskarzonego niewatpliwie bardziej dolegliwa niz dla osoby zdrowej, w pelni zintegrowanej ze Srodowiskiem oséb
pozbawionych dysfunkcji stuchu czy mowy.

Zdaniem Sadu orzeczona wobec J. L. kara 13 lat pozbawienia wolno$ci jest kara adekwatna, jedyna stuszna, jaka mogla
zosta¢ orzeczona przy uwzglednieniu wszystkich opisanych wyzej okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych,
dotyczacych popelnionego przez niego przestepstwa, ktore wywolalo skutek w postaci §émierci S. S..

Kara ta uwzglednia wszystkie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace. W ocenie Sadu, wymiar kary i podstawy jej
uksztaltowania gwarantuja, ze cele kary zar6wno wychowawcze jak i zapobiegawcze zostana osiggniete. Orzeczona
kara stanowi réwniez wyrazny sygnal dla wszystkich sprawcéw przestepstw z uzyciem przemocy skierowanych
przeciwko zyciu i zdrowiu innych osbb, ze musza sie liczy¢ z surowa reakcja organéw wymiaru sprawiedliwosci.
Wymierzona kara o ile nie jest razaco surowa, to nie jest takze zbyt lagodna. Po stronie oskarzonego nie wystepowaly
bowiem liczne okoliczno$ci lagodzace, za$ ciezar gatunkowy popelnionej zbrodni i okolicznoéci jej popelnienia
przemawialy za tym, aby kara wymierzona oscylowala blizej kary 15 lat, niz blizej dolnej granicy 8 lat (jak to
wnioskowal oskarzyciel publiczny, zadajac 10 lat pozbawienia wolno$ci). W ocenie Sadu nie ulega tez watpliwosci, iz
wymierzenie kary wyzszej, w szczegolno$ci kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, czy tez kary dozywotniego pozbawienia
wolnoéci, o co wnosil oskarzyciel positkowy, syn zmartego, nie znajduje uzasadnienia w okoliczno$ciach sprawy. O ile
bowiem strata osoby bliskiej w wyniku zbrodni zabojstwa zawsze jest wyjatkowo bolesna dla najblizszych, a skutki sa
nieodwracalne, to nie uzasadnia to automatycznie orzekania najwyzszego wymiaru kary, ktéra ma charakter czysto
eliminacyjny.

Na podstawie art.6381kk Sad zaliczy} oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 8 kwietnia 2013 roku.

W kwestii dowodow rzeczowych Sad rozstrzygnie w odrebnym postanowieniu.

O kosztach procesu za$ Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk, a o oplacie na zasadzie art. 17 ustawy o oplatach w
sprawach karnych, nie obciazajac nimi oskarzonego z uwagi na jego sytuacje finansowg. Oskarzony obecnie przebywa
w warunkach izolacji, a rodzaj i wysoko$¢ wymierzonej kary wskazuje na to, ze w warunkach tych nadal pozostanie
przez dlugi jeszcze okres. Nie posiada on stalego Zrodla dochodow, ani majatku, a tym samym nie jest w stanie ponie$é
kosztow postepowania.

Na podstawie na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 2 pkt 5 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. J.
kwote 1180,80 zlotych tytulem obrony z urzedu, wykonanej na rzecz oskarzonego, ktoéra nie zostala w zadnej czeSci
oplacona.



Majac na uwadze powyzsze motywy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



