Sygn. akt IT K 100/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 30 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Koszalinie I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Matejko

Sedziowie: SO Tomasz Krzemianowski

Lawnicy: Bozena Kaczmarek, Joanna Sobczak, Wojciech Jarmasz

Protokolant: sekr. sqd. Adriana Jurek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bialogardzie Joanny Brzezinskiej
po rozpoznaniu sprawy w dniach 9 grudnia 2013 r, 12 grudnia 2013 roku, 30 stycznia 2014 roku,

P. M. (1), syna W.1iA. zdomu O., urodzonego (...) w K.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 pazdziernika 2012 roku w S., wojewddztwa (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia M.
M., wielokrotnie i z duza sila uderzal go pieéciami i kopat obutymi nogami po calym ciele, w szczeg6lnoéci po glowie,
czym spowodowal u M. M. miedzy innymi rozlegle obrazenia o§rodkowego ukladu nerwowego w postaci rozlegtego
plaszczowatego krwiaka podoponowego poétkuli lewej i prawej oraz masywnego krwawienia podpajeczynéwkowego,
skutkujace zgonem M. M.,

Y. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk.

1. uznaje oskarzonego P. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 18 pazdziernika 2012 roku w $S., dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia M. M., wielokrotnie z duza sila uderzal go pie$ciami i kopal obutymi nogami w gérne
okolice ciala, w szczegblnosci po glowie, a takze przyduszal obuta stopa okolice szyi i gornej czesci klatki piersiowej,
czym spowodowal u niego obrazenia wewnetrzne w postaci rozleglych podbiegnieé¢ okolicy mostka i dolnej czescei szyi,
oraz obrazenia wewnetrzne glowy w postaci rozlegltych podbiegnie¢ w okolicy skroniowej prawej i lewej, potylicznej,
czolowej i ciemieniowej lewej, a takze rozlegle obrazenia o$rodkowego ukladu nerwowego w postaci rozlegltego
plaszczowatego krwiaka podoponowego potkuli lewej i prawej oraz masywnego krwawienia podpajeczynéwkowego,
skutkujgce zgonem M. M., tj. czynu z art. 14881 kk i za ten czyn na podstawie art. 14881 kk skazuje go na kare 12
(dwunastu) lat pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 paZdziernika 2012 roku,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. C. kwote 1033,20 zl (tysiac trzydziedci trzy ztote i dwadzie$cia groszy)
zlotych w tym podatek od towar6ow i ustug tytulem obrony z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od zwrotu kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, w tym zwalnia go od oplaty karne;j.
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UZASADNIENIE



P. M. (1) jest mieszkancem S., gdzie zamieszkuje wspoélnie z rodzicami przy ulicy (...). Stanowig oni rodzine niewydolng
wychowawczo. Z uwagi na upo$ledzenie umyslowe w stopniu lekkim P. M. (1) uczeszczal ostatnio do gimnazjum na
terenie S. w (...), gdzie uczyt sie w II klasie. W 2012 roku ukoriczy} 17 lat. P. M. (1) juz jako osoba nieletnia wchodzit
w konflikt z prawem, w zwiazku z czym byl wobec niego stosowany $§rodek wychowawczy w postaci dozoru kuratora
dla nieletnich. Ponadto zaniedbywatl obowiazek szkolny, nie uczac sie i opuszczajac wiekszo$é godzin lekcyjnych,
przebywal w §rodowisku rowiesnikéw o zlej opinii érodowiskowej, naduzywatl alkoholu. W sytuacjach konfliktowych,
w szczegoblnodci, gdy ktos probowal go obrazié zachowywal sie bardzo agresywnie, uzywajac sily fizyczne;j.

Dowédd: kwestionariusz wywiadu srodowiskowego k. 228-229, orzeczenie o potrzebie ksztalcenia
specjalnego k. 124-125, potwierdzenie zameldowania k. 397-398, 407, wyjasnienia oskarzonego P.
M. (1) k. 544, opinia sqdowo-psychiatryczno-psychologiczna k. 382-390.

W dniu 18 pazdziernika 2012 roku P. M. (1) wyszed} z domu w godzinach rannych. Nie udal sie jednakze do szkoly, lecz
skierowal sie na teren ogrodkéw dzialkowych polozonych przy ulicy (...) w S.. Planowal wlamaé sie do jakiej$ altany
ogrodowej w celu kradziezy przedmiotow, ktére nastepnie moglby sprzedaé na skupie ztomu. W tym celu zaopatrzyt
sie nawet w pare rekawic.

W czasie przebywania na terenie (...) spotkal M. M., znanego sobie z widzenia mlodego (23 lata) mezczyzne, ktérego
okreslal ksywka (...). M. M. znajdowal sie juz wowczas pod wpltywem alkoholu. Spedzal on czas na dzialce ogrodniczej
nalezacej do jego babci H. M. (1), gdzie czesto spozywat alkohol. Byt osoba nie uczaca sie, nie posiadajaca stalej pracy,
naduzywajaca alkoholu, utrzymujaca sie z zasitku socjalnego i pomocy rodzicow. M. M. byl osoba niskiego wzrostu
(159 cm), malej wagi, watlej budowy ciala.

Dowéd: zeznania P. M. (2) k. 90-91, wyjasnienia oskarzonego P. M. (1) k. 163-164, 173, 238-241,
protokél sekcji zwlok k. 206-216.

M. M. zaproponowal P. M. (1) wspoélne spozywanie alkoholu, na co P. M. (1) przystal. Po spozyciu piwa, ktére M. M.
posiadal na dzialce, obydwoje mezczyzni udali sie okolo godziny 11.00 do pobliskiego sklepu (...), gdzie M. M. dokonal
za wlasne pieniadze zakupu alkoholu w postaci 5 piw dla obydwu mezczyzn. Nastepnie udali sie z powrotem na dziatke
H. M. (1), gdzie kontynuowali spozywanie alkoholu. Gdy alkohol znowu sie skoniczyl, mezczyzni po raz drugi udali sie
do sklepu (...), gdzie okolo godziny 13.00 jeszcze raz zakupili alkohol w postaci 4 piw. Za zakupy ponownie placil M.
M.. Obydwaj wrocili na teren ogrodkow dziatkowych, gdzie kontynuowali spozywanie alkoholu.

Dowédd: wyjasnienia P. M. (1) k. 163-164, 173, 238-241, przestuchanie swiadka Z. W. k. 68-69, 564, E.
J. k. 259-260, 313-314, 566, dowody rzeczowe w postaci paragonow fiskalnych, protokét ogledzin
plyty CD z nagraniem z monitoringu sklepu (...) k. 115-117.

W czasie spozywania alkoholu, okolo godziny 15.00 doszlo do sprzeczki miedzy M. M., a P. M. (1). M. M. pod
wplywem alkoholu zaczal sie awanturowac. P. M. (1) zwrocil sie do M. M. blizej nieustalonymi slowami, ktore urazily
pokrzywdzonego. Woéwczas M. M. zaczat obraza¢ matke P. M. (1), wyzywa¢ ja przy uzyciu stow wulgarnych, jak tez
obraza¢ stownie samego P. M. (1). Wowczas P. M. (1) nakazal mu przestaé tak moéwié i zagrozil, ze w przeciwnym razie
wyrzadzi mu krzywde. Wéwcezas M. M. z trzymanej w reku butelki wylal reszte piwa i zamachnat sie nig w kierunku
P. M. (1), lecz ten odepchnal butelke. Nastepnie zdenerwowany obelgami kierowanymi pod jego i jego matki adresem
P. M. (1) uderzyt M. M. pieécia w twarz, a gdy ten przewrocil sie na skutek ciosu na trawe, zaczal wielokrotnie silnie
uderzac go pieSciami i kopaé obutymi w buty sportowe stopami po goérnych czeSciach ciala, w szczegolnosci w okolice
glowy, szyi, gornej czesci klatki piersiowej. Przyduszal go takze butem w okolicy gérnej czesci klatki piersiowej i dolnej
czesSci szyi. W czasie zadawania tychze cioséw, M. M. lezal na wznak na ziemi i nie bronit sie.

W wyniku uderzen zadanych przez P. M. (1) u M. M. powstaly liczne obrazenia zewnetrzne glowy oraz okolicy mostka
w postaci smugowatego otarcia naskérka w okolicy czolowej po stronie lewej, sifica oka prawego ze schodzacym
obszarem wysychania naskorka, siniec powiek oka lewego z obszarem wysychania odchodzacym ku dolowi, rozlegle



podbiegniecie w obrebie wargi gornej, rozciggajace sie w obrebie blony Sluzowej w kierunku policzka, rany tluczonej
objetej sincem w obrebie wargi dolnej po stronie prawej, otarcia naskérka w okolicy brodkowej, w okolicy gornej czesci
trzonu mostka obszaru wybroczyn ulozonych w postaci tukoéw w kierunku barku lewego odzwierciedlajacych fakture
podeszwy buta.

Ponadto u M. M. powstaly liczne obrazenia wewnetrzne: w powlokach czaszki od strony wewnetrznej rozlegle
podbiegniecia w okolicy skroniowej prawej, obejmujace miesien skroniowy prawy przechodzace ku przodowi i tylowi
w okolice potyliczna, oraz po stronie lewej obejmujgce miesien skroniowy dochodzace do okolicy czotowej w kierunku
okolicy potylicznej; w okolicy ciemieniowej po stronie lewej podbiegniecia izolowane; rozlegly plaszczowaty krwiak
podoponowy potkuli lewej i prawej oraz masywne krwawienie podpajeczynéwkowe, w ukladzie komorowym tre$é
plynna zabarwiona krwiScie; w obrebie powlok klatki piersiowej rozlegle podbiegniecie rozciagajace sie w okolicy
mostka i przechodzace dalej w kierunku dolnej czeSci miesni szyi i nieco ku tylowi za obojczyk. Ponadto u M. M.
stwierdzono cechy rozdecia pluc, oraz ich przekrwienia i obrzeku, obrzek mozgu.

W wyniku rozleglych obrazen osrodkowego ukladu nerwowego w postaci krwiakow podoponowych i masywnego
krwawienia podpajeczynéwkowego M. M. zmarl.

Na ciele pokrzywdzonego stwierdzono takze pojedyncze, zewnetrzne obrazenia ciala w okolicy lokcia, przedramienia,
lopatki, rzepki kolanowej, brzucha i koSci krzyzowej).

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego P. M. (1) k. 163-164, 173, protokol zewnetrznych ogledzin zwvlok
na miejscu ich znalezienia k. 44-47 (odpis 48-51), protokoél sadowo-lekarskich ogledzin i otwarcia
zwlok k. 137, protokol sekgji zwlok wraz z opiniq i dokumentacjq fotograficzng k. 206-214, 215-216,
139-150, przestuchanie bieglego M. P. (1) na rozprawie k. 549-550, protokol zewnetrznych ogledzin
zwlok na miejscu ich znalezienia k. 44-47 (48-51 odpis).

Bezposrednio po zakoniczeniu zadawania cios6w P. M. (1) pozostawil pokrzywdzonego na miejscu zdarzenia i szybko
oddalil sie w kierunku swojego miejsca zamieszkania. Gdy przechodzil ulicg (...) w okolicy gimnazjum spotkal swojego
kuzyna T. K., ktory wladnie opuszczal szkote. Wowcezas wykrzyczal: ,zabilem czlowieka, trzeba pozabijac¢ wszystkich
frajer6w”. Po chwili P. M. (1) zawrdcil i w celu pozacierania Sladow przestepstwa udatl sie z powrotem na teren
ogrodkow dziatkowych, gdzie wezedniej pozostawil cialo M. M..

Pokrzywdzony nadal lezal w tym samym miejscu, nie dajac zadnych oznak zycia. P. M. (1) po upewnieniu sie, ze
M. M. nie oddycha, nie ma pulsu, przystapil do zacierania §ladow swojego dzialania, aby oddali¢ od siebie wszelkie
podejrzenia. Postanowil zaaranzowaé sytuacje, z ktorej wynikatoby, ze kto$ inny wyrzadzit krzywde M. M., za$ on
jedynie znalaz} zwloki.

W tym celu rozebrat cialo pokrzywdzonego do naga, za$ jego odziez porozrzucal po pobliskich zaroSlach. Z uwagi na
to, iz jeden but P. M. (1) byl mocno uszkodzony (mial oderwana podeszwe), mezczyzna ubral buty M. M., za$ swoje
wyrzucil w poblizu miejsca zdarzenia. Nastepnie P. M. (1) przeciaggnal nagie zwloki w zaros$la oddalajac je od miejsca
zdarzenia, gdzie pozostaly §lady krwi. Potem z posiadanego telefonu komérkowego P. M. (1) usitowal polgczy¢ sie z
Policja, jednak bezskutecznie. W zwigzku z tym zadzwonil na numer alarmowy pogotowia ratunkowego, informujac
dyspozytorke, ze znalazl cialo jakiego§ mezczyzny. Poniewaz jego wypowiedzi byly chaotyczne, a jednocze$nie
probujac okresli¢ miejsce wspomniat o znajdujacym sie nieopodal posterunku Policji, dyspozytorka zasugerowata mu,
aby osobiscie zglosit zdarzenie na Policji. P. M. (1) udal sie woéwczas na pobliski komisariat Policji, gdzie poinformowal,
iz na terenie ogrodkow dziatkowych znalazl cialo nieznanego mu mezczyzny, a nastepnie z funkcjonariuszami Policji
udal sie na miejsce zdarzenia.

Dowdéd: czesciowe wyjasnienia oskarzonego k. 163-164, 173, 543-545, zeznania P. M. (3) k. 70-72,
562-564,D. K. k. 118-119, 560, A. B. k. 606-607, zeznania T. K. k. 123, 565, czesciowe zeznania E. Z. k.
120-121 (122 odpis), 565, protokoél ogledzin miejsca zdarzenia z dokumentacjq fotograficzng k. 6-11
(odpis 12-16), 17-42, 104-105 (106-107), 108-109, wydruk listy polaczen z numerem alarmowym KPP



w S. i Pogotowia (...) k. 89, 130, protokét ogledzin plyty CD z nagraniem rozmowy telefonicznej z
dyspozytorem ratownictwa medycznego k. 129, 131.

Po zatrzymaniu P. M. (1) stwierdzono u niego na prawej dloni w okolicy palca srodkowego sttuczenie i obrzek stawu
paliczkowego.

Dowéd: protokol ogledzin osoby przeprowadzonych przez lekarza wraz z dokumentacjq
Jotograficzna k. 54, 55-57, zeznania swiadka P. M. (3) k. 562-564, 70-72.

W dniu 18.10.2012 roku o godz. 17.20, 17.50 i 18.20 poddano P. M. (1) badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu. Uzyskano odpowiednio wyniki 0,7 mg/1, 0,59 mg/11i 0,51 mg/1.

W dniu 23.10.2012 roku w toku sekcji zwlok pobrano od M. M. krew i mocz do badan na zawarto$¢ alkoholu w jego
organizmie. Uzyskano wynik 3,2 promila (we krwi) i 3,7 promila, oraz 3,8 promila (w moczu), wskazujacy na to, ze
M. M. w chwili §mierci znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci bardzo silnego stopnia.

Dowéd: protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci alkometrem k. 153, 154, protokoél badania
krwi i moczu na zawartosé alkoholu u pokrzywdzonego k. 138.

Oskarzony w toku $ledztwa formalnie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu zabodjstwa. Jednocze$nie
z tredci zlozonych przez niego wyjasnien wynikalo wprost, iz faktycznie przyznaje sie jedynie do pobicia
pokrzywdzonego i spowodowania jego $§mierci, natomiast zaprzecza, aby mial zamiar zabicia M. M.. W toku rozprawy
oskarzony podtrzymal wczeéniejsze stanowisko. W toku postepowania zlozyt kilkukrotnie wyja$nienia.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego Sad stwierdzil, iz co do wiekszoSci okoliczno$ci zwigzanych z przebiegiem
zdarzenia, jak tez co do faktéw poprzedzajacych zabojstwo M. M., oraz tych nastepujgcych bezposrednio po nim,
oskarzony wyjaénial w sposob konsekwentny, logiczny, sp6jny. Zmiany wyjasnien, ktore pojawily sie w toku ostatniego
(trzeciego) przestluchania w Sledztwie, oraz w toku rozprawy odnosily sie jedynie do pewnych szczegotow dotyczacych
zachowania M. M. w czasie awantury, poprzedzajacego uzycie sily fizycznej przez oskarzonego. W tym zakresie Sad
nie dal wiary zmienionym, rozszerzonym wyjasnieniom oskarzonego, uznajac je jedynie za linie obrony, zmierzajaca
do umniejszenia jego winy i tym samym zlagodzenia odpowiedzialnoSci.

Z uwagi na fakt, iz brak bylo bezposrednich $wiadkéw zabojstwa M. M., Sad ustalajac przebieg zdarzenia bazowat
przede wszystkim na wyja$nieniach oskarzonego (pierwotnych, z dwoch pierwszych przestuchan), weryfikujac je
dowodami obiektywnymi, w szczegblnosci w postaci dowodoéw rzeczowych, nagran z monitoringu i z rozmoéw
telefonicznych, jak tez dowodami z dokumentéw w postaci protokoldéw ogledzin miejsca, osoby, zwlok a takze
w oparciu o opinie bieglych i ekspertow, w tym z zakresu badan genetycznych, oraz medycyny. Jako dowody
uzupetniajgce Sad wykorzystal takze zeznania §wiadkéw, przy czym pozwolily one odtworzyé gléwnie okolicznosci
dzialan i zachowan podjetych przez oskarzonego przed zdarzeniem, oraz juz popelnieniu przestepstwa.

Sad zaakceptowal jako wiarygodne wyjasnienia oskarzonego co do okoliczno$ci w jakich spotkal sie ze znanym sobie
tylko z widzenia M. M. (w tym co do czasu i miejsca), oraz wspolnego spozywania alkoholu. Nie budzi tez watpliwoSci
fakt, iz to pokrzywdzony zaprosil oskarzonego, a nastepnie fundowal mu piwo, po ktére dwukrotnie wspoélnie chodzili
do pobliskiego sklepu. Sad uznal tez za wiarygodny pierwotny opis awantury, do jakiej doszlo, gdy obydwoje mezczyzni
byli juz w stanie upojenia alkoholowego. Oskarzony osobiécie potwierdzil, iz doszlo miedzy nimi do utarczki stownej,
w czasie ktorej M. M. zaczal sie awanturowa¢, za$§ P. M. (1) blizej nieustalonymi slowami urazit M. M., po czym
pokrzywdzony zaczal obrazaé oskarzonego i jego matke, jednocze$nie zamachujac sie butelka od piwa w jego kierunku.
W efekcie oskarzony zdenerwowany wulgarnymi stowami pokrzywdzonego, ciosem w twarz powalil M. M. na ziemie,
a nastepnie lezacego juz bezbronnego mezczyzne wielokrotnie uderzyl w okolice glowy, szyi, gornej czesci klatki
piersiowej, uzywajac do tego nog, jak i piesci.



Powyzszy przebieg zdarzenia, przedstawiony na pierwszym przesluchaniu oskarzony podtrzymal takze w toku
posiedzenia sadowego w przedmiocie zastosowania Srodka zapobiegawczego i nie budzi on zadnych watpliwoéci
Sadu. Agresywne zachowanie oskarzonego znajdujacego sie pod silnym wplywem alkoholu, bedace reakcja na
stowa pokrzywdzonego, obrazajace jego matke w pelni koresponduje z cechami osobowosci oskarzonego, o czym
wypowiedzieli sie w opinii biegli lekarze psychiatrzy i psycholog (opinia zostanie omdéwiona szczegblowo w dalszej
czeSci uzasadnienia). Powyzsze wyja$nienia oskarzonego zastugiwaly wiec na uznanie w calo$ci.

W toku kolejnych przestuchan oskarzony zmienit cze$ciowo opis przebiegu awantury, przedstawiajac siebie w nieco
korzystniejszym $wietle, oraz wskazujac na dodatkowe zachowania M. M., ktére mialy by¢ impulsem do uzycia przez
oskarzonego sily fizycznej. Oskarzony wskazal bowiem dodatkowo, iz M. M. zaczal go napastowac seksualnie, a gdy
spotkal sie z odmowa, zaczal szarpaé oskarzonego i uniemozliwial mu oddalenie sie z miejsca zdarzenia w sytuacji,
gdy ten chcial po prostu odejs$é. Co wiecej oskarzony stwierdzil, iz czul sie zagrozony ze strony pokrzywdzonego.

Powyzsze wyjasnienia Sad odrzucil jako niewiarygodne. Przede wszystkim oskarzony w zaden logiczny sposoéb
nie wyjasnil ani przyczyny zmiany wyjasnien w toku procesu, ani tez powodéw przemilczenia tak istotnych dla
sprawy okoliczno$ci w czasie pierwszych dwoch przestuchan. Odnos$nie skladania rzekomych propozycji seksualnych
oskarzony stwierdzit co prawda w toku rozprawy, iz nie méwil o tym, bo sie wstydzil, jednakze nie sposob tej
wypowiedzi uzna¢ za wiarygodna i przekonywujaca. Nalezy zwrocié uwage, iz przeciez ostatecznie P. M. (1) opisal te
sytuacje i ujawnil te wyjatkowo dla niego krepujace, jak twierdzil, informacje. Ponadto przestuchani biegli psychiatrzy
i psycholog stwierdzili, w oparciu o wyniki przeprowadzonej obserwacji, iz oskarzony zachowywal sie w toku badan
swobodnie i nie mial problemoéw z opisywaniem dotyczacych go spraw, nawet intymnych, nie wykazywal nadmiernej
wstydliwosci.

Oskarzony w zaden sposdb nie wyjasnil tez, dlaczego mial sie niby czué¢ zagrozonym ze strony M. M.. Potwierdzil
zreszty, iz pokrzywdzony byl szczuply, a nawet mniejszy od niego, czyli od chlopaka ktory miat wowcezas zaledwie 17
lat i takze nie jest osoba o znacznej posturze. Zachowanie oskarzonego w czasie ataku na M. M., charakteryzujace
sie duza brutalnoscia i intensywnoscia, wyklucza zresztg logike twierdzenia, iz P. M. (1) obawial sie swojej ofiary. Co
wiecej gdyby przyjaé, iz M. M. stanowil jakiekolwiek zagrozenie dla oskarzonego, to niezrozumiale jest dlaczego po
prostu nie opuscil jego towarzystwa i nie oddalil sie, cho¢ mial ku temu wiele mozliwosci, czy to w czasie wsp6lnych
wypraw do sklepu po alkohol, czy tez w czasie wielogodzinnego spozywania alkoholu na dzialce ogrodnicze;j.

Ponadto nalezy wskazad, iz oskarzony w swoich pierwotnych wyjasnieniach opisywal przebieg zdarzenia jako jedyny
naoczny i zyjacy uczestnik tejze sytuacji. Mial wiec mozliwos$¢ nie tylko przedstawi¢ to zdarzenie z wszelkimi
szczegbtami i zgodnie z prawda, lecz takze opisac takie okolicznoSci dodatkowe, ktore stawialyby go w lepszym Swietle,
za$ ofiare w gorszym, a ktérych nie sposéb byloby zweryfikowa¢. Za wiarygodnoS$cig pierwotnego opisu zdarzenia
przemawia wlasnie to, iz oskarzony przedstawil je obiektywnie, wskazujac na swoje prowokacyjne zachowanie wobec
pokrzywdzonego, oraz na swoja reakcje polaczong z bardzo brutalnym uzyciem sily fizycznej w sytuacji blahej, tj.
obrazania jego rodziny przez M. M.. Natomiast zmienione wyja$nienia oskarzonego w sposob oczywisty przemawiac
mialy na korzy$¢ oskarzonego, przez wykazanie dodatkowo, prowokacyjnego zachowania pokrzywdzonego, oraz
agresji z jego strony polegajacej na szarpaniu oskarzonego, oraz przytrzymywaniu go za odziez gdy ten chcial sie
oddali¢.

Okolicznosci, podnoszonej przez oskarzonego, iz obawial sie on M. M., zaprzecza zreszta zachowanie sie P. M. (1)
wobec pokrzywdzonego zaobserwowane przez §wiadkow w czasie, gdy obaj mezczyzni robili zakupy. Z zeznan Z. W.,
czy tez E. J. nie wynikalo, aby P. M. (1) zachowywal sie jak osoba obawiajaca sie towarzyszacego mu mezczyzny, a
wrecz przeciwnie. Mezczyzni wygladali na pozostajacych w dobrej komitywie. Co wiecej z zeznan E. J. wynika, iz to
M. M. przybiegl do niego dwukrotnie twierdzac, ze P. M. (1) chce go zabié¢. Jednakze z uwagi na to, iz cala sytuacja
zaobserwowana przez Swiadka nie potwierdzala takiego zagrozenia, nie potraktowal stow pokrzywdzonego powaznie.
Poza tym ani P. M. (1), ani tez M. M. nie oddalili sie samotnie z miejsca gdzie wspdlnie przebywali, mimo takiej
mozliwosci.



Reasumujgc Sad przyjal, iz pierwotne wyjasnienia oskarzonego opisywaly przebieg zab6jstwa M. M. w sposob
najbardziej zbiezny z rzeczywisto$cia i dal im wiare, odrzucajac w tym zakresie pdzniejsze modyfikowane wypowiedzi
oskarzonego.

Sad uznal natomiast za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego w czedci dotyczacej okoliczno$ci, ktore zaistnialy juz
po ataku na M. M.. Oskarzony w sposob szczegdlowy i konsekwentny opisal jakie dzialania podjal bezposrednio po
zdarzeniu, oraz jakie motywy mu wowczas przy$wiecaly. Nie budzi wiec watpliwosci fakt, iz oskarzony pozostawil
lezacego na ziemi M. M. i opudcil teren ogrodkoéw dzialkowych. Nastepnie z zamiarem zatarcia §ladow przestepstwa
i w celu unikniecia odpowiedzialnoéci wrdcit na miejsce zdarzenie po niedlugim czasie, gdzie dokonal rozebrania
zwlok iich przemieszczenia, porozrzucania ubran, zabrania butéw zmarlego, oraz zawiadomienia najpierw Pogotowia
Ratunkowego, a nastepnie Policji o rzekomym przypadkowym znalezieniu zwlok. Powyzsze fakty wskazane przez
oskarzonego nie budza watpliwoSci i w pelni koresponduja z dowodami ujawnionymi na rozprawie w postaci
zeznan funkcjonariuszy Policji, nagraniami rozmowy telefonicznej z numerem alarmowym Pogotowia Ratunkowego,
ogledzinami telefonu oskarzonego, ktore potwierdzily nieskuteczne proby polaczen, a w szczegdlnosci z protokotami
ogledzin miejsca zdarzenia.

Oceniajac wyja$nienia oskarzonego nalezy wspomnie¢, iz w toku rozprawy sadowej P. M. (1) podal, Ze do zabicia M.
M. przyznal sie funkcjonariuszom policji po tym, jak zostal przez jednego z nich uderzony w twarz. W tym zakresie
twierdzenia oskarzonego Sad uznal za niewiarygodne. Po pierwsze okolicznos$ci tej nie potwierdzili przestuchani
w sprawie w charakterze Swiadkow funkcjonariusze Policji, ktorzy wykonywali czynnoSci stuzbowe z oskarzonym.
Poza tym oskarzony byl przestuchiwany w toku $ledztwa dwukrotnie przez prokuratora i w zaden sposéb nie
poinformowal o zaistnialej rzekomo sytuacji. Co wiecej zlozyt wyjaénienia i przyznal sie do $émiertelnego pobicia M.
M.. Do odpowiedzialno$ci za powyzszy czyn przyznal sie takze przed sadem (tak w $ledztwie, jak i w postepowaniu
rozpoznawczym), za$ brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, aby w czasie ktéregokolwiek ze wskazanych
przestuchan ograniczana byla swoboda jego wypowiedzi. Na marginesie nadmienié¢ nalezy jedynie, iz szereg dowodow
obiektywnych, o ktérych juz wspomniano wcze$niej w pelni potwierdzilo sprawstwo oskarzonego, weryfikujac
pozytywnie wersje zdarzen przedstawiong przez oskarzonego, a mianowicie iz to on doprowadzil do $émierci M. M.,
nie za$ ze znalazl jedynie jego zwloki.

Sad nie dal natomiast wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie dotyczacym zamiaru zabojstwa M. M., gdy P. M.
(1) twierdzil, iz nie chcial go zabi¢, choéby w zamiarze ewentualnym. Nie ulega watpliwosci, iz zgromadzone dowody
pozwolily odrzucié¢ twierdzenia oskarzonego o braku zamiaru zabdjstwa. Ustalenia w tym zakresie Sad poczynil
analizujac w szczego6lnosSci okolicznos$ci strony przedmiotowej zdarzenia. W tym zakresie Sad oparl sie na opinii
bieglego lekarza M. P. (1), ktora w sposob szczegolowy i nie budzacy watpliwosci pozwolila ustalié, iz oskarzony
spowodowal u pokrzywdzonego szereg bardzo ciezkich obrazen glowy, a takze szyi i gérnych okolic klatki piersiowe;j.
Ciosy zadawane byly z duza sila, w tym przy uzyciu piesci, jak tez obutej w but sportowy stopy (co potwierdzit zreszta
sam oskarzony). Ciosy skoncentrowane byly na gornych partiach ciala oskarzonego, niewatpliwie newralgicznych dla
jego zycia. Skala obrazen glowy pozwala jednoznacznie przesadzié, iz ta czes¢ ciala nie zostala w sposdb przypadkowy
narazona na uszkodzenia, lecz ze stala sie §wiadomym celem atakéw oskarzonego.

Obrazenia spowodowane przez oskarzonego byly w warunkach niniejszego zdarzenia bezwzglednie $miertelne,
albowiem tylko niezwloczna specjalistyczna pomoc na oddziale neurochirurgii stwarzala szanse przezycia. Jednakze
pokrzywdzony znajdowal sie w miejscu, gdzie taka pomoc nie mogla mu by¢ zapewniona. A ponadto, co niezmiernie
istotne z punktu oceny istnienia zamiaru, oskarzony bezposérednio po zdarzeniu uciekl z miejsca przestepstwa
nie wzywajac pogotowia ratunkowego, wylaczajac tym samym calkowicie jakakolwiek choéby iluzoryczna szanse
pokrzywdzonego na uzyskanie fachowej pomocy medycznej. Wiadomym jest, ze w miejscu zdarzenia i jego
najblizszym otoczeniu brak bylo jakichkolwiek os6b trzecich, ktére moglyby udzieli¢ M. M. pomocy.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego co do braku zamiaru zabojstwa pokrzywdzonego nalezy tez podkreslié, iz
zaatakowat on niskiego, niepozornego mezczyzne wyjatkowo watlej budowy ciala, znajdujacego sie w dodatku w stanie
silnego upojenia alkoholowego, wobec ktérego jeden cios pieécia w twarz wystarczyl, aby spowodowac jego upadek na



podloze. Nastepnie widzac to i zdajac sobie sprawe ze swojej przewagi i mozliwosci swobodnego opuszczenia miejsca
zdarzenia, oskarzony kontynuowal swéj atak na pokrzywdzonego zadajac lezacemu i niewatpliwie bezbronnemu
mezczyznie calg serie brutalnych ciosow, w tym kopnie¢ obuta stopa z przydeptaniem okolic jego szyi wlgcznie.
Nastepnie oskarzony porzucit M. M. i oddalil sie z miejsca zdarzenia, nie interesujac sie jego losem. Co wiecej swoje
przekonanie o tym, iz jego dzialanie doprowadzito do skutecznego zabo6jstwa M. M. oraz swdj stosunek do zabdjstwa i
przekonanie o stusznosci tego co zrobil wyrazil wypowiedziami ,zabitem czlowieka, trzeba zabi¢ wszystkich frajerow”,
czego $wiadkiem byl jego kuzyn T. K..

Na marginesie doda¢ nalezy, iz oskarzony w toku przestuchan zastaniat sie niepamiecia co do kluczowego fragmentu
zdarzenia, obejmujacego zadanie szeregu cioséw pokrzywdzonemu. Nie ulega jednakze watpliwoSci, iz wszystkie
obrazenia glowy, szyi i okolic zostaly spowodowane przez samego oskarzonego.

Zaprzeczeniem wyjasSnien oskarzonego co do braku zamiaru zabdjstwa M. M. jest takze jego dalsze zachowanie
zmierzajace w sposob $wiadomy do zacierania Sladéw przestepstwa, ktorego sie dopuscil. Podkresli¢ nalezy, iz
oskarzony w tym celu wrécil na miejsce zdarzenia, a nastepnie podjal szereg aktywnych dzialan, ktére wedlug jego
mniemania mialy mu zapewni¢ alibi i odsungé podejrzenia od jego osoby. Fakt iz dzialanie to bylo wyjatkowo naiwne i
w konsekwencji nieskuteczne nie ma znaczenia dla oceny zamiaru oskarzonego. Reasumujac Sad odrzucil twierdzenia
oskarzonego o braku zamiaru zabojstwa M. M..

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie m.in. na zeznaniach $wiadkow.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow przestuchanych w niniejszej sprawie, aczkolwiek nie wszystkie mialy
istotne znaczenie dla ustalen faktycznych. Wséréd przestuchanych wyodrebni¢ mozna grupe osob zeznajacych co
do okoliczno$ci zwigzanych z zachowaniem sie oskarzonego i pokrzywdzonego w czasie dokonywania dwukrotnych
zakup6ow alkoholu w pobliskim sklepie (...) (J. S. (2), Z. W., A. P., E. J. i M. Z.), grupe funkcjonariuszy Policji
wykonujacych czynno$ci w niniejszej sprawie (D. K., P. M. (3), J. M. i A. B.), oraz czlonkéw rodziny tak oskarzonego
(K. M., W. M.), jak i pokrzywdzonego (H. M. (1), P. M. (2)).

Zeznania J. S. (2), kasjerki obslugujacej oskarzonego i pokrzywdzonego nic nie wniosly do sprawy, gdyz Swiadek
mezczyzn nie zapamietala. Potwierdzil natomiast ich obecno$é pracownik ochrony Z. W., stwierdzajac iz nie zauwazyl
nic szczegbdlnego, niepokojacego w ich zachowaniu. Fakt dokonywania zakupow w sklepie, jak tez ilo$ci zakupionego
alkoholu oraz dokonywania platno$ci przez M. M. potwierdzilo nagranie z monitoringu kasy sklepowej i w tym
zakresie powyzsze zeznania jedynie je uzupelniaja, a okolicznos$ci ustalone w oparciu o to nagranie nie budzg zadnych
watpliwosci.

Nieprzydatne dla ustaler faktycznych okazaly sie zeznania A. P. jak tez M. Z.. Zaden z tychze mezczyzn nie widzial
osobiécie zdarzen, ktore bylyby istotne dla sprawy, w szczegolno$ci agresywnych zachowan oskarzonego wobec
pokrzywdzonego, z ktorych wynikaloby ze P. M. (1) jeszcze przed udaniem sie na teren ogrodkow dziatkowych
zachowywat sie w sposéb wskazujacy na to, ze chcial wyrzadzi¢ krzywde M. M.. Co prawda pierwszy ze Swiadkow mial
styszet takie relacje od pracownikéw, o tym iz pokrzywdzony uciekal przed oskarzonym bo sie go bal, lecz nie udalo
sie ich potwierdzié.

Istotnym natomiast z punktu widzenia ustaleit w powyzszym zakresie okazal sie §wiadek E. J., inwestor budowy
znajdujacej sie obok InterMarche, gdzie krecili sie P. M. (1) i M. M.. Swiadek ten faktycznie opisal sytuacje, w
czasie ktérej M. M. podszedl do jego samochodu proszac o wezwanie Policji, gdyz jego towarzysz, czyli P. M. (1)
grozil mu $miercig. Jednakze Swiadek nie potraktowal stow pokrzywdzonego powaznie, gdyz obserwujac wzajemne
zachowanie sie obydwu mezczyzn nie dostrzegl zadnych przejawow agres;ji ze strony P. M. (1), oraz okolicznoéci, ktore
potwierdzalyby realno$¢ obaw M. M.. Co wiecej w miedzyczasie obaj mezczyZni obejmowali sie jak dobrzy koledzy,
za$ M. M. mial pelng swobode, aby oddali¢ sie z miejsca, gdzie sie znajdowal, nie niepokojony przez P. M. (1). Sytuacja
z proéba o pomoc powtdrzyla sie po chwili jeszcze raz, lecz cale zajécie wygladalo dla swiadka po prostu na $mieszne,
a tym samym irracjonalne.



Z uwagi na powyzsze mimo faktu, iz po niedlugim czasie doszlo faktycznie do zabojstwa pokrzywdzonego, brak jest
podstaw do czynienia tak dalekich ustalen, iz P. M. (1) planowal pozbawienie zZycia M. M. jeszcze zanim obaj udali
sie na teren ogroédkow dzialkowych. Zreszta nalezy zwrdci¢ uwage, iz mimo tej sytuacji ktérg opisat Swiadek, a do
ktorej doszlo niedaleko sklepu, oskarzony i P. M. (1) wspoélnie udali sie na dziatke ogrodnicza, co potwierdza iz M.
M. nie moégl obawiac sie P. M. (1). Brak jest jakichkolwiek dowod6w na poparcie twierdzen, iz P. M. (1) przymusil
M. M. do powrotu na dzialke, aby go nastepnie zabi¢. Reasumujac, zeznania $wiadka E. J. pozwolily jedynie ustali¢,
iz faktycznie miedzy obydwojgiem mezczyzn moglo dojsé do jakiego zatargu, czy tez sprzeczki, przepychanki (na co
moglyby wskazywa¢ §lady zmieszanej ze $ling brudnej krwi na ustach M. M., ktére zauwazyl E. J.), nie potwierdzaja
jednakze powstania juz wowczas zamiaru zabdjstwa pokrzywdzonego.

Nieprzydatne dla ustalen faktycznych sprawy okazaly sie zeznania najblizszych oskarzonego, brata K. M. i ojca W.
M., ktdrzy nie posiadali wiedzy o zdarzeniu. Co wiecej obaj w sposob subiektywny wypowiedzieli sie o oskarzonym,
stwierdzajac iz byl osoba bojaZzliwa i nieagresywna, nie zaczepna, unikajaca bojek, co w sposéb oczywisty mialo
przedstawié¢ oskarzonego w lepszym S$wietle a jednocze$nie bylo sprzeczne z ustaleniami poczynionymi w sprawie,
m.in. w oparciu chociazby o opinie psychiatryczna i psychologiczng, wywiad Srodowiskowy, oraz wyjasnienia samego
oskarzonego.

Nic istotnego nie wniosly do sprawy takze zeznania babci pokrzywdzonego H. M. (1), ktéra jedynie potwierdzila, iz
zabity czesto przebywal na jej dzialce ogrodniczej, gdzie spozywal alkohol.

Natomiast w oparciu o zeznania §wiadka P. M. (2) — ojca pokrzywdzonego Sad ustalil, iz M. M. mial problem
alkoholowy, z ktérym sobie nie radzil. Ponadto przyznal, iz pod wplywem alkoholu potrafil zachowywaé sie
agresywnie, cho¢ mimo swojej mikrej budowy ciala nie powinien nikogo prowokowaé. Zaprzeczyt tez, aby syn
kiedykolwiek przejawial sklonno$ci homoseksualne. Z uwagi na to, iz opis ten jest obiektywny, gdyz Swiadek nie
przedstawial syna w wyidealizowany sposéb, Sad uznal te twierdzenia za wiarygodne. Wspdlgraja one z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi w oparciu o pierwotne wyja$nienia oskarzonego, z ktérych wynikato, iz pod wplywem
alkoholu M. M. zaczal sie awanturowaé wobec P. M. (1).

Niezmiernie istotne okazaly sie w sprawie zeznania T. K., kuzyna oskarzonego, ktory spotkal P. M. (1) bezposrednio
po zabdjstwie M. M.. Swiadek ten potwierdzil bowiem, jak juz weczeéniej wskazywano, iz slyszal, jak oskarzony
moéwil, iz pozbawit zycia czlowieka. Wypowiedz ta, w pelni spontaniczna i niewymuszona potwierdza, iz oskarzony
dobrze wiedzial do czego doprowadzilo jego zachowanie. Charakterystyczne za$ stowa o potrzebie zabicia wszystkich
sfrajerow” pozwolily ustali¢ jak ocenial swoje postepowanie oskarzony krotko po zdarzeniu, co nie pozostaje bez
wplywu na ustalenie jego zamiaru. W oparciu o zeznania Swiadka T. K. Sad potwierdzil, iz oskarzony faktycznie kopat
M. M., gdyz P. M. (1) w obecnoSci §wiadka o tym wspominal. Analiza zeznan T. K. pozwolila tez ustali¢ bez watpienia,
iz spotkal on oskarzonego bezposrednio po tym, gdy P. M. (1) uciek! z terenu ogrodkow dziatkowych. Z zeznan swiadka
wynikalo bowiem, iz po chwili zawrdcil on i udat sie z powrotem w kierunku z ktérego przybyl.

Zeznania T. K. zostaly potwierdzone przez ciotke oskarzonego E. Z., ktorej Swiadek opowiedzial o spotkaniu z P. M. (1).
Nalezy jedynie zwroci¢ uwage na fakt, iz przekaz T. K. jako §wiadka bezposredniego Sad uznal za bardziej wartos$ciowy,
gdyz E. Z. jedynie odtwarzala to co od niego uslyszala. Z relacji za$ T. K. nie wynikalo za$, aby uslyszal on stowa ,,co ja
zrobilem”, o czym wspominala E. Z.. Dlatego tez w tym zakresie Sad nie oparl sie na jej zeznaniach.

Sad dal wiare zeznaniom T. K., ktéry zeznawal spontanicznie, w przekonywujacy, naturalny sposob i nie mial
zahamowan mimo iz zeznania dotyczyly czlonka jego rodziny. Podkreslenia wymaga fakt, iz cala sytuacja z oskarzonym
spotkanym na ulicy zaskoczyla $§wiadka i tak tez ja zrelacjonowal.

Watpliwos$ci Sadu nie wzbudzily zeznania funkcjonariuszy Policji, albowiem byly one zgodne z innymi dowodami
zebranymi w sprawie, a ponadto brak bylo podstaw do przyjecia, iz ktérakolwiek z tychze os6b miala interes w
skladaniu zeznan niezgodnych z prawda, w szczegdlnoS$ci obciazajacych oskarzonego.



D. K. potwierdzil jedynie fakt zgloszenia przez oskarzonego rzekomego znalezienia zwlok. Zwrdbcil tez uwage na jego
nietypowe zachowanie jak na osobe, ktéra jedynie przypadkowo znalazla zwloki, gdyz okazywal zdenerwowanie,
plakal, byl roztrzesiony.

J. M. brat udzial w rozpytaniu oskarzonego przed jego formalnym przesluchaniem, w czasie ktérego oskarzony
opisal mu przebieg zdarzenia z udzialem swoim i M. M.. Zestawienie zeznan tegoz $wiadka z wyjaénieniami samego
oskarzonego, skladanymi w czasie formalnych przestuchan prowadzi do wniosku, iz obie relacje sa co do zasady
zgodne, za$ oskarzony opisal §wiadkowi najistotniejsze okolicznoSci zdarzenia w spos6b zbiezny z tym, co pdzniej
wyjasnial przed prokuratorem i sgdem. Tym samym nie ma zadnych watpliwos$ci co do wiarygodno$ci zeznan $§wiadka
J. M.. Nie stanowily one podstawy ustalen faktycznych odmiennych niz te, ktore wynikaly z wyja$nien oskarzonego, na
ktoérych Sad sie oparl. Nalezy jedynie zwroci¢ uwage na fakt, iz w czasie rozpytania przez tegoz funkcjonariusza Policji
P. M. (1) pominal najwazniejsza, szczegblnie obciazajaca go okolicznosé, a mianowicie fakt wielokrotnego, brutalnego
kopania pokrzywdzonego, w tym po glowie, ktora to okoliczno$¢ Sad ustalil jednoznacznie tak w oparciu o wyjasnienia
samego oskarzonego, jak i inne obiektywne dowody, w tym opinie bieglego lekarza.

Istotne z punktu widzenia ustalen faktycznych okazaly sie zeznania funkcjonariuszy P. M. (3), oraz A. B.. Swiadkowie
ci towarzyszyli oskarzonemu na miejsce rzekomego znalezienia zwlok, mieli mozliwoé¢ zaobserwowac jego wyglad
bezposrednio po zdarzeniu oraz jego zachowanie. Z zeznan obydwu $wiadkéw wynika, iz wowczas jeszcze oskarzony
nie przyznal sie wprost do zabicia M. M., trzymajac sie wersji przypadkowego znalezienia zwlok. Jednakze juz
wowczas zaczal wspominac co$ o szarpaniu sie ze zmarlym, o jego kopaniu, o wspolnym piciu (o czym zeznala A.
B.). Bylo to zaprzeczeniem twierdzen, iz zmarlego mezczyzny w ogoéle nie znal. Policjanci zwrdcili tez uwage na jego
dziwne zachowanie, nie przystajace do sytuacji, nie pasujgce do osoby, ktora miala znalez¢ zwloki. P. M. (1) wskazal
Swiadkom, iz zabral buty zmarlego. Poza tym P. M. (3) zwrdcil uwage na obrazenia dloni u oskarzonego, a gdy sie
tym zainteresowal, otrzymal malo logiczne wyjaénienie ze strony P. M. (1), co wzbudzilo dodatkowo jego podejrzenia
o udziale oskarzonego w pozbawieniu pokrzywdzonego zycia. Oskarzony mial bowiem stwierdzi¢, iz uszkodzil sobie
dlon uderzajac o Sciane w celu wzmacniania ko$ci, nie wyjasniajac juz jednak sensownie w jakim mialby to robic celu.

Powyzsi §wiadkowie potwierdzili tez okoliczno$ci dotyczace znalezienia na miejscu ogledzin szeregu przedmiotow
zwiazanych ze zdarzeniem, ktére korespondowaly z ustaleniami poczynionymi w oparciu o caloksztalt dowodow, a
potwierdzaly posrednio sprawstwo oskarzonego (liczne puste butelki po piwie, paragony dotyczace zakupéw alkoholu,
S§lady krwi, rozrzucona odziez zmartego).

Reasumujgc Sad uznal za wiarygodne zeznania wskazanych funkcjonariuszy Policji.

Okolicznosci zabojstwa pokrzywdzonego M. M. Sad ustalil takze w oparciu o szereg opinii bieglych i ekspertow
sporzadzonych na potrzeby niniejszej sprawy. Na wstepie podkresélenia wymaga fakt, iz zadna z opracowanych opinii
nie byla przez strony kwestionowana. Wymagaja one jednakze oméwienia w zakresie najwazniejszych elementow, w
tym przebiegu badan i wnioskéw koncowych.

Sporzadzona do sprawy opinia genetyczna wydana na podstawie badan biologicznych zawiera wyniki badan
sladow biologicznych zabezpieczonych na miejscu zdarzenia, w czasie sekcji zwlok pokrzywdzonego, oraz pobranych
z odziezy zatrzymanej od oskarzonego. Z opinii genetycznej wynikalo, ze w wyniku badan odziezy zabezpieczonej
od oskarzonego, a dokladnie w probkach pobranych z powierzchni pary butéw sportowych (nalezacych do M. M., a
porzuconych przez niego w poblizu miejsca zdarzenia), oraz z powierzchni jego spodni, po wyizolowaniu meskiego
DNA i oznaczeniu jego profilu, stwierdzono profil DNA zgodny z profilem pokrzywdzonego M. M.. Wyliczono, iz
prawdopodobiefistwo powtérzenia sie takiego profilu w populacji wynosi 9,688 x 10™23, czyli u jednej na 1,032x10*
0sOb. Warto$¢ dowodu uznaé nalezy za ekstremalnie mocna. Réwnoczeé$nie stwierdzono, iz analizowany DNA nie
pochodzil od P. M. (1).

Ponadto z badanych wyskrobin spod paznokci pobranych w trakcie sekeji zwlok M. M. wyizolowano meski DNA i
oznaczono jego profil, jako zgodny z profilem denata, a jednoczeénie niezgodny z profilem oskarzonego.



Pozostale wyniki badan wyizolowanych profili DNA z innych zabezpieczonych §ladéw nie mialy wiekszego znaczenia
dla ustalen faktycznych w sprawie.

Reasumujac wyniki opinii stwierdzi¢ nalezy, iz pozwolily one potwierdzi¢ okolicznos¢, iz oskarzony P. M. (1) mial
kontakt z krwig M. M., brudzac sobie nig tak buty (wlasne, uszkodzone, ktére nastepnie wyrzucil), jak i spodnie. Te
ustalenie wspolgra ze sposobem zaatakowania pokrzywdzonego, ktory byl kopany obutymi stopami.

Wynik negatywny co do profilu DNA oskarzonego w wyskrobinach zabezpieczonych spod paznokei zmarlego nie
potwierdzil okoliczno$ci, aby M. M. mial dlohmi kontakt z cialem, czy tez odzieza oskarzonego, np. w czasie
szarpaniny.

Sad omawiang opinie genetyczng uznat za rzetelng w calo$ci. Zostala ona opracowana przez osobe posiadajgca
wymagany zakres wiadomosci specjalnych. Opiniujacym byl ekspert P. D. z Laboratorium Kryminalistycznego
KWP w S.. W opinii przedstawiono zastosowane metody badawcze, opisano material dowodowy i poréwnawczy. Z
pobranych §ladéw biologicznych oraz materialu poréwnawczego wyizolowano DNA, a nastepnie dokonano analizy
poréwnawczej ukladu cech DNA, co przedstawiono takze w formie graficznej, w postaci tabeli. Dokonano takze
obliczen statystycznych warto$ci dowodu. Opinia byla pelna, spojna, opierala sie na przyjetych w nauce metodach
badawczych, zawierala konkretne, zrozumiale i opierajace sie na logicznej analizie wnioski.

W materiale dowodowym znajduje sie takze opinia z zakresu badan daktyloskopijnych, ktéra jednakze nie
wniosla nic do sprawy, albowiem w wyniku przeprowadzonych badan na powierzchni badanych, dowodowych butelek
ujawniono nie nadajace sie do identyfikacji §lady linii papilarnych.

Sad uznal za rzetelna sporzadzona do sprawy opinie bieglego medyka sqdowego M. P. (1), na temat obrazen ciata
odniesionych przez M. M., mechanizmu ich powstania oraz przyczyny zgonu. Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz opinia
bieglego zaslugiwala na uznanie, w szczegdlnosci po doprecyzowaniu pewnych okolicznosci w czasie przestuchania
bieglego na rozprawie. Biegly posiadal wymagany zakres wiadomo$ci specjalnych, sformulowane przez niego wnioski
byly logiczne i zostaly dodatkowo w sposob zrozumialy i przekonujacy uzasadnione na rozprawie.

Z opinii bieglego, ktory przeprowadzal takze sekcje zwlok M. M., wynikalo, iz pokrzywdzony zostal uderzony
wielokrotnie i to z duzg sila narzedziami twardymi i tepymi, ktdre to cechy odpowiadaja m.in. dloni zwinietej w piesé
czy tez obutej stopie.

Biegly szczegbdlowo opisal bardzo liczne obrazenia ciala, ktére wystapily u zmartego w wyniku dzialan osob trzecich,
przy czym obrazenia zewnetrzne korespondowaly z obrazeniami wewnetrznymi. Wszystkie powazne obrazenia
koncentrowaly sie w gornej czesci ciala, obejmujac glowe, szyje i gobrna czeéc klatki piersiowej na styku z szyjg. Biegly
zwroécil uwage na dwie grupy obrazen ciala, jedne dotyczace glowy, drugie szyi i gornych okolic klatki piersiowej, przy
czym jako Smiertelne wskazal ciezkie obrazenia wewnetrzne glowy.

Za bezposrednia przyczyne zgonu biegly przyjal rozlegle obrazenia oSrodkowego ukladu nerwowego (krwiaki
podoponowe, masywne krwawienie podpajeczynéwkowe). Natomiast wskazal takze, iz obrazenia w okolicy szyi i
gornej czedci klatki piersiowej wskazuja na silny ucisk (przyduszanie) lezacego na podlozu pokrzywdzonego obuta
stopa (na co wskazuje odci$niety §lad na skorze bedacy odwzorowaniem buta oskarzonego), co prowadzito dodatkowo
do duszenia sie ofiary, czego potwierdzeniem sa cechy ostrego rozdecia ptuc.

Wedlug bieglego lekarza w tych konkretnych warunkach nie bylo szans na uratowanie zmarlego, a tym samym
obrazenia wewnetrzne glowy byly dla pokrzywdzonego bezwzglednie $§miertelne.

Biegly przedstawil mechanizm powstania obrazen glowy w sposéb w pelni zbiezny z wyjasnieniami oskarzonego.
Oskarzony od poczatku przyznawal, iz uderzyl pieScia w twarz stojacego pokrzywdzonego, a nastepnie kopal juz
lezacego. W oparciu o wielo$¢ obrazen i ich rodzaj biegly dookreslil natomiast, iz uderzen bylo bardzo wiele, a sila
ich byla duza.



W toku ogledzin zwlok biegly M. P. (1) stwierdzil takze zabrudzenia smugowate na tulowiu oraz szczatki roslin
i zielonkawe zabarwienie podbrzusza, co wspdlgra z ustaleniem, iz cialo pokrzywdzonego bylo przeciagane po
trawiastym podlozu przez oskarzonego.

Powyzsza opinie medyczna Sad uznal za rzetelna, jasng i zupelna, nie budzaca watpliwosci tak w zakresie przebiegu
badan, jak i wnioskow koncowych.

Wskaza¢ nalezy, iz z opinia medyczna bieglego lekarza wspdlgra tre$¢ protokotu zewnetrznych ogledzin zwlok na
miejscu ich znalezienia, przeprowadzonych przy udziale lekarza medycyny W. N.. Lekarz ten skupil sie na stwierdzeniu
obrazen zewnetrznych, a protokoél ogledzin potwierdza, iz ich zdecydowana wiekszo$é koncentrowala sie na glowie
i szyi zmartego. Ponadto pojedyncze, powierzchowne obrazenia lekarz stwierdzil takze w innych miejscach ciala
pokrzywdzonego (okolica lokcia, przedramienia, lopatki, rzepki kolanowej, brzucha i koéci krzyzowej), przy czym
nie zostalo przesadzone jednoznacznie, czy te powierzchowne obrazenia powstaly w wyniku uderzen zadanych przez
osobe trzecia, czy tez w czasie wleczenia ciala.

Opinie sadowa psychiatryczno-psychologicznq dotyczaca oskarzonego sporzadzil zespol bieglych z zakresu
psychiatrii Z. K., J. S. (3) z udzialem psychologa J. U. (k. 382-390). Z opinii tej wynika, iz oskarzony nie jest chory
psychicznie. Biegli rozpoznali natomiast lekkie upo$ledzenie umystowe z nieprawidlowym rozwojem osobowoSci i
sklonnoscia do alkoholizowania sie bez cech uzaleznienia, a takze upojenie alkoholowe proste w czasie zarzucanego
oskarzonemu czynu.

Zdaniem bieglych P. M. (1) w okresie dokonywania zarzucanego mu czynu nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej,
ani znacznie ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem. Tym samym
przestanki z art. 31811 2 kk nie zachodza. W czasie czynu znajdowal sie w stanie zwyklego (prostego) upicia alkoholem
(spozywanie alkoholu oskarzony sam zreszta potwierdzal). Opinia bieglych psychiatréw nie dala podstaw do przyjecia,
iz stan zdrowia psychicznego oskarzonego w jakikolwiek spos6b uniemozliwial mu lub ograniczal zrozumienie
konsekwencji swojego bezprawnego postepowania, jakim bylo zabdjstwo M. M..

Biegli psychiatrzy ocenili ponadto dzialania oskarzonego w okresie od chwili zabdjstwa do zatarcia $ladéow
przestepstwa, wskazujac iz byly to dzialania przemyslane. Wnioskowac z tego nalezy, iz oskarzony wiedzial co robi,
a jego zachowania polegajace na zacieraniu $§ladéow, w tym rozebranie ofiary, jej przemieszczenie, pozorowanie
znalezienia zwlok, dowodza nie tylko tego, ze zdawal sobie sprawe z wagi popelnionego czynu, ale tez logicznie myslac
(w granicach swoich mozliwoéci intelektualnych, uwzgledniajac ponadto jego stan nietrzeZzwosci) zmierzal do ukrycia
swojego sprawstwa.

Odnoénie agresywnych cech osobowo$ciowych oskarzonego biegli stwierdzili, iz dane zebrane w aktach sprawy
wskazuja, ze pod wplywem alkoholu, oskarzony zachowuje sie agresywnie, wulgarnie, wdaje sie w bojki, wchodzi w
konflikt z prawem i ma tego Swiadomos$é. Zatem zdarzenie bylo zgodne z jego cechami osobowymi, byto dla niego
naturalne, a dzialanie alkoholu jest mu znane.

Oskarzony wedlug bieglych jest sklonny do lekcewazenia norm prawnych, moralnych mimo prawidlowej ich
znajomoSci. Ponadto jest zorientowany w swojej sytuacji zyciowej i prawnej. Jego poziomo rozwoju umystowego
i stan dojrzaloSci psychicznej pozwala na rozumienie prostych zwigzkéow przyczynowo-skutkowych, a potencjal
intelektualny umozliwia rozumienie podstawowych norm prawnych i zwyczajowych, oraz moze dostosowywac swoje
zachowanie do wymogéw otoczenia. Niezmiernie istotne jest za$ to, iz jego sprawnoé¢ intelektualna na poziomie
uposledzenia umyslowego w stopniu lekkim nie ogranicza zdolno$ci przewidywania skutkéw podejmowanych dzialan,
w tym dzialaf podejmowanych pod wplywem alkoholu.

Oceniajac zachowanie sie oskarzonego w zestawieniu z cechami osobowo$ci oskarzonego, stwierdzi¢ nalezy iz wnioski
bieglych w pelni wspolgraja z ustalonymi motywami dzialania P. M. (1) ktére doprowadzily go do brutalnego zabicia
M. M.. Mianowicie biegli wskazali na nadmierng urazliwo$¢ oskarzonego na tle czynnikéw sygnalizujacych pogarde ze



strony innych oséb, ponizenie, wySmiewanie sie z niego. Ponadto oskarzony preferuje wzorzec silnego, agresywnego
mezczyzny. Biegli zwrdcili tez uwage na stabo wykszatlcone mechanizmy samokontroli, oraz utrwalanie sie wzorca
agresywnych zachowan jako sposobu rozwigzywania konfliktow i radzenia sobie z frustracja. Biegle podkreslaly, iz
z uwagi na mlody wiek oskarzonego jego osobowos¢ nie zostala jeszcze calkowicie uksztaltowana, lecz oskarzonego
charakteryzuje postepujaca demoralizacja i rozwoj osobowosci typu dyssocjalnego.

Na tle opinii bieglych nie budzi watpliwoSci, iz pierwszorzedna role motywacyjna u oskarzonego odegrat alkohol,
dzialajac odhamowujgco i wyzwalajac agresje. Oskarzony mial zas wiedze o tym, iz alkohol tak na niego dziala, potrafil
odro6znic¢ czyny dozwolone od zabronionych, tym bardziej iz juz wcze$niej jako nieletni wchodzil w kolizje z prawem.

Biegli wykluczyli takze wystepowanie u oskarzonego cech wtérnego obnizenia funkcji poznawczych
charakterystycznych dla procesu psychoorganicznego, czyli nie stwierdzili dysfunkeji Centralnego Ukladu Nerwowego
poza tymi wynikajacymi z upos$ledzenia stopnia lekkiego.

Biegli wskazali tez, iz niepamie¢ pewnych szczegb6low zdarzenia wynikaé¢ moze z faktu upojenia alkoholowego.

Stanowisko bieglego psychologa bylo w pelni zgodne z wnioskami bieglych psychiatréow, a opinia opracowana byta
wspolnie. Poprzedzila ja obserwacja na oddziale zamknietym, co umozliwilo biegltym wnikliwa i wszechstronng analize
stanu oskarzonego.

Opinia sporzadzona przez bieglych psychiatrow i psychologa, posiadajacych niezbedna wiedze specjalistyczna i
do$wiadczenie zawodowe zasluguje na uwzglednienie tak co do jej treSci jak i co do zawartych w niej wnioskow
dotyczacych oskarzonego. Wspomniana opinia jest jasna i zupelna. Wywody bieglych sa logiczne i wewnetrznie
spdjne. Ponadto zostaly podtrzymane i poglebione w trakcie przestuchania na rozprawie (k. 546-548). Wowczas biegle
dodatkowo wskazaly, iz pojawienie sie watku homoseksualnego w p6zniejszych wyjasnieniach oskarzonego $wiadczy
raczej o przyjetej linii obrony, oraz jednoznacznie wykluczyly dzialanie w warunkach afektu fizjologicznego.

Nadmieni¢ nalezy iz pierwotnie wykonanie opinii zlecono bieglym psychiatrom H. S. (1)i E. K., ktére wnioskowaly o
przeprowadzenie obserwacji uznajac ja za konieczng do wydania pelnej opinii (k. 305-306).

Reasumujgc w oparciu o powyzsza opinie zespotu biegltych Sad ustalil, iz oskarzony rozumial znaczenie czynu, ktérego
sie dopuscil i byl w stanie w zakresie tego czynu pokierowa¢ swoim postepowaniem.

Opinia z zakresu badan alkoholu w plynach ustrojowych M. M. wykonana przez specjalistow i bieglych z
(..)wS. M. P. (2) i K. B. (k. 138) pozwolila ustali¢, iz w probce krwi pobranej 23.10.2012 roku od M. M. oraz w moczu
stwierdzono alkohol etylowy w stezeniu wskazujacym na stan nietrzezwosci bardzo silnego stopnia (3,2 %o we krwi,
3,8 %o w moczu). W oparciu za$ o protokol uzycia alkometru ustalono, iz w dniu zdarzenia oskarzony pozostawal pod
wplywem alkoholu, przy czym o godz. 17.20 wynik wynosit 0,7 mg/l1, o godz. 17.50 wynosit 0,59 mg/1, za$ o godz. 18.20
wynosil 0,51 mg/1. (k. 153, 154).

Brak bylo podstaw do kwestionowania innych dokumentéw zebranych w sprawie. Byly to w wiekszo$ci dokumenty
urzedowe, sporzgdzone przez uprawnione do tego osoby, dla potrzeb prowadzonego postepowania karnego. Strony
takze nie zglaszaly zastrzezen do ich tresci. Nalezy tu wspomnieé w szczegoblnos$ci protokoly ogledzin miejsca zdarzenia
z dokumentacja fotograficzna, obrazujace wyglad okolicy, gdzie doszlo do zabdjstwa, oraz wzajemne usytuowanie ciala
i porozrzucanych przedmiotéw. Ponadto dokumenty dotyczgce polaczen z numerami alarmowymi z odtworzeniem
ich tresci pozwolily z jednej strony ustali¢ dokladniej godzine zdarzenia, z drugiej za$ strony przesledzi¢ sposéb
zachowania sie oskarzonego, towarzyszace mu emocje, spos6b opisywania rzekomego faktu znalezienia zwlok. Zapis
rozmowy z dyspozytorka Pogotowia Ratunkowego w sposob jednoznaczny przesadza, iz oskarzony dzialal wowczas
w sposob przemyslany, zaplanowany, podajac niezgodne z rzeczywistoScia fakty, zmierzajac do ukrycia swojego
sprawstwa (k. 129).



Przy ustalaniu stanu faktycznego pomocnym byly tez dowody rzeczowe zabezpieczone do sprawy, w szczegolnosci
buty tak oskarzonego, jak i pokrzywdzonego, czy tez paragony sklepowe znalezione na miejscu przestepstwa.

Na podstawie caloksztaltu ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego okoliczno$ci czynu, wina i sprawstwo
oskarzonego nie budza watpliwo$ci.

Sad uznat oskarzonego P. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 18 pazdziernika 2012 roku w $., dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia M. M., wielokrotnie z duza sila uderzal go pie$ciami i kopal obutymi nogami w gérne
okolice ciala, w szczegblnosci po glowie, a takze przyduszal obuta stopa okolice szyi i gornej czesci klatki piersiowej,
czym spowodowal u niego obrazenia wewnetrzne w postaci rozleglych podbiegnieé okolicy mostka i dolnej czeSci szyi,
oraz obrazenia wewnetrzne glowy w postaci rozleglych podbiegnie¢ w okolicy skroniowej prawej i lewej, potylicznej,
czotowej i ciemieniowej lewej, a takze rozlegle obrazenia o$rodkowego ukladu nerwowego w postaci rozleglego
plaszczowatego krwiaka podoponowego potkuli lewej i prawej oraz masywnego krwawienia podpajeczynéwkowego,
skutkujace zgonem M. M..

Zdaniem Sadu material dowodowy w postaci zeznan swiadkow, jak tez dokumentéw i dowodow rzeczowych, a takze
wyjadnien samego oskarzonego przesadza o ustaleniu, iz to wla$nie oskarzony w dniu zdarzenia przebywal wspolnie z
M. M., ktoérego w czasie sprzeczki podczas spozywania alkoholu zaatakowal, wyrzadzajac mu szereg ciezkich obrazen
ciala prowadzacych do zgonu pokrzywdzonego. Powyzsze dowody w zestawieniu z opinig bieglego z zakresu medycyny
sadowej, nie pozostawiaja jakichkolwiek watpliwoéci, ze Smier¢ M. M. jest nastepstwem karygodnego zachowania
oskarzonego.

Bez watpienia P. M. (1) w czasie zdarzenia zaatakowal pokrzywdzonego, przy czym zadal mu szereg silnych ciosow,
w tym uderzen pieScia i kopnie¢ obuta stopa, z czego zdecydowana wiekszo$¢ skierowana byla w glowe. Juz
pierwsze uderzenie pieécia w twarz spowodowalo przewrdcenie sie pokrzywdzonego, zas oskarzony nie zwazajac
na to kontynuowal swdj atak, jeszcze go nasilajac. W czasie zdarzenia oskarzony wyprowadzil w kierunku ciata
pokrzywdzonego liczne (blizej nieokres$lone co do ich wieloéci) ciosy. Nie tylko uderzal kopiac, ale tez postuzyl sie
obuta stopa, aby przydusi¢, przydeptaé lezacego pokrzywdzonego, uciskajac mu szyje i gorna czeéc klatki piersiowej,
powodujac tym samym obrazenia wewnetrzne tych czedci ciala. Swoim dzialaniem oskarzony wywolal rozlegle
obrazenia wewnetrzne w obrebie glowy w postaci krwiaka podoponowego, jak tez krwawienia podpajeczynéwkowego,
przy czym te rozlegle obrazenia o$§rodkowego ukladu nerwowego doprowadzily w krotkim czasie do zgonu M. M..

Dla przyjecia, ze P. M. (1) dzialal z zamiarem zabojstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal umyslnie chcac popelnic
jakiekolwiek przestepstwo przeciwko zdrowiu lub przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia na to sie godzil, lecz
konieczne jest ustalenie, ze swoim zamiarem obejmowal takze skutek w postaci Smierci czlowieka (tak Sad Najwyzszy
w wyroku SN z dnia 30.06.1975r., OSNPG 1975/11/110, z ktérym to stanowiskiem w pelni nalezy sie zgodzi¢). Nalezy
bowiem podkreslié¢, ze sposob dzialania, tj. rodzaj zadawanych cios6w, ich wielo$¢, sila i dlugotrwalosé, $§wiadczyé
moga zar6wno o zamiarze zabojstwa, jak tez o zamiarze spowodowania uszczerbku na zdrowiu, w szczego6lnoéci
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Ustalenie zatem samego sposobu dzialania nie decyduje jeszcze i nie moze zazwyczaj
decydowaé automatycznie o przyjeciu, iz zamiarem sprawcy bylo spowodowanie §mierci, chociazby w postaci godzenia
sie na jej nastapienie, lecz ten zamiar (czy to ewentualny, czy tym bardziej bezposredni) po stronie $wiadomoéci i woli
sprawcy nalezy wykazaé. Nie wystarczajace jest stwierdzenie zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem skierowanym
przeciwko zdrowiu innego czlowieka, a skutkiem tego dzialania w postaci jego $mierci, lecz trzeba nadto wskazaé
przestanki, na podstawie ktorych mozna stwierdzié, ze sprawca ujawnil, iz skutek w postaci $émierci byl objety
chociazby jego zgoda, badz tez wola jego spowodowania.

W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie caloksztaltt dowodéw w sposo6b jednoznaczny i kategoryczny przemawia za
przypisaniem P. M. (1) zamiaru zabdjstwa M. M., i to w postaci zamiaru bezpos$redniego.

Przy ustalaniu (ocenie) zamiaru dzialania sprawcy i wykazywaniu zamiaru zabdjstwa konieczna jest szczegblna
wnikliwo$¢, ostrozno$é i rozwaga ze strony Sadu. W orzecznictwie i doktrynie utrwalone jest stanowisko, wedlug



ktorego zamiar zabdjstwa moze by¢ ustalony po analizie przestanek zaré6wno przedmiotowych jak i podmiotowych,
a wiec takich jak sposdb dzialania sprawcy, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala, sila ciosu, rodzaj uzytego
narzedzia, stopien zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego, motywy dzialania sprawcy, jego osobowo$¢, stosunek do
pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa (zobacz: wyrok SN z dnia 09 maja 1974 roku, III KR 388/73,
OSNKW 1974/7-8/137, wyrok SN z dnia 04 stycznia 2006 roku, IIT KK 123/05, LEX nr 172208). Podkresla sie
takze, iz ustalenie zamiaru zabodjstwa musi by¢ wnioskiem koniecznym. Zamiaru tego nie mozna sie domys$la¢ ani
domniemywac, lecz musi on wynikaé z konkretnych faktéw ocenianych w powiazaniu z caloksztaltem okolicznoéci
danej sprawy oraz wlasciwo$ciami osobistymi sprawcy i jego stosunkiem do pokrzywdzonego (tak SN w wyroku 7
sedziow SN z 28.06.1977 roku, VI KRN 14/07, OSNKW, nr 4-5, poz. 45, a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002 roku,
IT Aka 35/2002, Prok. i Pr. 2004, nr 3, poz.18, dodatek, Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ szczegdlna pod red. A.Zolla,
wyd. Zakamycze 2006r, tom II, teza 26 do art.148).

W orzecznictwie podkresla sie jednak takze, ze sa takie stany faktyczne, kiedy okolicznoéci przedmiotowe czynu
sprawcy w sposob jednoznaczny i wystarczajacy przesadzaja o zamiarze zabdjstwa bez potrzeby wdawania sie w
bardziej szczegotowe rozwazania, np. oddanie strzalow z broni palnej w glowe pokrzywdzonego, szczegolnie brutalny
spos6b dzialania, polegajacy na wielokrotnym zadaniu cioséw niebezpiecznym narzedziem w wazna zyciowo cze$c
ciala, a nawet bez takiego narzedzia ale zadawane wielokrotnie, z duzg sila i agresywnoscia (wyrok s.apel. w Szczecinie
z 21.12.2006r, IT AKa 186/06, LEX nr 283405, wyrok s.apel. w Katowicach z 09.11.2006r, II AKa 339/06, LEX nr
216985, wyrok s.apel. w Lublinie z 19.12.2002r, IT AKa 180/02, Prok. i Pr.2003/3/28, wyrok s.apel. w Krakowie z
29.10.2003r, IT AKa 175/03, KZS 2004/4/39, wyrok s.apel. w Lublinie z 07.03.2006r, II Aka 19/06, LEX 179050).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie okoliczno$ci przedmiotowe czynu oskarzonego byly wyjatkowo jednoznaczne i
przesadzaly o zamiarze zabdjstwa i to zamiarze bezpos$rednim.

Przyjeciu sprawstwa oskarzonego i to zabdjstwa z zamiarem bezposrednim nie stoja na przeszkodzie wyja$nienia
oskarzonego, ktoéry kategorycznie i konsekwentnie nie przyznawal sie do winy w zakresie zamiaru zabdjstwa. Jego
wyjadnienia w tym zakresie zostaly obalone licznymi dowodami, tak odnoszacymi sie do sposobu jego dzialania w
czasie zdarzenia, jak tez zachowania bezposrednio po zabdjstwie.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz w sprawie nie budzi zadnych watpliwosci fakt, iz to dzialanie oskarzonego
doprowadzilo do powstania licznych, w tym ciezkich obrazen zewnetrznych i wewnetrznych glowy M. M., co bylo
bezposrednia przyczyng zgonu pokrzywdzonego. Przypomnieé¢ nalezy jedynie, iz na miejscu zdarzenia nie bylo w
tym czasie nikogo innego poza pokrzywdzonym i oskarzonym, a miedzy tymi wlasnie mezczyznami doszlo najpierw
do utarczki stlownej, a nastepnie do uzycia sily fizycznej ze strony oskarzonego. Oskarzony nie przeczyt powyzszym
faktom, za$ sama okoliczno$¢, iz nie przypominat sobie jak dtugo i ile razy kopat pokrzywdzonego nie daje podstaw w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego do czynienia ustalen, iz jeszcze inne osoby uderzaly pokrzywdzonego.

Zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze P. M. (1) chcial pozbawié zycia M. M. i do tego
dazyl. W ocenie Sadu w pelni akceptowat on fakt, iz swoim dzialaniem moze zabi¢ pokrzywdzonego.

Whnikliwa analiza sposobu dzialania sprawcy potwierdza, ze swoim postepowaniem zrealizowal on znamiona zbrodni
zabdjstwa z zamiarem bezposrednim.

Zagadnienie oceny zamiaru sprawczego oskarzonego atakujacego ofiare m.in. za pomoca kopnie¢ nogg kierowanych
w glowe bylo juz wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa sadowego. Nalezy wskaza¢ tu na wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 21 grudnia 2006 r., w sprawie o sygn. akt IT AKa 168/06, w ktérym Sad przyjal, iz: ”Jakkolwiek sam
rodzaj zadanego ciosu i jego lokalizacja z reguly nie moga stanowié¢ wylacznej przestanki dla uznania, ze sprawca dzialat
z zamiarem zabdjstwa, to jednak wtedy, gdy ciosy (kopanie) zadawane bez uzywania szczegélnie niebezpiecznych
narzedzi, ale z duza sila i agresywnos$cia, ponawiane sg wielokrotnie i godza w tak wazna cze$¢ ciala, jak glowa stanowi
to dostateczny dowod dzialania sprawcy z co najmniej ewentualnym zamiarem zabdjstwa.” LEX nr 283405.



7 treéci powyzszego orzeczenia wnioskowa¢ mozna, iz kompleksowo oceniane okolicznosci sposobu dzialania
sprawcy atakujgcego kopnieciami w glowe moga byé¢ podstawg ustalenia realizacji zamiaru zabdjstwa i to nawet
bezposredniego. Z powyzszego orzeczenia, ktore Sad orzekajacy w niniejszej sprawie akceptuje, wynika, iz o
zamiarze dzialania z zamiarem zabojstwa przesadzaja takie okoliczno$ci, jak zadawanie silnych uderzen, z duza
silg i agresywnoScia, ponawianie ich wielokrotnie, na przestrzeni stosunkowo dlugiego okresu czasu z brutalno$cia
graniczaca z bestialstwem.

Powracajac na grunt stanu faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, iz okoliczno$ci wskazywane
w powyzszym orzeczeniu Sadu Apelacyjnego, a przesadzajace o zamiarze zabdjstwa, mialy miejsce w przypadku
postepowania oskarzonego P. M. (1).

Oskarzony niewatpliwie zadal M. M. wiele kopnie¢ noga, jak tez uderzen reka. Ciosy te byly powtarzane wielokrotnie.
Nie ulega tez watpliwoéci, iz kopniecia te i uderzenia byly kierowane i trafialy przede wszystkim w glowe i w jej okolice,
w tym w szyje. Slady obrazen pokrzywdzonego przesadzaja o niezmiernie duzej intensywnosci dzialania oskarzonego,
ktory z wielka brutalno$cia katowal swoja ofiare. Wymownym dowodem dzialania oskarzonego jest dokumentacja
fotograficzna zwlok M. M., na ktbrej wyraznie wida¢é, iz glowa pokrzywdzonego jest niemalze cala czerwona oraz
opuchnieta, nabrzmiala od uderzen. Wida¢ tez, iz oskarzony w zadnym razie nie oszczedzal tak newralgicznej czeSci
glowy jaka jest twarz, masakrujac uderzeniami tak okolice oczu, nosa, jak tez ust.

Co wiecej nie ulega watpliwoéci, iz M. M. byl bity, w czasie gdy lezal juz bezbronnie na ziemi. Na duzg brutalno$¢ w
dzialaniu oskarzonego wskazuje takze rodzaj cioséw, w tym przyduszanie, przydeptywanie szyi i gornej czesci klatki
piersiowej obuta stopa. Determinacje oskarzonego potwierdza tez fakt, iz mimo, ze pokrzywdzony w sposéb widoczny
krwawil, co zaobserwowal oskarzony (sam potwierdzil to w toku wyjasnien), to nadal kontynuowat wyprowadzanie
dalszych ciosow.

Duza sila i intensywno$¢ uderzen oskarzonego potwierdzona jest takze rozmiarem powstalych obrazen wewnetrznych
glowy M. M.. Ciezkie obrazenia wewnetrzne glowy doprowadzily bieglego lekarza do jednoznacznego wniosku, iz ciosy
zadawane byly z duza sila. Co wiecej z opinii biegltego wynika, iz skala obrazen byla tak wielka, iz w tej konkretnej
sytuacji byly one bezwzglednie Smiertelne. Potwierdza to takze fakt, iz zgon nastgpil w bardzo krotkim czasie od
zdarzenia (oskarzony wskazywal, iz bezposrednio po pobiciu M. M. nie ruszat sie, za$ gdy po 10-20 minutach wrocil
na miejsce pokrzywdzony nie dawat zadnych oznak zycia, w tym nie mial pulsu).

Ustalajac zamiar zab6jstwa Sad mial na uwadze, iz oskarzony nie uzywal zadnych narzedzi, ktérych przeznaczenie,
badz tez struktura z samej istoty rzeczy czyni je niebezpiecznymi. Niewatpliwie jednak oskarzony atakowal lezacego
obuta stopa, za$ kopniecia trafialy wprost w glowe. W efekcie uderzen u pokrzywdzonego pojawily sie liczne rozlegle i
widoczne obrazenia zewnetrzne na twarzy. Doszlo tez do krwawienia zewnetrznego. To nie wywolalo zadnej refleksji
u oskarzonego i nie powstrzymalo go przed kontynuowaniem brutalnego dzialania.

Oskarzony widzial, iz M. M. jest osoba bezbronna, ktéra nie stawiala oporu. Byt tego §wiadomy, czemu dat wyraz w
wyjaénieniach, potwierdzajac, ze pokrzywdzony byl mniejszy od niego i bardziej od niego pijany. Co wiecej przewrocil
sie po pierwszym ciosie i juz nie podniosl. Lezgc pokrzywdzony nie oddawal oskarzonemu cios6w, ani nawet nie bronit
sie w sposéb bierny. Byl tym samym zdominowany przez napastnika. Oskarzony widzial, iz pokrzywdzony po zadanym
pierwszym ciosie przewrocil sie, a mimo to P. M. (1) nadal atakowal lezacego. O zbrodniczym zamiarze oskarzonego
Swiadczy tez fakt, iz po przewr6ceniu M. M. oskarzony nie oddalil sie z miejsca zdarzenia, dysponujac pelng swoboda
w tym zakresie, lecz wowczas brutalnie zaatakowal pokrzywdzonego i to kierujac swoja agresje w kierunku glowy, szyi

Sad zwrocil tez uwage na szczego6lnie brutalne zachowanie oskarzonego wobec lezacego, atakowanego kopnieciami
pokrzywdzonego, polegajace na nadepnieciu na jego klatke piersiowa i szyje i przyduszaniu w ten sposéb ofiary. Takie
zachowanie wyrazalo wyjatkowo silne natezenie zlej woli i bylo wymownym uzewnetrznieniem wytadowywania agresji
przez oskarzonego.



O zamiarze zab6jstwa mozna tez wnioskowac z zachowania oskarzonego ktére mialo miejsce bezposrednio po ataku
na M. M.. P. M. (1) bardzo dobrze zdawal sobie sprawe ze skutkow swojego dzialania i powagi obrazen. Mogl
zaobserwowadé, iz pokrzywdzony nie ruszal sie, nie wydawal tez zadnych odglosow. O ile nie sposob przesadzié¢
jednoznacznie, czy juz w tym momencie M. M. nie zyl, to jednakze nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony w zaden sposéb
nie udzielil mu pomocy, ani tez nawet nie probowat jej udzieli¢. Co wiecej natychmiast oddalit sie z miejsca zdarzenia.
Na miejsce to wrocil, co prawda, lecz nie w celu ratowania pokrzywdzonego (na co bylo juz niewatpliwie zbyt p6Zno), a
jedynie aby zaciera¢ $lady przestepstwa. O tym, iz oskarzony mial $wiadomo$¢ i przekonanie jaki skutek wywotalo jego
brutalne zachowanie wobec pokrzywdzonego $wiadcza wyjatkowo charakterystyczne slowa, ktérych uzyt oddalajac
sie z miejsca przestepstwa, a ktore slyszal jego kuzyn T. K.. P. M. (1) nie krzyczal na ulicy, iz zrobil komus krzywde, czy
tez ze kogos$ pobil, lecz wprost stwierdzil, iz zabil czlowieka. Co wiecej z jego wypowiedzi wynikalo, iz nalezy pozabijac
wszystkich frajerow, czyli takich jakim byl w jego ocenie M. M.. Taka wypowiedz nie tylko wskazuje na §wiadomosc
oskarzonego co do skutkdw swojego dzialania, lecz potwierdza takze, iz oskarzony atakujac M. M. mial zamiar i to
bezposredni jego zabicia.

Co wiecej, na calkowicie bezrefleksyjne podejscie do tego, co chwile weze$niej oskarzony zrobil wskazuje takze dalsze
jego zachowanie. Przede wszystkim oskarzony wrécil na miejsce zdarzenia, aby pozaciera¢ §lady swojego dzialania.
Nie ulega watpliwoSci, iz z punktu widzenia logicznego rozumowania jego dzialanie nie bylo szczego6lnie inteligentne
i przemys$lane, lecz nalezy pamietaé¢ iz P. M. (1) byl wéwczas pod znacznym wplywem alkoholu, a do tego jest
osoba uposledzona w stopniu lekkim. Mimo tychze ograniczen oskarzony przystapit do wyjatkowo obrzydliwego
potraktowania ciala niezyjacego juz M. M.. Oskarzony rozebral zwloki, porozrzucat odziez, a calkowicie nagiego
M. M. przeciagnal w pobliskie zarosla. Nastepnie zawiadomil Pogotowie Ratunkowe, zglaszajac znalezienie zwtok.
Ostatecznie tez zawiadomit Policje.

Nalezy tez wskaza¢ na szczego6lnie charakterystyczne zachowanie sie oskarzonego po zabdjstwie M. M.. Mianowicie
rozbierajac zwloki pokrzywdzonego P. M. (1) postanowil zabra¢ buty nieboszczyka, gdyz jego wlasne byly bardzo
zniszczone. Sytuacja ta wskazuje jak przedmiotowo oskarzony traktowal M. M., oraz jak niewielkie wrazenie wywar}
na nim fakt, iz wlaénie chwile wcze$niej zabil tego czlowieka. Jest to tym bardziej znamienne, iz samo zabo6jstwo nie
zostalo dokonane w celach rabunkowych (na pomyst zaboru butéw oskarzony wpad! juz po tym jak oskarzony nie
zyb). A tym samym mimo zabicia czlowieka, oskarzony byl w stanie spokojnie mysle¢ o takich rzeczach jak wymiana
podartych butéw na buty zmarlego, czy tez o tym w jaki sposéb zorganizowaé pozory przypadkowego znalezienia
zwlok.

W tym miejscu nalezy odnieé¢ sie do obrazen jakie oskarzony spowodowal bezposrednio u pokrzywdzonego. Nie
ulega watpliwoSci, iz byly to rozlegle ciezkie obrazenia moézgu, w postaci krwiakéw podoponowych oraz masywnego
krwawienia podpajeczyn6wkowego prowadzace w konsekwencji do zgonu pokrzywdzonego. Nie ulega tez watpliwosci,
iz obrazenia te w tej konkretnej sytuacji bylty bezwzglednie Smiertelne. Mimo, iz nie spos6b precyzyjnie (co do minuty)
okresli¢ momentu zgonu, to jednak nie ulega watpliwoéci, iz juz w czasie zadawania licznych kolejnych ciosow i
bezposrednio po zakonczeniu ataku oskarzony widzial efekty swoich dzialan. Ciezkie wewnetrzne obrazenia glowy
korespondowaly bowiem z bardzo rozleglymi obrazeniami zewnetrznymi. Co wiecej pokrzywdzony krwawil i nie
ruszal sie. Oskarzony zadajac tak wiele ciosow, z tak duzg sila i brutalnoscia, wobec osoby bezbronnej i lezacej, w
newralgiczne czeéci ciala (glownie w glowe) niewatpliwie mial §wiadomosé, iz doprowadzi do $§mierci swojej ofiaryido
skutku takiego dazyl. Oskarzony jest co prawda osobg o nieco obnizonym rozwoju intelektualnym, jednakze myslenie
przyczynowo-skutkowe nie jest mu obce. Byl on w stanie zrozumie¢ znaczenie swojego czynu, jak tez przewidzie¢
jego ewentualne konsekwencje. Nie trzeba wyjatkowej inteligencji, aby zdawac sobie sprawe z faktu, iz glowa jest u
kazdego czlowieka newralgiczng cze$cia ciala, za$ urazy glowy moga prowadzi¢ do Smierci. Co wiecej powszechnie
wiadomym jest, iz kierowanie silnych cioséw w glowe wiaze sie z powstaniem ciezkich obrazen wewnetrznych, zwykle
powodujacych zgon ofiary. Oskarzony w sposob jednoznaczny potwierdzil swoja wiedze w tym zakresie uzywajac
publicznie sléw: ,zabilem czlowieka”, ktére uslyszal T. K..



Jak wskazywali na to biegli psychiatrzy i psycholog w opinii P. M. (1) jest osoba, ktora rozumie i zna powszechnie
akceptowalne i obowigzujace normy spoleczne, lecz nie chce sie do nich dostosowywac. Ponadto oskarzony zdaje sobie
sprawe ze skutkow, jakie wywoluje u niego spozywanie alkoholu. Ponadto biegli podkreslili, iz agresywne zachowanie
oskarzonego zwiazane ze stosowaniem przemocy fizycznej wobec 0s6b trzecich jest charakterystyczne dla oskarzonego
izgodne z cechami jego osobowosci. Nic nie sprzeciwia sie wiec przyjeciu, iz dzialanie oskarzonego w zakresie zamiaru
zabdjstwa bylo $wiadome i zgodne z jego wola.

Nie sposéb tez pominaé¢ okoliczno$ci, ustalonych w toku postepowania sgdowego, a dotyczacych relacji
interpersonalnych miedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym w okresie poprzedzajacym zabojstwo M. M.. Oskarzony nie
utrzymywal weze$niej kontaktow z M. M.. Znal go jedynie z widzenia. W dniu zdarzenia zostal przez niego zaproszony
do wspolnego spozywania alkoholu. Jednoczeénie to M. M. fundowal alkohol oskarzonemu i zaprosit go na dziatke
ogrodnicza swojej babci. Okazal wiec goscinnoé¢ oskarzonemu. Nie przejawial tez wobec niego jakich$ negatywnych
zachowan, czy tez agresji, a dopiero bezposrednio przed zabojstwem doszlo do sprzeczki pomiedzy mezczyznami.

O agresji przejawianej przez oskarzonego i braku poszanowania dla ogé6lnie obowiazujacych norm spolecznych, a
w tym norm prawa karnego $wiadczy dotychczasowe postepowanie oskarzonego, ktéry mimo wyjatkowo mlodego
wieku mial juz wezeéniej konflikt z prawem, oraz poddawal sie postepujacej demoralizacji. Do zabdjstwa M. M.
doszlo zaledwie po uplywie 3 miesiecy od osiagniecia przez oskarzonego wieku 17 lat, zwigzanego z ponoszeniem
odpowiedzialnoéci karnej na zasadach przewidzianych w kodeksie karnym dla doroslych. Okolicznoéci te o ile nie
przesadzaja automatycznie o sprawstwie oskarzonego w zakresie zabo6jstwa, to wykazuja, zgodnie z opiniami biegltych
psychiatréw i psychologa, iz stosowanie przemocy jest dla oskarzonego sposobem na rozwigzywanie konfliktow
miedzyludzkich.

Majacnauwadze przeprowadzong powyzej analize Sad przyjal, ze wszystkie ustalone okoliczno$ci zdarzenia pozwalaja
na uznanie, ze oskarzony stosujac przemoc wobec M. M. chcial doprowadzi¢ do jego $mierci i cel ten zrealizowal.
Nadmieni¢ nalezy, iz przy ustalaniu zamiaru zabojstwa Sad nie przyjal, iz byl to zamiar planowany (ksztaltujacy sie u
oskarzonego juz w czasie pobytu sprawcy i ofiary w okolicy sklepu (...)), gdyz nie zostalo to potwierdzone w materiale
dowodowym. Dlatego tez Sad przyjal, iz oskarzony dzialal zzamiarem naglym bezposrednim pozbawienia zycia M. M..

Reasumujac Sad przyjal, iz czyn przypisany oskarzonemu wyczerpal ustawowe znamiona zbrodni zabojstwa z art.
14881Kkk.

Sad przypisujac oskarzonemu powyzsze przestepstwo dokonal pewnych zmian w opisie czynu, tak aby w pelniejszy
spos6b obrazowal on rozmiar i réznorodno$¢é obrazen ciala, jakie spowodowal u M. M. oskarzony, a takze wskazal na
sposo6b dzialania polegajacy na przyduszaniu lezacego pokrzywdzonego obuta stopa.

Sad skazat P. M. (1) za przypisane mu przestepstwo na podstawie art. 14881 kk na kare 12 lat pozbawienia
wolnosci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art. 53 kk i art. 54 kk uwzgledniajac okolicznoSci
obcigzajace i lagodzace dotyczace oskarzonego.

Sad przyjal wysoki stopien winy oskarzonego i wysoka spoleczna szkodliwo$é¢ przypisanego mu przestepstwa. Taka
ocene uzasadnia sposob dzialania sprawcy, ktéry charakteryzowala brutalnos$é, wyjatkowo intensywna agresja,
bezwzglednosé w ataku skierowana w dodatku na osobe praktycznie bezbronna, stabsza, znajdujaca sie w stanie
silnego upojenia alkoholowego.

Zachowanie sie oskarzonego mialo forme agresywnego ,wyzycia sie” na bezbronnej osobie i stanowilo reakcje
calkowicie nieadekwatna do poprzedzajacego ja zachowania pokrzywdzonego, ktory obrazil stownie osoby najblizsze
oskarzonego.



W dzialaniu swoim oskarzony nie mial zahamowan, gdy praktycznie zmasakrowal kopnieciami cala glowe
pokrzywdzonego, a nastepnie pozostawil go bez jakiejkolwiek pomocy. Co wiecej oskarzony zaatakowal osobe,
ktéra nie tylko niczym szczegdlnym mu nie zawinila, ale jeszcze okazala mu wcezesniej zyczliwo$é¢, zaprosita do
towarzystwa, poczestowala alkoholem na wlasny koszt. Ponadto, co niezwykle istotne, oskarzony dzialal pod wplywem
alkoholu, wykorzystujac jego rozhamowujace dzialanie i dobrze zdajac sobie sprawe, jaki wplyw na jego zachowanie
wywoluje wlasnie alkohol. Bezpos$rednio przed spozywaniem alkoholu z M. M. oskarzony byt spokojny, zachowywal
sie normalnie. Nastepnie jednak gdy Swiadomie i z wlasnej woli wprowadzil sie w stan upojenia alkoholowego,
okazal agresje o bardzo duzym natezeniu wobec przypadkowej, nieznanej sobie blizej osoby, ktora doprowadzil do
$mierci. Zadawal kolejne ciosy mimo tego, ze M. M. nie odpowiadal na jego atak, nawet sie nie bronil. Latwo$¢ z jaka
podjal decyzje o stosowaniu przemocy, jej natezenie, wymierzenie swojego dzialania w najwyzsze dobro chronione
prawem jakim jest zycie ludzkie uzasadnia przyjecie, Ze spoleczna szkodliwo$é przypisanego mu czynu jest wysoka.
Nastepstwem jego dzialania byl nieodwracalny skutek w postaci zgonu M. M..

Dzialanie oskarzonego, o tak duzym natezeniu zlej woli, skierowane wobec osoby calkowicie bezbronnej w §wietle tak
brutalnego i nieadekwatnego do sytuacji ataku, wymaga surowej represji karnej, tak aby zapewniala ona prawidtowe
ksztaltowanie $wiadomosci prawnej spoleczenistwa, jak tez uwzgledniala cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec
oskarzonego. Jednoczeénie jednak Sad musi mie¢ na uwadze tre$é¢ art. 5481 kk, ktéry nakazuje wymierzajac kare
nieletniemu albo mlodocianemu kierowa¢ sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé. Nie ulega przeciez
watpliwosci, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa w bardzo mlodym wieku, zaraz po uzyskaniu ,pelnoletnioéci” w
rozumieniu kodeksu karnego. Z jednej strony przesadza to o tym, iz jego osobowo$¢ nie zostala jeszcze catkowicie
uksztaltowana (na co zwracali uwage biegli psychiatrzy i psycholog). Z drugiej strony jednak nie wolno bagatelizowac
faktu, iz ten ledwie 17 letni sprawca dopuscil sie od razu najciezszej zbrodni, jaka jest zbrodnia zabojstwa. Co wiecej
mimo mlodego wieku byt juz osoba zdemoralizowana, wchodzaca w kolizje z prawem. Ponadto jego zachowanie
bezposrednio po zdarzeniu pozwolilo zademonstrowac jego nastawienie do czynu, brak glebszej refleks;ji, wyjatkowo
bezduszne postepowanie wobec zwlok, a nawet wyjatkowe wyrachowanie przy zaborze butéw. Dlatego tez Sad majac
na uwadze z jednej strony ustawowy nakaz z art. 54 kk, a z drugiej strony ustalone okolicznoéci sprawy, oraz
wladciwos$ci 1 warunki osobiste oskarzonego stanal na stanowisku, iz kara wymierzona oskarzonemu winna by¢
niewatpliwie lagodniejsza, niz by ja nalezalo orzec wobec sprawcy dorostego, lecz nie moze by¢ nazbyt tagodna, razaco
zanizona. Nie sposéb bowiem zasadnie twierdzié, iz tylko kara wyjatkowo lagodna, wymierzana w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia zadzialalaby wobec P. M. (1) wychowawczo. Cel taki spelni niewatpliwie jedynie kara
adekwatna do stopnia zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwoéci z uwzglednieniem okolicznosci $cisle osobistych,
w tym bardzo mlodego wieku oskarzonego.

Okreslajac kare Sad musi mie¢ na wzgledzie wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w
innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Nie ulega watpliwosci,
iz wedle ustalen Sadu M. M. mial swo6j udzial w sprzeczce z oskarzonym, za$ jego obrazliwe dla P. M. (1) zachowanie
dalo impuls do zaatakowania pokrzywdzonego. Nie mniej jednak postepowanie oskarzonego bylo calkowicie
nieadekwatne do zachowania M. M., za$ stopien agresji P. M. (1) i w efekcie brutalne zastosowanie przemocy w zaden
sposoéb nieusprawiedliwione. M. M. co prawda byl osoba naduzywajaca alkoholu, lecz niewatpliwie nie byl osobg
niebezpieczna.

Natomiast jak wynika z informacji uzyskanych na temat oskarzonego, prowadzil on przed popelieniem przestepstwa
naganny tryb zycia. Oskarzony nie byl zainteresowany nauka, przebywal w towarzystwie osob o zlej opinii
srodowiskowej, uzywal przemocy wobec 0so6b z ktorymi wszed}l w konflikt, naduzywal alkoholu pod wplywem ktdrego
zachowywal sie agresywnie. Bezposrednio po popelieniu przestepstwa oskarzony takze nie wykazal sie zadnym
postepowaniem, ktére zastugiwaloby na uznanie.

Natomiast juz w toku postepowania karnego wyrazal skruche i zal tak z racji émierci pokrzywdzonego, jak tez wobec
pokrzywdzenia jego rodziny. W toku §ledztwa i rozprawy sadowej oskarzony przyznatl sie do spowodowania Smierci



M. M., za$ jego postawa niewatpliwie pomogla w szybkim ustaleniu okoliczno$ci sprawy, cho¢ nie przyznal sie on w
pelni, tj. do zamiaru zabdjstwa.

Formalnie okoliczno$cia lagodzaca, $ciSle osobista jest dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, cho¢ nalezy
podkredli¢ iz przy tak mlodym wieku oskarzonego traci ona na znaczeniu, tym bardziej iz oskarzony wlasnie
popelniajac zbrodnie zabojstwa wszedl w dorosle zycie osiagajac pare miesiecy weze$niej wiek odpowiedzialnoéci
karnej.

Zdaniem Sadu orzeczona wobec P. M. (1) kara 12 lat pozbawienia wolnosci jest karg adekwatna, jedyna
shuszng, jaka mogla zostaé orzeczona przy uwzglednieniu wszystkich opisanych wyzej okolicznosci podmiotowych
i przedmiotowych, dotyczacych popelnionego przez niego przestepstwa, ktére wywolalo nieodwracalny skutek w
postaci $émierci M. M..

Kara ta uwzglednia wszystkie okoliczno$ci obciagzajace i lagodzace. W ocenie Sadu, wymiar kary i podstawy jej
uksztaltowania gwarantuja, ze cele kary zar6wno wychowawcze jak i zapobiegawcze zostang osiggniete. Orzeczona
kara stanowi réwniez wyrazny sygnal dla wszystkich sprawcow przestepstw z uzyciem przemocy skierowanych
przeciwko zyciu i zdrowiu innych oséb, ze musza sie liczyé z surowa reakcja organéw wymiaru sprawiedliwosci.
Wymierzona kara o ile nie jest razgco surowa, to nie jest takze zbyt lagodna. Uwzglednia ona i te okoliczno$¢, iz wobec
0sob, ktore nie ukonczyly 18 lat w czasie popelnienia przestepstwa, nie orzeka sie kary dozywotniego pozbawienia
wolnoSci. Tym samym gdy zwazy sie ze wobec P. M. (1) najsurowsza z kar jakie mozna bylo wymierzy¢ byla kara
szczegolna 25 lat pozbawienia wolnoéci, to kara 12 lat pozbawienia wolnoSci nie moze jawi¢ sie jako nazbyt lagodna.

Na podstawie art.6381kk Sad zaliczy} oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 18 pazdziernika 2012 roku.

W kwestii dowodow rzeczowych Sad rozstrzygnie w odrebnym postanowieniu.

O kosztach procesu za$ Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk, a o oplacie na zasadzie art. 17 ustawy o oplatach w
sprawach karnych, nie obciazajac nimi oskarzonego z uwagi na jego sytuacje finansowa. Oskarzony obecnie przebywa
w warunkach izolacji, a rodzaj i wysoko$¢ wymierzonej kary wskazuje na to, ze w warunkach tych nadal pozostanie
przez dlugi czas. Nie posiada on stalego Zrédta dochoddéw, ani majatku, pozostajac jeszcze na utrzymaniu rodzicow,
a tym samym nie jest w stanie ponie$é kosztow postepowania.

Na podstawie na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 2 pkt 51 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. C.
kwote 1033,20 zlotych tytulem obrony z urzedu, wykonanej na rzecz oskarzonego, ktéra nie zostala w zadnej czeSci
oplacona.

Majac na uwadze powyzsze motywy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



