IIK 78/13
POSTANOWIENIE
dnia 20 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy II Wydzial Karny w K. w skladzie: Przewodniczacy: SSO Robert Maka protokolant: Przemystaw
Paszkowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Koszalinie M. J.

w sprawie W. N.

w przedmiocie umorzenia postepowania o wydanie wyroku lacznego na podstawie art.572kpk, art.632pkt2kpk
postanawia

1) umorzy¢ postepowanie o wydanie wyroku lacznego,

2) stwierdzi¢, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany zlozyl wniosek o orzeczenie kary lacznej w wyroku lacznym, obejmujacym kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone w wyroku lacznym wydanym przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu w sprawie o sygnaturze 11K 322/04 oraz
w wyroku wydanym przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu w sprawie o sygnaturze IIK 158/12.

W toku postepowania ustalono, ze wobec skazanego W. N. wyrok wydal Sad Okregowy w Koszalinie w sprawie
IIK 107/03, co spowodowalo, ze sprawe w przedmiocie rozpoznania wniosku W. N. o wydanie wyroku lacznego
przekazano Sadowi Okregowemu w Koszalinie. Sad Rejonowy w Kolobrzegu ustalil przed przekazaniem sprawy do
rozpoznania i rozstrzygniecia Sgdowi Okregowemu w Koszalinie, ze w stosunku do W. N. zostal wydany réwniez wyrok
zaoczny w sprawie ITK 855/12, w dniu 11 lutego 2013r.

Sad zwazyl co nastepuje:

Whiosek skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcig art.56981kpk w zw. z art.85kk Sad orzeka kare taczna tylko w takich sytuacjach, gdy sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z
tych przestepstw. Sad dokonal w pierwszej kolejnoSci analizy treSci wyrokdow wskazanych przez skazanego w zlozonym
przez niego wniosku o wydanie wyroku lacznego. Jednym z wyrokéw wymienionych przez W. N. byt wyrok laczny
Sadu Rejonowego w Kotobrzegu wydany w sprawie IIK 322/04. W tym miejscu nalezy zwrdcic¢ uwage, ze dla ustalenia
istnienia przeslanek do wydania wyroku lacznego znaczenie ma nie data wydania wyroku lacznego w sprawie IIK
322/04, obejmujacego kary orzeczone w sprawach 11K 842/02 1 IIK 642/03 a data wydania poszczegdlnych wyrokow.

Analiza tre$ci wyrokoéw objetych wyrokiem lacznym wydanym w sprawie ITK 322/04 prowadzi do wniosku, ze
orzeczone w nich kary nie nadaja sie do polaczenia z karg orzeczong wyrokiem wydanym w sprawie IIK 158/12
poniewaz W. N. dopuscil sie przestepstwa objetego tym wyrokiem w dniu 1 listopada 2011r. a wiec po wydaniu
w stosunku do niego wyrokéw w sprawach ITIK 842/02- w dniu 8 lipca 2003r. i IIK 642/03- w dniu 27 lutego
2004r. Z kolei kara wymierzona skazanemu wyrokiem zaocznym wydanym w sprawie IIK 855/12 Sadu Rejonowego w
Kolobrzegu- ujawnionym przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, nie nadaje sie do polaczenia z kara orzeczona w sprawie
IIK 158/12 poniewaz czyn objety wyrokiem wydanym w sprawie IIK 855/12 zostal popeliony po wydaniu wyroku
w sprawie IIK 158/12.



Roéwniez wyrok wydany przez Sad Okregowy w Koszalinie, w sprawie IIK 107/03 nie moze by¢ objety wyrokiem
lacznym z w/w wyrokami. Rozstrzygniecie w sprawie IIK 107/03 bylo przedmiotem analizy z wyrokami objetymi
wyrokiem lgcznym wydanym w sprawie IIK 322/04, w sprawie IIK 5/05 Sadu Okregowego w Koszalinie, w ktorej
wydano postanowienie w dniu 24 lutego 2005r. Postanowienie to sie uprawomocnilo. W tym miejscu nalezy
stanowczo stwierdzic, ze brak jest przestanek do wydania wyroku lacznego obejmujacego kary wymierzone w sprawie
IIK 107/03 Sadu Okregowego w Koszalinie oraz kary orzeczone w wyrokach Sadu Rejonowego w Kolobrzegu
wydanych w sprawach IIK 158/12 i IIK 855/12 poniewaz czyny objete wyrokami Sadu Rejonowego w Kolobrzegu
zostaly popelnione po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy w Koszalinie, w sprawie IIK 107/03. O kosztach
postepowania Sad orzekl na podstawie art.632pkt2kpk.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia.



